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Citdt:

SPrirodu nedeédime po sv_z/’cfi

predcich, ale vypiijcujeme si
Jjiod svjch deti.”
Volebni heslo eKologickeé strany
ve Velké Britdnii v r. 1980

Uvodnik

Vazeni ¢tenari,

zvolna se rozjizdi volebni kampan do
krajskych a senatnich organu a proto jisté
neni od véci zamyslet se nad tim, co vlast-
nikim a spravcum lesul, potazmo lesnimu
hospodarstvi, pfinesli kandidati zvole-
ni v minulém obdobi, a ktefi z nich byli
pfistupni nasim nazorm a ochotni Fesit
nase problémy, nebo se s nimi alespon
seznamit.

Pokud je duvodem nezajmu politiku
o lesnickd témata, ktery jsme ostatné
zaznamenali i na Cervnovém seminafi
poradaném ve spolupraci se Stalou komi-
si Senatu pro rozvoj venkova a prazskou
lesnickou fakultou, podil produkéni funk-
ce lesa na HDP ve vysi 0,6% a na poctu
pracovniku 0,7%, je tfeba jim neustéle

pfipominat, Ze celkové lesni hospodarstvi

jako odvétvi prvovyroby generuje minimal-
né& 5% pracovnich mist v CR a obdobny je
podil na HDP, zejména ve spojitosti s do-
davatelskym a zpracovatelskym prumys-
lem, a Ze lesy maji nezastupitelnou dlohu
v ochrané pudnich a vodnich zdroju a pfed
povodnémi, potlacuji zmény klimatu a vy-
tvareji prilezitosti pro rekreacni a sportov-
ni vyZiti jejich voli¢u.

Téchto neocenitelnych mimoproduké-

nich pfinosu pro spoleénost si vSak musi
resp. neustale na né musi

byt védomi,
verejnost upozoriovat, i samotni lesnici
a snazit se tak opustit roli prehlizeného

a marginalniho oboru. Pak se jisté dockaji

spIinéni predvolebnich slibu, ke kterym se
napf. v r. 2006 hlasili pravicové i levicové
orientovani politici.

Pro ilustraci uvadim uryvky z volebnich
programu dvou nejvétSich rivalt. Cituji
z programu ODS: ,ZjednoduSime legislati-
vu a uvolnime ruce podnikatelim a vlast-
nikum pfi hospodareni se svym majetkem
na venkové. Jasné definujeme sluzbu
— spolecensky zajem, za ktery je danovy
poplatnik ochoten zaplatit zemédélcum,
lesnikim a dalSim subjektum na venkoveé.
Kompenzace soukromym vlastnikim a ob-
cim za Ujmu zpusobenou zakonem o na-
plhovani vefejnych zajmua. Jasné budeme
definovat, co je verejny zajem. Zjednodusi-
me a zpfehlednime environmentalni legis-
lativu jako celek.”

Ani politikam CSSD nebylo
téchto zaleZitosti proti mysli. Cituji z jejich
programu: ,Zasadit se o vyplaceni oprav-
nénych nahrad za djmy plynouci z mimo-

fadnych naroku vyplyvajicich z napliovani
planu péce o chranéna dzemi i provadéni

ochrannych opatfeni v kulturni krajiné.
Podporit zemédélské a lesni hospoda-

fe pfi jejich péci o ekologické a socialni

funkce krajiny. Prosadit Kodex Zivotniho
prostfedi, ktery shrne a ujednoti dosud

roztfisténou pravni Gpravu ochrany Zivotni

prostredi.”
Uvedena shoda je snad pro nés pozitiv-
nim impulzem, jen je jesté tfeba pfikrogit

feSeni

od slov k ¢inum, a to zejména v té ,velké“
politice. Chvalyhodny je urcité presun
palivového dfeva do niz8i sazby DPH,
ale napfiklad zruSeni dané z nemovitosti
placené z lesnich pozemkul, ke kterému
se vétSina stran pred volbami hlasila,
jako k vyrazu ocenéni onéch zminovanych
mimoprodukénich funkei lesu, zustalo jen
na papife. Napliovani konsensu ohled-
né snizovani stavu pfemnoZené sparkaté
Zveére se zatim jevi spiSe jako opatrné.
Preji Vam tedy dobrou volbu a Lesu
zdar!
Ing.FrantiSek Kucera
predseda SVOL

Fakta a myty

Predsedkyné Stalé komise Senatu
pro rozvoj venkova Ing. Vaclava DomS$o-
va privitala 24. ¢ervna v jednacim salu
ValdStejnského paldace na sedm desitek
G¢astnikll seminare Fakta a myty o Ces-
kém lesnim hospodarstvi, ktery uvedena
komise pfipravila ve spolupréci se Sdruze-
nim vlastniku obecnich a soukromych lesu
a Lesnickou fakultou Ceské zemé&délské
univerzity v Praze.

Jak jiz sam nazev napovida, cilem
akce bylo na zakladé konkrétnich védec-
kych poznatku a objektivnich statistickych
Udaju vyvratit domnénky a zkreslené pred-
stavy o situaci naSich lesu, Zivené ¢asto
neochotou novinafl seznamit se s podrob-
nostmi a skuteénym stavem véci a snahou
pfinaSet vzdy ,Sokujici novinky“. Ocekava-
ni organizatoru zklamala nejen nizké Gcast
ze strany médii, ale i politiku.

Je to urcité Skoda, protoZze na vécné
dotazy obou zminénych skupin byli pfipra-
veni predni ¢esti odbornici — jmenovité

pokracovani na str. 2.

llustracni foto: Marek Kohout

V Kladske se jednalo o zméneé mysliveckého planovani

Na 22. kvétna svolal odbor péce o kra-
jinu MZP jednani skupiny odborniku a za-
interesovanych k otazce ,Navrhu metodiky

a realizace pilotniho projektu ke stanoveni

vySe lovu na zakladé stavu ekosystému®“.
Jednani se uskutecnilo v budové ,Zamec-
ku“ Lesniho zavodu Kladska LCR s cilem
poskytnout odborny podklad pro Upravu
(novelu) platné vyhlasky MZe ¢&. 553/
2004 Sb. o podminkach, vzoru a blizSich
pokynech vypracovani planu myslivec-
kého hospodareni v honitbé. Jednani se
zG&astnili jak pracovnici MZP a MZe, tak
i pracovnici UHUL, SVOL, IFER - Ustavu
pro vyzkum lesnich ekosystému, Ceské
Bioplatformy a Hnuti Duha.

Jednani bylo zahajeno konstatovanim,
Ze stavy zvére sparkaté jsou témeF ve
v8ech honitbach v CR nedmérné vysoké,
zv€F chovana v naSich honitbach stale ve
vySSich poctech pusobi na lesnich i pol-
nich kulturach a porostech znacné Skody
a soucasna vyhlaska o planovani myslivec-
kého hospodareni v honitbach neplini svou
funkci. Ugastnici jedndni dosli k obecné
shodé, Ze je nutné pripravit jinou metodiku
planovani lovu zvére tak, aby vysi lovu bylo
mozno pruzné a efektivné pfizplusobovat
stavu ekosystému a nebylo nutno vycha-
zet z nevyhovujici soucasné Upravy, kdy
za zaklad planu lovu jsou brany vysledky
scitani zvére v dané honitbé.

V dalsi gasti pracovnici UHUL (ing. Sloup

a ing. VyslySel) prezentovali vysledky
prace své pobocky na Uvodni ¢asti pilot-
niho programu ke stanoveni vySe lovu
na zékladé stavu ekosystému. Zakladem
pro porovnani stavu ekosystému by se

staly srovnavaci zkusné plochy vychazejici

z ploch Nérodni inventarizace lesu prova-
déné v letech 2001 - 2004. Cast téchto
ploch by byla vyuZita i pfi zjiStovani stavu
lesniho ekosystému pro UcCely posouze-
ni vySe okusu a posSkozeni dfevin zvéri.
Podrobné byl rozebran pocet zkusnych
ploch, jejich rozmisténi v terénu, zplusob
zjiStovani poSkozeni a okusu a byl navr-
Zen zpusob, jak s ohledem na dosazené
vysledky stanovit, zda je mozno odstrel
zvére sparkaté ponechat na puvodni vysi,
¢i zda je nutno odstrfel pfiméfené zvysit.
Stav ekosystému by na téchto kontrol-
nich plochach byl zjistovan jednou za 5 let
pracovniky UHUL, z vysledku tohoto posou-
zeni by se vychazelo pfi stanovovani planu
lovu pro danou oblast.

Pracovnici UHUL seznamili pfitomné
i s metodikou posuzovani vlivu zvéfe na
lesni ekosystém pouZivanou némeckymi
kolegy ze Saska a potvrdili, Ze chté&ji s né-
meckou stranou spolupracovat i nadéle.
Ostatné cely pilotni projekt ma byt reali-
zovan v Krusnych horach, kde jsou jednak
mimoradné vysoké stavy jeleni zvére a kde
k porovnani vysledku a metod se saskou
stranou jsou velmi pfiznivé podminky.

Pfi tomto prvnim jednani vSech zicast-
nénych nebyla bohuZel vyfeSena zakladni
otazka této problematiky, a to jak bez
nutnosti zmény zakona o myslivosti pfinu-
tit uZivatele, ale mnohdy i drZitele honitby,
aby pfi planovani vySe lovu respektovali
pfedevSim stav ekosystému a nevychazeli
pouze z nepfesnych, ¢i pfipadné pfimo cile-
né zkreslenych vysledku scitani zvére, jak
je v myslivecké praxi obvyklé.

Zamér, se kterym bylo toto jednani
svolano, tedy zménit postup myslivecké-
ho planovani tak, aby vice respektoval
stav celého ekosystému, byl jednoznacné
kladné pfijat hned v Uvodu vSemi zucast-
nénymi, v otazce volby metody a postupu,
jak dojit k cili, se uz objevily mezi zi¢ast-
nénymi znacné rozdilné pohledy a nazory,
posledni bod, tedy jak navrhovana opatre-
ni uvést v Zivot, zustal pfi prvnim jednani
zcela otevfen. Doufejme, Ze se pracovni-
kum obou ministerstev podafi najit cestu,
jak situaci feSit. Pro vSechny vlastniky
lest by bylo nanejvy$ Zadouci, aby feSeni
celé problematiky bylo co nejjednodussi,
bez zbyte€né administrativni zatéze, reSe-
ni, které vlastnikovi lesa umozni pruzné
a rychle reagovat na meénici se stav zvére
a momentalni podminky v honitbach. Dalsi
kolo jednani se uskute¢ni 11. srpna.

Ing. Petr Jelinek




Fakta a myty - pokracovani ze str. 1.

Ing. Jaromir Vasigek z Ustavu pro hospo-
darskou Upravu lesu, prof. Vilém Podraz-
sky a prof. Ludék Sisék z Lesnické fakulty
CZU, emeritni pfedseda Narodniho lesnic-
kého komitétu Ing. Vladimir KrecEmer,
doc. Petr Zahradnik a Ing. Vit Sramek
z Vyzkumného dstavu lesniho hospodar-
stvi a myslivosti, Ing. Jan Reza¢ za Nadaci
dfevo pro Zivot a RNDr. Jifi Stonawski za
statni podnik Lesy CR.

Hlavnim zdrojem, z kterého prednase-
jici vychazeli, byla Narodni inventarizace
lesu (NIL) - Ctyflety projekt probihajici v le-
tech 2001-2004 na zakladé nafizeni vlady,
v jehoZ rémci bylo na tzemi CR umist&no
16.240 zkusnych ploch v pravidelné siti
2x2km a na kaZdé z nich bylo presné
zméfeno a statisticky vyhodnoceno cca
130 veligin. Informace byly éerpany také
z tzv. Souhrnného lesniho hospodarské-
ho planu, ktery obsahuje na 2.550 plat-
nych lesnich hospodarskych plant a 450
lesnich hospodarskych osnov.

Zminéna zjisStovani potvrdila, ze lesni
hospodarstvi CR je zaloZeno na ekolo-
gickych zékladech, a ukazala, Ze situa-
ce neni tak Spatna ani co se tyée druho-
vé pestrosti v lesich - poéetnost populaci
ptakl v lesnich ekosystémech vykazuje
vzestupnou tendenci na rozdil od zemédél-
ské krajiny. Déle bylo zjisténo, Zze vyméra
lest se od vlady cisafe Josefa Il. zvySila
cca o 700.000 ha (zaroven vsak byl potvr-
zen pretrvavajici nesoulad mezi eviden-
ci v katastru nemovitosti a sou¢asnym
stavem) a zasoba dfivi v nasich lesich se
od 30. let minulého stoleti prakticky zdvoj-
nasobila. V navaznosti na zvySujici se
vyméru lesl a rostouci zasoby dFivi vzrus-
ta i tézba v lesich, ktera zejména vlivem
zpracovani kalamitniho dfivi napadaného
v poslednich letech, jiz téméF dosahla
celkového prumeérného pfirustu.

Vysledky analyz trvalych jednotek
prostorového rozdéleni lesa ukazaly, Ze
na tGzemi CR prevladaji porosty smisené-
ho charakteru — vice nez 80% celkové
plochy naSich lesu. Jehlicnaté nebo list-
naté monokultury, kde podil vtrouSenych
dfevin dosahuje maximalné 10 %, pred-
stavuji 18 % vSech lesu. Z pohledu poméru
listnatych a jehli¢natych drfevin maji lesni
ekosystémy na celém tzemi CR tendenci
vracet se k pfirozenému stavu — pfirozena
obnova listnaéu 65%, jehlicnant 35 %.
Obnova, ktera se vyskytuje na volné plose
¢ini necelych 20 %, vice nez 50% obnovy
bylo nalezeno pod clonou porostu nebo
v jeho bezprostfednim vlivu.

V ramci NIL byl potvrzen oekavany
stav, Ze prevaZuji porosty s jednoduchou
strukturou, a dale bylo zjisténo, Ze v les-
nich porostech lezi 6,7 m3 odumrelého
dfivi na 1 ha. Pouze necelych 7% lesnich
porostu bylo pfi hodnoceni stavu péce
o lesni porosty klasifikovano jako zane-
dbané. Pokud jde o defoliaci koruny stro-
mu, jako odraz znecisténi ovzdusiimisemi,
situace se neodliSuje od okolnich statu
a nesignalizuje chronické nebezpeli vyji-
mecénych situaci. Vyskyt hniloby kmene,
souvisejici s poskozenim stromul té€Zzbou
nebo loupanim a ohryzem sparkatou zvefi,
byl nalezen u 22% stromu. Vyzkumy ostat-
né potvrdily, Ze zverf spole¢né s vétrnymi
kalamitami a IykoZroutem smrkovym jsou
nejvétsimi problémy naSich lesu. U po-
rostl poskozenych zvéfi s naslednym
napadenim dfevokaznymi houbami totiz
dochazi ke sniZzeni pevnosti stromu a za-
¢nou se lamat jiZz pfi rychlostech vétru
17 — 24 m/ s, zatimco zdravé stromy vydrzi
i rychlost vétru az 50m/s.

| pres dusledné dodrZovani obran-
nych opatfeni, zejména preventivnich, je
dle zavéru Vyzkumného Ustavu lesniho
hospodarstvi a myslivosti nutné se vzni-
kem kalamit lykozrouta smrkového pocitat

i do budoucnosti a na této skutecnosti
nic nezméni ani pfiblizeni se k puvodni
drevinné skladbé. Tyto kalamity budou
opét vazany pouze na oblasti se smrkem
ve vys§ich polohach, takZe teoreticky by
sice mohly byt mensiho rozsahu, ale jejich
¢etnost muze zustat stejnda. Vznik a rozsah
kalamit do zna¢né miry ovlivhuji i globalni
zmeény klimatu, které se projevuji zvysenim
pocétem extrémnich situaci — boure s vétsi-
mi rychlostmi vétru a delSi obdobi sucha.

Zejména sluchu naSich zakonodarcu
byl uréen prispévek o verejné prospésnych
funkcich lesa v krajiné, kdy vyznam lesniho
hospodarstvi nelze spatfovat pouze v jeho
podilu na hrubém domacim produktu, ale
v Uvahu je tfeba brat mimoprodukéni funk-
ce lesa. Védci spocitali, Ze napf. ro¢ni
hodnota funkce horského lesa v Ké/ha
¢ini pro snizeni povodnovych vin 70 tis.
K&, omezeni eroze 300 tis. K¢ a rekreac-
ni efekty 120 — 360 tis. K. Zjistili téz,
Ze ochrana vodarenskych zdroju je diky
lesum ve srovnani s technologiemi Upra-
varenstvi v jednodussich pfipadech 11krat
dokonce vice nez 20krat. Podle vyjadreni
odborniku tuzemska situace vytvari rizika
pro vefejné prospéSnou funkénost lesu,
a to zejména diky zakonnym pfedpisum na
ochranu pfirody umoZnujicim nedodrzovat
zakony o lesich a vodach bez odpovédnos-
ti za nasledky a poZadovat na vlastnicich
lest strpéni Gjmy na hospodareni. Podob-
né jako v zapadni Evropé, i u nas by méla
byt zakladnim hlediskem pfi uspokojova-
ni vefejnych zajmua na lesich diferenciace
druhu vlastnictvi, neb smysl existence
lesu statnich a do jisté miry i obecnich je
pfednostné zabezpecCovat verejné zajmy.
Vlastnici lest soukromych by méli mit
mozZnost a byt podnécovani k nabizeni
sluzeb spoleénosti ve vlastnim ekonomic-
kém zajmu.

Dalsi prednaSejici dokladoval propo-

jeni a rovnocennost obou pilitu lesniho
hospodarstvi — environmentalniho a pro-
dukéniho, a zduraznil potfebu zachovani
jejich rovnovahy. Za liché oznacil pred-
stavy o omezovani ¢i naprostém vylouce-
ni trzni produkce drivi i z toho duvodu, Ze
aktivity zlepSujici vefejné prospésné funk-
ce lesa hradi majitelé, najemci €i spravci
lesa Casto pravé z prodeje dreva. Vyznam
produkce drfeva a jeho vyuzivani je zcela
zasadni a pro budoucnost lidské spoleé-
nosti nezastupitelny.

Pokud jde o stav lesnich pud, bylo
konstatovano, ze v béznych podminkach
je soucasny zpusob lesniho hospodareni
dlouhodobé udrzitelny a nevyZaduje zlep-
Sovani pudnich vlastnosti hnojenim. To
plati i pro smrkové porosty pod hranici
jejich pfirozeného arealu, kde na bohatSich
stanovistich dosahuji produkéniho optima.
Horsi situace je bohuzel v oblastech, kde
byla rovnovaha Zivin mezi pudnim prostre-
dim a lesnim ekosystémem zasadné naru-
Sena znec¢isténim ovzdusi a kde spadlo ve
druhé poloviné minulého stoleti v pruméru
5 tun siry na 1 ha lesu. Tyto pudy je nutno
revitalizovat s vyuZitim vhodné kombina-
ce chemickych prostfedku a biologickych
melioraci.

Podle prof. Podrazského ukazala data
pfedlozena Gcastnikim seminéare, Ze nase
lesy, které jsou predevSim kulturni a na-
vic v kulturni krajiné, potrebuji odpovéd-
nou a odborné zdatnou péci, Ze v kritic-
kém stavu neni hospodarstvi a lesy, ale
spiSe ovzdusi v sektoru a ve spole¢nosti.
Na zavér jednani pak vyjadril nadéji, Ze
do budoucna bude vétsi zdjem o diskusi
s lesniky, nebot odpovédny lesni hospo-
dar je optimalnim garantem ochrany Zivot-
niho prostredi a pfirody.

S vyuZitim podkladu prednasejicich
pfipravila Marie Ruzkova

Listnaté porosty a NATURA 2000

Prednésejici ing. Cermak (2. zleva) a ing. Vovesny. Foto: Ing.Petr Jelinek

V ¢ervnu 2008 usporadal SVOL a jeho
regionalni organizace pro vychodni Cechy
a Jihomoravsky kraj pod zastitou minis-
terstva zemédélstvi dva seminare s ce-
lostatni ucasti k tomuto tématu. Vedle
odbornych prednasSek byla napli soustre-
déna na praktické ukazky hospodareni
v listnatych porostech v terénu, a sice
v PLO Polabi na soukromych majetcich
Kristiny Colloredo Mansfeldové, akciové
spoleénosti  Kinsky dal Borgo, Lesniho
druzstva Vysoké Chvojno a Hospodarské
a lesni spolecnosti Uhersko (oblast
Lodrant) a specielné v méstskych lesich
Moravsky Krumlov, kde jiz vice nez 10
let probihd prevod lesa prevaziné tvaru
nepravé kmenoviny na tvar stfedniho lesa,
v PLO Predhofi Ceskomoravské Vysoginy.
U vSech vilastniku jsou vyznamné casti
lest zarazeny nebo aktualné nové navr-
Zeny do EVL Natura 2000, at uz z hle-
diska stanovist nebo druhu. Cilem semi-
naru bylo shrnuti zkuSenosti se zavadénim
Natury 2000 a predevSim posouzeni vlivu
na vlastni hospodareni vlastniku lesu.

Oba seminare ukazaly opét v praxi na
vazné konflikty, které vznikaji mezi vlast-
niky lesu a jejich hospodafi na jedné strané
a organy ochrany pfirody na strané druhé
pfi jednanich ve vztahu k reZimu v Gzemich
Natura 2000, schvalovani LHP, vycisleni
a hrazeni Gjmy v hospodareni apod.

Zasadnim problémem pro prakticka
opatfeni péCe o stanovisté je velmi Siroké
vymezeni biotopu pfi mapovani Natury
2000 (bonitni, druhové skladby, vodniho
rezZimu apod.), které reprezentuji ¢asto
nékolik hospodarskych souborl v systému
cilovych hospodarskych souboru (i vice
jak 10 souboru lesnich typu). To je pravée
i pfipad biotopu 9170 Dubohabfiny aso-
ciace Galio-Carpinetum 1.3.1. Hercynské
dubohabfiny, ktery v oblasti navstivené pfi
seminari prevlada. Nelze tedy specificka
doporuceni pro biotopy Natura 2000 vztah-
nout jen mechanicky na jakykoliv hospo-
darsky soubor v ramci tohoto biotopu.

Hlavnim predmétem diskuse v terénu
byly prave tyto specifické priority a doporu-
ceni:

- Cast porostu zachovat ve formé parezin
nebo lesa stfedniho,

- u vybranych porostl zachovat, pfi-
padné obnovit hospodarsky tvar lesa niz-
kého ¢i stfedniho.

Souhrn dlouhodobych poznatkd odborné

vefejnosti a diskuse

Les nizky — celkova produkce dobre
péstovaného vymladkového lesa se
muzZe vyrovnat produkci vysokokmen-
ného lesa v objemu, avSak v kvalité na
stfednich a produkénich stanovistich je
nesrovnatelné nizsi (hospodarské soubory
25 Zivna stanovisté niz&ich poloh a 19
Luzni stanovisté). Hlavnim nedostatkem
tvaru vymladkového lesa je silné vycer-
pavani pudy. Obnovovat tento tvar lesa je
tedy na téchto stanovistich prekonané.
Uplatnéni najde jako les pudoochranny na
extrémnich stanovistich, les pro energe-
tické Ucely (spiSe pfechodné na nelesnich
pudach) nebo specifické Gcely.

Les stfedni (sdruzeny) — je umély tvar
lesa, péstebné velmi narocny pro efek-
tivni hospodareni. Zhodnoceni spociva ve
vystavcich a naro¢né péci o né (volba dre-
viny a poCet dle stanovisté, zdravotni stav
apod.). Vyznamné jsou historické poznatky
prof. KonSela (1931), tedy z obdobi, kdy
tento tvar byl jeSté vyznamné zastoupen.
V Cechach necelé 1%, na Moravé 8%
lesni pudy. Dale uvadi, Ze tvar stfedniho
lesa je prastary ,selsky”, jeho vyluénost je
pro dreviny listnaté a jeho zpusobilost pro
niziny a zvlasté zaplavované luhy. Ubytek
lesu tvaru stfedniho byl jiz v této dobé
podstatny v luznich lesich vlivem regu-
lace vodnich toku a pfemény na pole, v pa-
horkatinach pfeménami na les vysoky.

V soucasné dobé se odhaduje vyméra
lesa blizkého stfednimu na cca 1000 ha
(dr. Kadavy). Jedna se vSak o plochy jiz
vice jak 40 let modelovym zpusobem
neobhospodarované (pfedevSim neni pro-
vadéno cyklické myceni spodni vymlad-
kové etaze), porosty se vyskytuji nejcas-
téji na aluviich vodnich toku, v oborach
a baZantnicich. Opétovné prevadéni lesa
vysokokmenného nebo nepravych kme-
novin na stfedni les, nebo vymladkového

lesa na les stfedni je spojeno se znaénymi
riziky.
Co se zménilo od doby vyznamného

zastoupeni stiedniho lesa:

- provedeny dalSi regulace vodnich
toku (pravidelné kratkodobé zaplavy jsou
vzacné, Casté jsou naopak suché roky
a velké zaplavy),

- navazujici houbové choroby a Skudci
(tracheomykozy a obaleg),

- technologické zmény v pouZivani pro-
stfedku pro péstovani lesa, téZzbu a pribli-
Zovani,

- zménéné pozadavky na sortiment dfivi
na trhu vetné vedlejSich produktu,

- zcela zménéna socialni struktura ven-
kova ve vazbé na zemédélstvi a lesy.

Teoretickd srovnavani mezi lesem
vysokokmennym a stfednim vychazeji
vesmés z modelovych podminek, které
jsou v praxi zfidka dosaZeny (zdravy les,
tabulkové Udaje, plny pfirust vystavku i vy-
mladkové etaze), a proto vyZaduji dalsi
ovérovani.

ZkuSeni odborni hospodafi na navsti-
venych majetcich vesmés povazuji dosa-
vadni postupy dle doporuceni hospo-
darskych souboru za plné vyhovujici jak
z hledisek ekonomickych a socialnich,
tak poZadavku ekologickych na lokalitach
Natury 2000.

Na zivnych stanovistich nizSich poloh
byly predvedeny modelové dvouetazové
porosty s dominanci dubu zimniho v horni
etazi a lipy a habru v dolni etazi. V se-
menném roce se vytézi spodni etdz a pro-
vede se clonna se€. Spontanni prirozené
zmlazeni je po kratké dobé (2-3 roky) uvol-
néno, pfipadné mezery se uméle dopini
dfevinami cilové skladby. Vychovné a kryci
dreviny se uplatni dodate¢né z vymladku.
PoZzadavky Natury na druhy flory a fauny
jsou zajistény, nebot zpusob hospodareni
se neméni.

Na luZnich stanoviStich se vyskytuji
ve znaéném rozsahu dvouetazové porosty
(rozsahlé porosty jsou téZ v povodi Moravy
ML Olomouc), v horni etdzi s dubem
letnim, jasanem a v dolini etazi s domi-
nujici lipou. Typickym projevem téchto
stanovist jsou nezdary pfirozené obnovy




dubu, pfi prosvétleni dochazi k masiv-
nimu zabufenéni. Bez umélé obnovy dubu
dochéazi v drobnych mezerach k zmlazeni
jasanu a lipy a ke zméné druhové skladby
bez dominance dubu, ktery je nositelem
hodnoty produkce. Nejkvalitngjsi sou-
¢asné vyspélé porosty s prevahou dubu
vznikly z umélé obnovy (lokalita Mochov
a Uhersko a dalSi). MaloploSna uméla
obnova ve skupinach stejné jako clonné
sece se ze shora uvedenych duvodlu neo-
svedcily. Pokus o prechod k jednotlivému
vybérnému lesu (lokalita Mochov) se z du-
vodu neexistujici pfirozené obnovy dubu
nezdafil.

Zamér prevodu porostl nepravé kme-
noviny na stfedni les je jiz rozpracovan
déle jak 10 let byvalym odbornym lesnim
hospodafem u ML Moravsky Krumlov
dr. Utinkem na ploge cca 120 ha. Ugastnici
seminare vidi riziko dosazeni cilu prevodu
u porostl na nejchudSich stanovistich
(cca 6. mezibonita dubu) vzhledem k zdra-
votnimu stavu vystavkl prevazné vymlad-
kového puUvodu, nastupujicimu bufenéni
rozvolnénych porostu a malé pokryvnosti
vymladku k jeho doplnéni. Varujici je podil
nahodilé tézby v letech 1992-99 na LHC
(50% celkové tézby pri absolutni domi-
nanci listnacu ). Silny narust sousi se pro-
jevuje v porostech dubu v 2. lesnim vege-
tacnim stupni na propustnych pudach
i v jinych oblastech CR.

Vhodnégjsi pro uvedeny experiment se
jevi porosty byvalého stfedniho lesa (cca
100 ha), na stanoviStich Zivnych (pfe-
vazné soubor lesnich typu 2H), které vsak
jiz vice jak 40 let nejsou timto zpusobem
obhospodarovany. Nastoupeny smér ma
vyzkumny charakter a probihd ve spolu-
praci s Lesnickou a dfevarskou fakultou

MZLU Brno. Fakulta se vénuje intenzivné
zkuSenostem i v zemich, kde je tento tvar
lesa vyznamné rozSifen (Francie, ltalie,
SRN). Vlastnik lesa se vSak musi rozhod-
nout, jakym smérem a v jaké strukture
bude rozvijet hospodareni, nebot prede-
vS§im ekonomické otazky stfedniho lesa
a potazmo i otazky tvorby LHP v téchto
podminkach nejsou vyjasnény.

Laver

Doufame, Ze v zajmu trvale udrZitel-
ného hospodareni v naSich lesich opusti
organy ochrany pfirody véetné MZP silovy
zpusob k prosazovani vlastnich zajmu
a dojde k naplnéni slibt z nasich spolec-
nych jednani pfi tvorbé zakona o ochrané
pfirody a krajiny a implementace Natury
2000 (zohlednéni pripominek vlastniku
lest a jejich hospodaru pfi revizi zakon-
nych pfedpist, odbornd Gcast na tvorbé
plant péce, neomezovat bezduvodné
vlastniky lesu, ktefi tak ztraceji konkuren-
ceschopnost v ramci EU, omezeni plno-
hodnotné nahradit, jak je to zvykem u na-
Sich sousedu).

Posledni navrhy MZP k novelizaci
zakona €.114 o ochrané pfirody a krajiny
zafadit tvorbu LHP do reZimu EIA jdou
pravé tim nevhodnym smérem, nebot
systém doporuceni v hospodarskych sou-
borech je postaven zcela na ekologickych
zakladech. Takovy jednotny systém nema
v sousednich zemich obdoby a presto tam
neni toto hodnoceni pro ucel tvorby LHP
vyzadovano. Tyto kroky dle mého nazoru
signalizuji dal&i problémy a plytvani pro-
stfedky, které pak nezbyvaji pro ucelna
opatreni v nasich lesich.

Ing. Josef Vovesny

Béhem exkurze se rozvinula bohata diskuze. Foto: Ing.Petr Jelinek

Evropsky tyden lesu

Ministerstvo zemédélstvi svolalo 15.
cervence pracovni schuzku vénovanou
pfipravé a koordinaci akci pofadanych
v ramci letoSniho tydne lesu, ktery byl
vyhlasen ministry zemédélstvi a Zivotniho
prostfedi 46 evropskych zemi. Spole¢né
jej organizuji Evropska hospodarska komi-
se, Ministerskd konference o ochrané
lestu v Evropé, Organizace OSN pro vyzi-
vu a zemédélstvi FAO a Evropska komise
v Uzké spolupraci s Francii predsedajici
v soucasné dobé Radé EU.

Evropsky tyden lestu bude zahajen 20.
fijna v Bruselu a poté bude pokracovat ve
dnech 21. —24. fijna v Rim&, kde budou
poradatelské organizace zasedat a po-
fadat tiskové konference i politicka fora,
odborné diskuse a seminafe a rozsahlé
propagacni akce. VSechny Clenské zemé
EU byly vyzvany, aby se k této akci pfipojily
a prispely tak k lepSimu pochopeni vyzna-
ho vyuZivani dreva jako jediné obnovitelné
suroviny.

Cilem tydne lesu pod heslem , Spole¢-
né za udrZitelné obhospodafovani lesu
v Evropé“ je predevSim zviditelnit lesnic-
ké a drevarské odvétvi a jejich prispivani
k rozvoji ekonomiky a spole¢nosti v Ev-

ropé, zdlraznit vyznam lesu a vyuZivani
dfeva pro zmirnéni zmén klimatu a ulohu
lesa pro zajisténi sladké vody a ochranu
prirody.

Podle statistik FAO vyméra lesu v Ev-
ropé v poslednim obdobi trvale stoupa
a dnes jiz dosahuje lesnatost 44%! Za
poslednich 15 let se zvySila vyméra lesu
v Evropé o 13 milionu hektarl, coz odpo-
vida pfiblizn& velikosti tzemi Recka, nebo
vice nez 1 miliénu fotbalovych hfist. V Ev-
ropé je cca 112 miliard m® dfeva a poné-
vadZ se téZi zhruba jen 2/3 pfirlstu, pfiby-
va kazdoro¢né asi 350 miliont m3.

Vefejnost i odpovédni Cinitelé si bohu-
Zel ne vidy vyznam lesu plné uvédomuiji,
pfitom lesy obhospodarované trvale udrzi-
telnym zpusobem obohacuji v mnoha ohle-
dech nase zZivoty i Zivotni prostfedi. Kromé
toho, Ze zpevnuji pudu, jsou stanovistém
vyskytu zvéfe, Cisti vodu a vzduch, vazou
sklenikové plyny a jsou zdravym mistem
pro odpocinek a rekreaci, produkuji i ros-
touci mnoZstvi obnovitelné suroviny pro
stavebni Ucely, vyrobu nabytku, papiru,
energie atd. a v neposledni fadé vytvareji
zisky a pracovni mista.

Nedocenény zustava obrovsky poten-
cial evropskych lesu pro potlaceni zmény

PRIPRAVUJEME

e 21. - 26. srpna — prezentace nestat-
niho lesnictvi v ramci 35. roéniku mezi-
narodni vystavy Zemé Zivitelka v Ceskych
Budéjovicich. Na Vasi tc¢ast se v letoSnim
roce budeme tésit v paviléonu F.

e 25, srpna -,Ochrana lesa, pfirody
a ekonomika nestatnich lesnich majetku,
1. patro pavilébnu Z — poradna a seminar
pro vlastniky a spravce lesu konany v ram-
ci odborného doprovodného programu
agrosalonu Zemé Zivitelka. Pro ucCastniky
jsou pfipraveny informace o pfipravcich
na ochranu lesa, pravech a povinnostech
vlastnikli honebnich pozemkl, Skodach
zZvéfi a zékonnych opatfenich na snizo-
vani stavu zvére, povinnostech vlastniku
lesu v chréanénych uzemich a zafazenych
do Natury 2000, dotacich do lesnictvi,
mozZnostech spole¢ného prodeje dreva
a spole¢ného hospodareni. Vstup volny,
UCast je bezplatna.

e 11.-12. zafi — ,Smutné osudy smrko-
vého hospodarstvi v Ceském stfedoho-
fi“— odborny seminar spojeny s exkurzi do

vybranych lokalit LU D&&in a OL Hefmanov

zaméreny na hledani optimalnich postupu
a cilu pfi obnové stavajicich smrkovych
porostu, které se nachazeji pfevainé na
nevhodnych stanovistich, a zhodnoce-
ni dopadt smrkového hospodarstvi na
nevhodnych stanovistich na stav a ekono-
miku lesnich majetku nestatnich vlastniku
v regionu. Ugastnicky poplatek pro &leny
SVOL 800 K¢E/os., pro necleny 900K¢/os.,
pfihlasky je nutné zaslat na Ustfedi SVOL

do 1. zari.

e 17. - 19. zafi — ,Likvidace kalamity
Kyrill“ — odborny seminar spojeny s exkur-
zi do lesti mésta Susice, Kasperskych Hor,
Petrovic, Hlavhovic a Narodniho parku
Sumava (Modrava, Breznik). Ugastnicky
poplatek pro Cleny SVOL 1.200Kc/os.,
pro necleny 1.500K¢&/os., prihlasky pfiji-
ma Ustfedi SVOL do 8. zafri.

e 29, zafi - 4. fijna — lesnicka exkurze
do Rumunska a Madarska. Na programu
je setkani s pracovniky mistni statni spra-
vy v Romsilva Arad a exkurze po zdejSich
lesnich majetcich, setkani s prezidentem
Asociace lesni statni spravy a zastupci
soukromych lesu, exkurze v soukromych
lesich v oblasti Sibiu, v okoli FagaraSe
a Szegedu. UrCeno pouze Clenum SVOL,
doprava autobusem, zavazné prihlasky do
31. srpna.

klimatu, kdy stromy pomoci fotosyntézy
zbavuji atmosféru oxidu uhli¢itého. V le-
sich obhospodafovanych trvale udrZitel-
nym zpusobem se uhlik neprestane ukla-
dat nikdy, protoze nové stromy nahrazuji
stromy vytéZené. | kdyZz se strom pokaci
a dfevo zuZitkuje, vyrobky ze dfeva skla-
duji uhlik i nadale a navic je lze snaze
znovu pouZzit a recyklovat. Hledame-li do
budoucna ekologicky vhodnéjsi zpusob
Zivota, méli bychom se zamyslet napfiklad
nad SirSim vyuZitim dfeva ve stavebnictvi
namisto betonu, plastli a oceli. Nahraze-
ni 1 m3 betonu stejnym mnoZstvim dreva
totiz muze zabranit uvolnéni asi 1 tuny CO,
do ovzdusi - to je zhruba mnozstvi, které
vyprodukuje stfedné velké auto pfi ujeti
3000 km.

Jak uvedli zastupci ministerstva zemé-
délstvi, pozornost naSich spoluob¢anu
vSech generaci, médii i politiki k vySe
uvedenym tématum by mély upoutat
tuzemské akce k Evropskému tydnu lesu,
jejichz  hlavnim  koordindtorem budou
kontaktni stfediska na krajskych Gradech.
Pocita se s aktivni G€asti zastupcu podni-
ku Lesy Ceské republiky a Ustavu pro
hospodarskou Upravu leslt. Ke spolupraci
byl vyzvan i SVOL jako zastupce vlastniku
obecnich a soukromych lesu.

Propagacni a vychovné akce pro verej-
nost a besedy pro déti lze poradat po
cely mésic fijen. Pfedpokladame, Ze nase
regionalni sdruzeni se do celé akce aktiv-
né zapoji a projednaji s vlastniky vétsich
lesnich majetku, kde a jak zamérené pred-
nasky a seminare bude mozno usporadat.
Terminy pfipravovanych akci je UGcelné
dohodnout na pfislusném koordinacnim
stfedisku krajského (fadu, rovnéz tak
i pfipadnou spolupréci odbornikt z UHUL,
pfip. LCR, VULHM, Nadace dfevo pro Zivot
¢i jinych spfiznénych organizaci. Vzhledem
k velmi rozSifenému a zcela faleSnému
pohledu verfejnosti na té€zbu dfeva (bohu-
Zel soustavné podporovaného tiskem,
rozhlasem i televizi), bychom povaZova-
li za velmi prospéSné zaméfit poradané
akce timto smérem — tj. vSestranny a ne-
nahraditelny vyznam produkce a vyuZivani
dreva pro lidskou spole¢nost.

Republikovy vybor SVOL vyzyva i vsech-
ny Cleny nasSeho SdruZeni, aby pfispéli
svymi napady a aktivni Gic¢asti k Uspésné-
mu prubéhu tydne evropskych lesu a Géin-
né propagaci jejich vdestranného vyznamu
pro budoucnost nasi Zemé. Prikladnym je
zapojeni Spravy lesu mésta Olomouce do
spoleénych akci lesnickych instituci v regi-
onu, které u této prileZitosti probihaji od
¢ervna az do prosince pod patronatem
Olomouckého kraje.

S vyuzitim podkladd ministerstva
zemédélstvi zpracoval Ing. Ctibor Zaruba

Prohlaseni
ucastnikl jedndni
,/Kirovcové
nebezpeci v lesich
na Susicku”

dne 22.7.2008

v Kolinci

na Klatovsku

Nase obecni a soukromé lesy

v ohroieni
Ugastnici mimoradného setkani maji-
telu soukromych a obecnich lesu dne

22. Cervence 2008 v Kolinci vyjadruji

znepokojeni proti zamérnému zatajovani

kurovcového nebezpeci plynouciho z le-
sl v Narodnim parku Sumava. Lofiské
vétrna kalamita v celé nasi oblasti Suma-
vy véetné NPS se promitd v zakladnich
principech ochrany lesa tim, Ze nasled-
na kurovcova kalamita je nékolikrat vySsi
nez mnozstvi zpracovaného polomu.

A pravé tento princip je v NPS zpochybrio-

van a podcenovan. Neodpoveédni vesmés

mali vlastnici lesu svoji ne¢innosti tento

problém ve vnitrozemi jeSté prohlubuiji.
Zejména nam vadi poruSovani plat-

ného lesniho zakona (¢. 289/1995 Sb.),

a to § 32 - ochrana lesa, kde je pfi

pfemnozeni Skidcu (coz lykoZrout smrko-

vy v naSich lesich je) nafizeno uginit
bezodkladna opatfeni k zastaveni jejich

Sifeni — tzn. i vyvazeni neoSetfeného

kurovcového dFivi z lesa. Toto neoSetre-

né drevo je ve velkém mnoZzstvi vyvazeno

z oblasti parku a je skladovano vétSinou

na skladech v blizkosti naSich lesu. Kuro-

vec se tak nebezpecné Sifi dal a napada
nase lesy.

Vyzyvame proto vSechny odpovédné
predstavitele tohoto statu:

— Uredniky statni spravy lesu, necht ¢ini
radna opatfeni k malym vlastnikum
lesu, ktefi liknavé postupuji v likvida-
ci kurovce a dale at zintenzivni propa-
gacni ¢innost o nebezpedi klirovce pro
tyto malé vlastniky lesu,

— krajskou samospravu Plzenského
kraje, aby se vice angaZovala ve véci
NPS,

— kompetentni statni organy k okamzité-
mu feSeni tohoto problému,

— poslance a senatory na vyvijeni
smysluplného Usili v této véci.




Metodicky pokyn orgdnim stdtni sprdvy pro redukci pocetnich stavi

spdrkaté zvéie na dzemi Ceské republiky

Ministerstvo zemédélstvi v ramci plnéni
svych ukolu na Useku myslivosti a na zakla-
dé poznatku organu statni spravy myslivos-
ti, Myslivecké rady ministra zemédélstvi,
jakoz i myslivecké a ostatni verejnosti zapo-
jené do diskuse o Skodach zvéfi v souvis-
losti s vy88imi pocetnimi stavy sparkaté
zvéte na lzemf Ceské republiky, které neod-
povidaji potfebam lesniho hospodarstvi,
zemédélstvi a ochrany pfirody, vydava orga-
num statni spravy myslivosti a statni spravy
lest nasledujici doporuéeni jako metodicky
pokyn. Pokyn se tyka téchto druhu sparkaté
zvére: jelena evropského, danka skvrnitého,
siky japonského, muflona, srnce obecného
a prasete divokého.

Uvod

Skody, které uvedené druhy zvéfe svymi
Zivotnimi projevy pusobi zejména na zemé-
délské pudé, zeméedelskych plodinach a les-
nich porostech, se nepodafilo v uplynulém
obdobi sniZit. Vyznamné je i negativni puso-
beni nékterych druhu sparkaté zvére v ho-
nitbach, kde se v minulosti tato zvér vubec
nevyskytovala. Vysledné pocetni stavy jsou
pozitivné ovliviiovany zemédélskou vyrobou,
zejména velkoploSnym péstovanim plodin,
jako je kukufice, fepka, slunecCnice a obi-
loviny, které poskytuji zvéfi dostatek krytu
a klidu a znesnadnuji lov zvéfe v prubéhu
vegetacniho obdobi vySe uvedenych plodin.
Mezi duvody nérustu Skod pusobenych
ZVeri je neinformovanost a nékdy i neocho-
ta vlastnikl honebnich pozemku a drzitelt
honiteb aktivné vstoupit do kontroly mysli-
veckého hospodareni v honitbach s vyuzi-
tim vSech nastroju a opatfeni pro sniZzeni
stavl zvére, které stavajici legislativa umoz-
nuje.

SniZeni po¢etniho stavu sparkaté zvére,
zejména v lesnich honitbach, je nezbytné
nutné v zajmu sniZzeni Skod pusobenych
zvéri, zlepSeni zdravotniho stavu lesa,
Upravy vékové a pohlavni struktury popula-
ci druhu chované zvére. Radikalné je treba
snizit stavy druht sparkaté zvére, pro které
nejsou v honitbach stanoveny minimalni
a normované stavy.

Doporucend opatieni

Za UCelem dosaZeni vySe naznacenych
cilu Ministerstvo zemédélstvi vSem organum
statni spravy myslivosti a statni spravy lesu
doporucuje provést nasledujici opatreni:

1. V ramci dozoru v myslivosti, ktery jsou
organy statni spravy myslivosti povinny
vykonavat podle ustanoveni § 61 odst.
2 zakona ¢. 449/2001 Sb., o myslivos-
ti, ve znéni pozde&jSich predpisu (dale jen
,zakon o myslivosti“), ukladat uzivatelum
honiteb pokuty podle ustanoveni § 64 odst.
4 zakona o myslivosti v pfipadé, Ze je zjis-
téno, Ze nesplnénim lovu celkového poctu
kusu jednotlivého druhu sparkaté zvére
podle planu mysliveckého hospodareni
dojde k prekroceni normovanych stavu jed-
notlivych druhu sparkaté zvére stanovenych
pro kazdou konkrétni honitbu a zejména pfi
zjisténém neplnéni opatfeni uloZzenych roz-
hodnutim organu statni spravy k odstranéni
nedostatkl a ke zlepSeni stavu véci.

2. Neprodlené a vstficné vyfizovat Zadosti

Komentdr

O vysokych stavech sparkaté zvére
a pusobenych Skodach v lesich a na
zemédélskych plodinach se v nasi republi-
ce hovofi a pise jiz vice nez 50 let, bohuZzel
doposud bez jakéhokoliv vysledku.

Vydany Metodicky pokyn ministerstva
zemeédélstvi je jednim z dalSich pokusu,
jak k redukci stavu zvéfe dospét. Bezpo-
chyby jde o krok spravnym smérem, v ram-
ci platné legislativy nebylo asi mozno vice
oCekavat.

Je ovSem otazkou, jak dalece budou
doporucovana opatfeni Gc¢inna. Orga-
ny statni spravy jen velmi téZzko mohou

0 vyjadreni organu statni spravy myslivosti
K lovu samic¢i zvéfe a samci zvéfe do stari
dvou let u jednotlivych druht sparkaté
zvéfe, kde nejsou stanoveny minimaini
a normované stavy, v souladu s ustano-
venim § 36 odst. 5 zdkona o myslivosti
(tzn. nestanovovat Zadna omezeni typu , 20
mladat a 5 samic“ apod., protoZe predmét-
né ustanoveni zakona o myslivosti umoz-
nuje lov uvedené zvére bez omezeni a bez
vypracovani a projednani planu).

3. PIné vyuZivat ke sniZeni poCetnich stavu
sparkaté zvéfe moznosti dané ustanove-
nim § 39 zakona o myslivosti, a to

3. 1. ve vSech pfipadech, kdy zéajem vlast-
nika, popf. najemce honebnich pozemku

Foto: Ing. Ladislav Simerda

nebo zajem zemédeélské nebo lesni vyroby,
ochrany pfirody anebo zajem mysliveckého
hospodareni vyZaduje, aby byl pocet nékte-
rého druhu sparkaté zvére snizen,

a) budto na navrh uZivatele honitby povolit,
b) nebo ve vSech ostatnich pfipadech ulozit
Upravu stavu, tzn. radikalni sniZzeni stavu
konkrétniho druhu spéarkaté zvére, a to
s vyuzitim nasledujicich zasad:

- upfednostnit lov mladé zvére,

- z dospélé zvére se zamérit pfedevSim na
samiCi zvér a sam¢éi zver do stari 2 let,

3. 2. v pfipadech, kdy vlastnici honebnich
pozemku provedli pfiméfena opatfeni proti
vzniku Skod pusobenych zvéfi a bylo zjisté-
no, Zze Skody pusobené zvéfi presto nelze
snizit technicky pfiméfenymi a ekonomicky
dnosnymi zpusoby, rozhodnutim uloZit na
zakladé navrhu vlastnika, popf. najemce
honebniho pozemku, nebo na navrh organu
ochrany prirody, nebo organu statni spra-
vy lesu

a) sniZeni stavu zvére aZ na minimalni stav,
nebo

b) zruSeni chovu toho druhu sparkaté zvére,
ktery Skody pusobi.

4. Pr¥i realizaci opatfeni uvedenych ad 3)
vzdy peclivé, objektivné a ve spolupraci
s organy statni spravy lesu, popf. i s organy
ochrany pfirody zvazit, zda predpokladem
efektivnosti povolenych nebo uloZenych
opatfeni je Ci neni rozSifeni takovych opat-
feni také na vSechny honitby, které sousedi
s honitbou, v niZ maji byt opatfeni k redukci

kontrolovat skutec¢né stavy zvéfe a kon-
krétni vySi odstfelu. Jaké druhy zvére
a v jakych poctech se v honitbé (pfesné-
ji v urcité oblasti) bez nadmérnych Skod
uZivi, mohou stanovit a ovlivnit pfedevsim
vlastnici pozemklU spoleéné s uZivate-
li honiteb. SouCasna legislativa a zazité
zvyklosti z nedavno minulych let toto feSe-
ni predevSim ve spolecenstevnich honit-
bach prakticky neumoznuji, a to zejména
tam, kde mysliveckd sdruZeni na snizeni
stavu zvéfe nemaji zajem. Prvnim Ucin-
nym krokem by v téchto pfipadech asi bylo

zvySeni najemného a jednoduSsi cesta

Ochrana proti zvéri na lesnim majetku Kristiny Colloredo Mansfeldové

stavll sparkaté zvére realizovana. V klad-
ném prfipadé pak opatfenimi uloZzenymi na
navrh organu statni spravy lest nebo or-
ganu ochrany pfirody (viz ad 3. 2.) rozSiFit
sniZzeni stavu nebo zruSeni chovu sparka-
té zvére, ktera Skody pusobi, na vSechny
sousedni honitby. Stanovenou vySi lovu
sparkaté zvére dovodit na zakladé zpétné-
ho propoctu.

5. V rozhodnuti organu statni spravy mysli-
vosti o povoleni, popfipadé uloZeni Upravy
stavu zvére v honitbé nebo o zruSeni chovu
uréitého druhu zvére, vydavaném podle
ustanoveni § 39 zdkona o myslivosti (viz
ad 3), muzZe byt, v souladu s ustanovenim
§ 45 odst. 2 zakona o myslivosti, soucas-

né uvedeno, Ze pfi této Upravé stavu zvére
neplati nékteré zakazané zpusoby lovu
uvedené v odstavci 1 pism. g), m), t) a u).
Pfi rozhodovani o ldpravé stavu zvére je
nutno postupovat podle konkrétnich zjisté-
nych podminek v honitbé (honitbach).
Pismeno g) stanovi, jde-li o lov v noci,
zékaz lovu sparkaté zvéfe s pomoci zdroju
umélého osvétleni, zafizeni pro osvétleni
terCe, hledi pro stfelbu v noci s elektronic-
kym zvétSenim obrazu nebo pro prevraceni
obrazu.

Pismeno m) stanovi zakaz lovu sparkaté
zvére v dobé mezi jednou hodinou po zapa-
du slunce aZ do jedné hodiny pfed vycho-
dem slunce.

Pismeno t) stanovi zdkaz lovu sparkaté
zvére v odchytovych a aklimatizacnich zafi-
zenich a prezimovacich objektech.

Pismeno u) stanovi zékaz lovit na spolec-
ném lovu zveér sparkatou kromé lani a kolou-
chu jelena evropského a jelena siky, muflo-
nek a mufloncat, selete a loncaka prasete
divokého. To znamena, Ze s vyuzitim usta-
noveni § 45 odst. 2 Ize lovit na spoleCnych
lovech také i danély a dancata, srny a srn-
¢ata a bachyné prasete divokého.

6. Pred vydavanim rozhodnuti o uloZeni
Upravy pocCetnich stavu sparkaté zvere
podle ustanoveni § 39 zédkona o myslivos-
ti, doporucujeme ke zvySeni U¢innosti pfija-
tych opatreni dale:

a) navazat spolupraci se zemédélsky
hospodaficimi subjekty a s vlastniky lesu

k vymahani nahrad za zplusobené Skody
(snad navrat k rozhod¢im komisim?).
Pokud bychom chtéli snizeni stavl
sparkaté zvére skutec¢né dosahnout,
museli bychom se zamyslet nad stavem
minimalni vymeéry vlastnich honiteb i nad
povolenymi zpusoby a dobou lovu. Jest
lize v obdobnych pfirodnich a spolecen-
skych podminkach v sousednich zemich
(Rakousko, Némecko) jsou vlastni honitby
vyrazné mensi, zpusoby lovu méné omeze-
né a doby lovu delsi, nevidim Zadny duvod,
pro¢ bychom nemohli obdobné postupo-
vat i u nas, a to bez Zadosti a mimorad-
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a projednat s nimi konkrétni podminky
a rozsah opatreni prijatelnych jak ze strany
uZivatelt honiteb, tak i ze strany vlastniku
honebnich pozemku s cilem zlepSit podmin-
Ky k lovu sparkaté zvére ve velkych lanech
vysokych plodin vytvofenim pruseku nebo
pasu nizkych plodin apod.,

b) pfi jednani s vlastniky nebo najemci,
ktefi zemédélsky hospodafi na honebnich
pozemcich zduraznit, Ze provedeni opatre-
ni uvedenych ad a) je povinnosti vlastnika
(ndjemce) honebniho pozemku k zabranéni
Skod pusobenych zvéfi podle § 53 zako-
na o myslivosti s tim, Ze provedeni tako-
vych opatfeni zlepSuje postaveni vlastnika
honebniho pozemku v jednani s uZivatelem
honitby o nahradé Skody zpusobené zveéfi,
i v pfipadném soudnim sporu o nahradu
Skody,

¢) doporucit uzivatelum honiteb, aby mimo
dobu nouze nekrmili nebo nepfikrmova-
li sparkatou zvér, s vyjimkou odvadéciho
prikrmovani ve velkych lesnich komple-
xech.

Uvedena doporuceni plati az do odvola-
ni, nejdéle vSak do 31. 3. 2011 a budou
realizovana diferencované podle konkrét-
nich podminek, které budou v obvodu
pusobnosti kazdého organu statni spravy
myslivosti co nejobjektivnéji zjistény.

Ministerstvo zemédélstvi dale projed-
na s pravnickymi osobami, které hospodafi
s majetkem statu, nebo majetek statu spra-
vuji, aby zvySily ve svych rezijnich honitbach
odlovy vySe uvedenych druhu zvére intenziv-
néjsi motivaci personalu a aby ve svych pro-
najatych honitbach daly duraz na vypraco-
vani planu mysliveckého hospodareni tak,
aby byla zajisténa redukce pocetnich stavu
téchto druhu zvére na stavy cilové.

Zadame Vas o postoupeni tohoto meto-
dického pokynu v ramci metodické a od-
borné pomoci vSem obecnim dfadum obci
s rozSifenou pusobnosti.

Ing. Martin Zizka, Ph.D.
vrchni feditel sekce lesniho hospodarstvi

inzerce

Sluiebni denik lesnika

Pro spravce lesnich majetku pripravil SVOL
zcela nové vydani sluZzebniho deniku lesnika,
ktery mimo evidence provedenych praci pfina-
8 souhrn prav a povinnosti zaméstnavatele
i zaméstnance v oblasti bezpeCnosti a ochrany
zdravi pFi praci v lesnim hospodarstvi. V brozZur-
ce najdete také prehled nejdulezitéjSich zakon-
nych norem pro prace v lese a zpusoby organi-
zace prace a pracovnich
postupu, které stanovu-
je nafizeni vlady ¢. 28/
2002 Sb., a mnohé dalsi
praktické informace.

Zpracovani  pfiruc-
Ky umoZiuje jeji vyuZziti
i v dalSich letech, cena
50KE/kus + postovné.

Na VaSe objednav-
ky se téSime na tel./
fax 565 324 203, nebo

info@svol.cz

SLUZEBNI DENIK
LESNIiKA

nych povoleni statni spravy. Alespon ¢ast
z téchto opatreni lze pfi dobré vuli fesit
Gpravou provadécich vyhlaSek minister-
stva zemédélstvi.

Ale zpét k Metodickému pokynu. Je
zasadni otazkou, jak dalece budou organy
statni spravy na niZSich stupnich — v kra-
jich a povérenych obcich — tento pokyn
respektovat a prosazovat. Dosavadni zku-
Senosti jsou v tomto sméru bohuzel spise
Spatné — pred mysliveckou vasni nejsou

uSetreni ani statni Grednici.

Ing. Ctibor Zaruba




Dopis naméstka ministra

iivotniho prostiedi
predsedovi SVOL

Praha, 17. ¢ervna 2008

VéZeny pane predsedo,

pred nékolika tydny zvefejnil SVOL
letoSni paté ¢éislo svého Zpravodaje, véno-
vané z velké ¢asti tématu ,Natura 2000
a lesy“. Kratce poté také Vase sdruZeni
usporadalo seminar pro vlastniky lesa na
téma ,Listnaté porosty a Natura 2000
a 9. ¢ervna zverejnilo tiskovou zpravu, tyka-
jici se této akce.

Jsem bohuzel nucen vyjadfit znacné
znepokojeni nad obéma tiskovymi doku-
menty, které v nds vyvolavaji dojem, Ze se
SVOL rozhodl pro pfimou konfrontaci s re-
sortem Zivotniho prostfedi. Pfitom nepo-
vazuji za nahodu, Ze k tomu dochazi jen
kratce pred zahajenim oficidlniho mezire-
sortniho pripominkového fizeni k navrhu
na rozSifeni narodniho seznamu evropsky
vyznamnych lokalit soustavy Natura 2000
— néavrhu, ktery byl po deset mésicu nefor-
malné pfedjednavan se vSemi vlastniky i or-
gany verejné spravy, pokud projevili zajem,
a to zpusobem natolik nadstandardnim, ze
to nejen v historii Ceské ochrany pfirody, ale
verejné spravy vubec nema obdoby. VeSkeré
racionalni pfipominky pak byly podkladem
pro vyraznou Upravu podoby navrhu. Chci
véfit, Ze ve skute€nosti nejde o oficialni
postoj VaSeho sdruzeni, ale o individu-
alni pfistup nékterych VaSich ¢lenu, ktery
ovSem vyrazné poSkozuje naSe vzajemné
vztahy.

Jisté si pamatujete, Ze vzajemna spolu-
prace resortu Zivotniho prostfedi a SVOL
zaCala konfliktem, vyvolanym nejprve velmi
nestastnym projedndvanim dvou posled-
nich verzi novely zakona o ochrané prirody
a krajiny tésné pred vstupem do EU a poté
spéSnym a nékdy ne zcela zvladnutym pred-
jednavanim navrhu narodniho seznamu EVL
v roce 2004. Pravé z tohoto konfliktu v né-
kolika konkrétnich lokalitach se vSak nako-
nec zrodila mySlenka vzajemné spolupréace,
stvrzena spole€nou mezinarodni konferenci
na téma Natura 2000 a vlastnici lesa v roce
2005. Tato konference nastartovala ne vzdy
hladkou, avSak korektni a plodnou spolu-
praci, jejimz nejvétSim pfinosem je vytvo-
feni dosud vSemi zlCastnénymi stranami
respektovaného materialu ,Pravidla hospo-
dafeni v lesnich typech pfirodnich stanovist
lokalit soustavy Natura 2000“. Pfi naSich
zatim poslednich dvou setkanich v bfeznu
a dubnu letodniho roku jsem mél dojem, Ze
pres dilci problémy a nékdy odliSné vychozi
postoje zustava v platnosti to hlavni,
na ¢em je od pocatku postavena naSe
spoluprace — snaha pochopit druhé a na-
chazet konstruktivni a oboustranné pfija-
telna feseni.

Zpravodaj SVOL €. 5 — snad s vyjim-
kou kratického vécného referatu o na-
Sem spole¢ném setkani 27. 3. t.r. — vSak
znamena zasadni zvrat v politice prfedcho-
zich Gty let. Nepfili§ zasvéceny Ctenaf musi
nutné ziskat dojem, Ze v podobé Natury
2000 se na vlastniky lesu Fiti pohroma, jeji-
miz hlavnimi rysy je poruSovani vlastnickych
prav, absence komunikace, zamérné nein-
formovani vlastniku lesa, odpirani nahrad
Ujmy a predevSim nastoleni poZadavku,
jdoucich zcela nad ramec evropskych pred-
pist. Ctenaf nemiZe odliit, kdy se jedna
0 pripady z roku 2004 — pravé ony pfipady,
které svym zpusobem vedly k zahdjeni
naseho vzajemného dialogu — &i o situaci
z podzimu roku 2007 a jara 2008. Vznika
navic dojem, jako kdyby Natura 2000 byla
zcela konfliktni zalezitosti, ackoli ve skutec-
nosti jsou vybrany pouhé C¢&tyfi pfipady
(z celkem 863 lokalit). Navic je zaménéno
to, co bylo organy ochrany pfirody skute¢né
poZadovano, s tim, co bylo pouze navrzeno
jako zaklad pro diskusi. Ve Zpravodaiji navic
nejsou uvedeny zdaleka vSechny infor-
mace: nepopirame napfiklad, Ze v pfipadé
Domanovického lesa byl postup organu
ochrany pfirody v letech 2004 — 2007 dosti
nestastny. Postradam vSak alespon zminku
o tom, jaké kroky resort pod mym vede-
nim poté ugcinil vuci majitelce dotcenych
porostu, prestoze vSechny tyto vstficné
kroky byly odmitnuty.

Za naprosto neseriézni potom povazuji
zminénou tiskovou zpravu z 9. 6., zacéina-
jici tvrzenim - cituji — ,Nemile .... pfekva-

pila slaba (c¢ast a nezdjem organu statni
spravy ochrany pfirody o problematiku
péstovani lesu v evropsky vyznamnych loka-
litdch vymezenych v ramci programu Natura
2000. Tuto skute¢nost chapou [UCastnici]
jako priklad neochoty diskutovat o problé-
mech mezi organy ochrany pfirody a vlast-
niky lesa.” Toto tvrzeni by mozna bylo
namisté, pokud by byl alespon jediny pred-
stavitel statni ochrany pfirody na seminéar
pozvan. Samotna skute¢nost, Ze SVOL s fi-
nanéni podporou resortu zemédélstvi uspo-
fadal seminar na téma, které je plné v gesci
resortu zivotniho prostfedi, je ponékud
zarazejici. Kritizovat naSi neucast, pokud
jsme podle mé dostupnych informaci zcela
zamérné nebyli pozvani a dokonce ani infor-
movani o jednani samém, povaZzuji za dosti
obtizné obhajitelné. Nejde oviem zdaleka
jen o citovany prvni bod tiskové zpravy. Ta
poté pokracuje deklarovanim poZadavku
na zastaveni procesu rozSifovani Natury
2000 a diktovanim podminek, které odpo-
ruji Ceské legislativné i smyslu Natury 2000
— to v8e v okamZiku, kdy Evropska komise
vyslala jasny signal ¢lenskym statum, ze
v oblasti Natury 2000 nebude tolerovat
nedodrZovani pfijatych zavazku. Zijeme
v demokratickém staté a kazdy jednotli-
vec ma pravo vyjadfovat své nazory, i kdyz
nejsou konformni s dstavnim poradkem
Ceské republiky. Je oviem prekvapivé, kdyz
takové nazory zastiti tak vyznamna orga-
nizace, jako je SVOL, a vyzyva k bojkoto-
vani povinnosti, k jejimuz splnéni se vlada
Ceské republiky zavazala vstupem CR do
EU.

R&d bych jesSté na zavér reagoval na
problematiku nahrady djmy, ktera je také
velmi ostfe vytykana resortu Zivotniho
prostfedi ve zminéné tiskové zprave. | my
povazujeme tuto otazku za velmi palcivou.
Musim vSak pfipomenout, Ze dnesni text
§ 58 zakona o ochrané pfirody a krajiny,
ktery je skutecné velmi kontroverzni — nejen
z duvodu, které kritizuji vlastnici lesa, ale
napfiklad i proto, Ze podle nazoru nékterych
pravniku je na samé hranici Gstavnosti a za-
vadi povinnost statu hradit Gjmu vzniklou
na zakladé zakona zpusobem, jaky nema
nikde jinde v nasem pravnim fadu obdoby
— nebyl vytvofen na Ministerstvu Zivotniho
prostredi, ale na pudé resortu zemédélstvi,
ktery velmi Uzce spolupracoval s nékterymi
¢leny SVOL, a do definitivni podoby byl dove-
den poslanci zemédélského vyboru Posla-
necké snémovny Parlamentu CR v bfeznu
roku 2004. Ve vztahu k tolik kritizované
vyhlasce ¢. 335/2006 Sb. jsem nucen
pfipomenout, Ze i pfi jeji pfipravé sehrali
vyznamnou Ulohu zastupci SVOLu, ktefi
se pfimo podileli na konkrétnich formula-
cich a vzorcich. Kritika tedy rozhodné je
namisté&, pochybuji vdak, Ze by ji méli vzna-
Set spoluautofi platné pravni Gpravy.

VéZzeny pane predsedo, pfes popsané
varovné skuteCnosti, které nés velice
zneklidnily, jsem stale ochoten véfit, ze
nejde o snahu pohrbit dosavadni spolu-
praci a vydat se cestou konfrontace soukro-
mych vlastniku lesa se statni spravou
ochrany prirody. SVOL povaZuji za vyznam-
ného partnera a potvrzuji, Ze z nasi strany
budeme i nadale dodrZovat v§echny dohody
z poslednich let. Pokud je i Vasim zajmem
spolupracovat, uvital bych otisténi tohoto
dopisu v nékteré z oficidlnich tiskovin
SVOL, abychom mohli tuto nepfijemnou
kapitolu naSich vztahu uzavfit a konstruk-
tivné se vénovat feSeni skutecnych, nikoli
domnélych problémd.

Dékuji Vam za pochopeni.

S pozdravem
RNDr. FrantiSek Pelc,
naméstek ministra
feditel sekce prirody a krajiny

Odpoveéd predsedy SVOL
ndméstkovi ministra
Zivotniho prostredi

V Pelhfimové 15.7.2008

VaZeny pane naméstku,

jiz po nékolikaté ¢tu Vas dopis ze dne 17.
¢ervna t.r., v némz vyjadfujete své rozhorceni
nad obsahem 5. ¢isla Zpravodaje SVOL a tis-
kové zpravy ze seminare ,Listnaté porosty
a Natura 2000“ a rozvaZuji nad opravnénos-
ti Vasich vytek.

Dovolim si nejdfive reagovat na druhou
¢ast Vaseho dopisu — obsah tiskové zpravy
a komentar k vyhlasce o nahradé djmy.

PredevS§im nemohu souhlasit s Vasim
nazorem, Ze by usporadani seminare o pro-
blematice hospodareni v listnatych poros-
tech zarazenych do soustavy Natura 2000
mélo byt pouze doménou resortu Zivotniho
prostredi. Tyto otdazky nemohou byt pouze
zalezitosti ochrany pfirody, poZadované
zmény zasad hospodareni se bytostné doty-
kaji nejen tradiCnich lesnickych zasad, ale
téZ ekonomickych zajmu kazdého vlastnika
lesa a je proto nezbytné danou problematiku
reSit i z téchto hledisek (bezpochyby nemu-
sim pfipominat zasadu tfi rovnocennych
pilitt, na kterych spociva evropské lesni
hospodarstvi). Proto jsem pfesvédcen, Ze
pfinejmensim stejné opravnéni usporadat
seminar s touto tématikou jako Vas resort
ma i Ministerstvo zemédélstvi, potazmo
nase Sdruzeni, zastupujici vlastniky lesa.

Konstatovani tiskové zpravy o nezajmu
organu ochrany prirody o tento seminafr, nad
kterym se pozastavujete, je bohuZel oprav-
néné. OrganizaCni garant seminafe Radomir
Charvat (feditel Lesniho druZstva Vysoké
Chvojno) zaslal pozvani e-mailem dne 13.5.
na AOPK Pardubice i AOPK Hradec Krélové,
bohuZel nikdo na pozvani nereagoval, ani se
na seminar nedostavil.

Pokud jde o deklarované pozadavky
vlastniku v souvislosti s rozSifovanim loka-
lit Natury 2000, pfipoustim, Ze formulace
zejména 3. bodu neni pfili§ diplomaticka,
nicméné vécné povazuji témeér vSechny tyto
poZadavky za opodstatnéné (snad s vyjimkou
prfedbézného vypoctu nahrady Gjmy). Pokud
jde o dalSi zavéry ze seminarfe — snahu pova-
Zovat LHP za koncepci, podléhajici hodnoce-
ni vlivu na evropsky vyznamné lokality, pokla-
dame od samého pocatku za nepfijatelnou
a diskriminacni, navrh na spolupraci vlastni-
ku a spravcu lesnich majetku pfi vyhotovova-
ni planu péce by podle mého nazoru zvysil
jejich kvalitu a predesel pfipadnym dodatec-
nym sporum a nedorozuménim.

Dékuji Vam, Ze pfipoustite opravnénost
kritiky ke znéni vyhlasky ¢. 335/2006 Sb.
Zastupce SVOLu se sice podilel na pripravé
této vyhlasky, koneéna Uprava vyhlasky vSak
byla provedena s vylouc¢enim Gcasti vlastni-
ku lesa. Jiz pfed vydanim vyhlasky mél SVOL
K jejimu znéni zasadni pfipominky. Zastupci
Vaseho resortu tehdy uvedli, Ze jste si védo-
mi chyb ve vyhlasce, Ze je vSak lepSi Spat-
na vyhlaska nez zadna a slibili, Ze okamzité
zapo€nou prace na jeji novelizaci. Do dnesni-
ho dne se tak nestalo a z Ust pani ing. Voka-
sové na dotaz, kdy k tomu dojde, nam bylo
ozndmeno, ,7e na MZP k tomuto tématu nenf
vytvoren konzistentni nazor“. NefeSme vSak
prosim, kdo ma ¢i nema pravo nepodarenou
vyhlasku kritizovat a snaZzme se spole¢né
najit feSeni, které by umoznilo vnimat Natu-
ru 2000 ze strany vlastniku lesa pozitivné.
Profit by z tohoto posunu ve vnimani ochrany
pfirody méla pfedevSim ona sama.

Pokud jde o rozSiteni seznamu loka-
lit navrhovanych k zafazeni do soustavy
Natura 2000, odvolavate se ve svém dopi-
se na nadstandardni neformalni projed-
navani navrhu - my jsme vsak na zakladé
UspésSné zapocCaté spoluprace ocekavali
(zfejmé zcela naivné), Ze po prinejmensim
neosvédcenych zkusSenostech z prvni etapy
budou alespon vétsi vliastnici lesu respekti-
ve jejich lesni hospodafi osloveni a pripad-
né pfizvani k vyhledavani novych lokalit.
Ve skutec¢nosti probihala i tato druha faze
vybéru stejnym zpusobem jako etapa prvni
— tj. nejen bez spoluprace, ale i bez védomi
vlastnikli a spravcu lesnich majetku. Neni
mi znam jediny pfipad, kdy by se povéfeny
pracovnik ochrany pfirody ohlasil na lesni
spravé a oznamil, Ze je povéren vyhledanim
dalSich lokalit Natury 2000 a projevil zajem
0 spolupraci. Povazujete naSe zklamani za
neoduvodnéné a tyto naSe predstavy za

zcela scestné a neredlné? Myslim, Ze neni
sporu o tom, Ze dodatec¢né projednavani jiz
hotovych navrhu (Gasto jen velmi povrchné
pfipravenych) je spiSe formalitou nez real-
nou moZnosti uplatnit jina feSeni, ktera by
respektovala i hlediska lesnickd, navrhova-
telum zpravidla zcela cizi a lhostejna.

Odvolavate se na nasi spolec¢nou konfe-
renci z roku 2005, ktera méla byt zacatkem
konkrétni spoluprace. Samoziejmé ocenuji
a vazim si Vaseho osobniho pfistupu k jed-
nani s nami — zastupci vlastnikl lesa — bohu-
Zel v8ak v nizSich patrech statni spravy
ochrany pfirody se ani v poslednich letech
nic zdsadné nezménilo a nase oboustran-
na ocekavani lepsi spoluprace se nenapl-
nila. Jak je napfiklad mozné, Ze jesSté letos
— témér dva roky od vydani spole¢né a prac-
né projednanych ,Pravidel hospodareni pro
typy lesnich pfirodnich stanovist v evrop-
sky vyznamnych lokalitdch soustavy Natura
2000“ je fada pracovniku agentur ochrany
pfirody vubec nezna nebo nejsou ochotni je
respektovat? Mimo jiné jsem presvédcen, ze
nebyt Vaseho telefonatu pfi nasi navstéve
na podzim minulého roku jsme se o publi-
kaci o managementu stanovist chranénych
druht dozvédéli az po jejim vydani. Rovnéz
za moznost zpracovani pfipominek k tomuto
materialu vdécime bezpochyby pouze Vam.

Konkrétné k nasi anketé ve Zpravodaiji.
Pripoustim, Ze pfipad Domanovického lesa
je netypicky — predevSim diky suverénni-
mu a arogantnimu postupu navrhovatele
dr. Konvicky, ktery vyvolal zcela negativni
reakci u majitelky lesa ing. BeneSové. Dalsi
dva respondenti byli vSak vybrani zcela
nahodné (mj. patfi k nejseriézné&jSim ¢lenum
naseho SdruZeni) a jejich odpovédi se témer
kryji se zkuSenostmi celé rfady naSich dalSich
¢lenu. Urcité bychom radi uverejnili i pfiklady
kladné spoluprace, bohuzel jsme se s nimi
zatim nesetkali.

V lvodu svého dopisu hovoftite o nastupu
SVOL k pfimé konfrontaci s resortem Zivotni-
ho prostfedi — to rozhodné nasim umyslem
nebylo. Nasi pozici hodnotime redlné a jsme
si védomi, Ze je z rfady duvodu velmi slaba
(mj. i vzhledem k soucasné politické situaci).
Vime, ze dosahnout duslednéjsiho respekto-
vani vlastnickych prav a ekonomické situace
majitelt lesa muZeme pouze konstruktivnim
jednanim a vécnou diskusi s Vami a pfipad-
né dalSimi predstaviteli resortu. Uverejné-
nim nedobrych zkuSenosti s implementaci
soustavy Natura 2000 na lesnich majetcich
jsme chtéli upozornit, jak situace v mnoha
pfipadech vypada, jak fada pracovniki AOPK
a statni spravy ochrany pfirody s vSemocnym
zakonem €. 114/92 Sb. v zadech suverénné
a nediplomaticky postupuje a jakymi cesta-
mi bychom radi nejen poZadavky sousta-
vy Natura 2000, ale celé ochrany pfirody,
spolecné resili a zajistovali. V této souvislos-
ti si dovolim uvést citat zdokumentu ,Natura
2000 a lesy” (Guidance Document on Natu-
ra 2000 and Forests, DG ENV B2), kde na
str. 7 se napf. uvadi: ,Pokud jde o lesnictvi,
je Ucast vSech vcetné vlastniku lesu, spole-
c¢enstev na venkové, podnikatell v lesnictvi,
nevladnich organizaci, lesnického prumyslu
a ochrany pfirody, jichZ se hospodareni na
Gzemich Natury 2000 dotkne, velmi vyznam-
na, protoZe ochrana biologické rozmanitosti
Casto zavisi na zachovani lidskych Cinnosti
v oblasti ..... “.

Zavérem mi dovolte jesté jednu poznam-
ku. Z Evropské unie nepfichazeji pouze
smérnice o ochrané pfirody, stanovist a dru-
ha a zachovani biodiverzity. Byla schvalena
téz ,Strategie EU v oblasti lesniho hospo-
darstvi“ a navazujici ,Ak¢éni plan EU*, ktery
stejné tak jako podporu biodiverzity poZzadu-
je i zvySeni konkurenceschopnosti evropské-
ho lesniho hospodarstvi, mobilizaci vyroby
a dodavek dfeva a zvySeni jeho spotreby,
rozvoj produkce a vyuZiti biomasy i podporu
ochrannych a rekreacnich funkci lesa véetné
socidlnich hodnot a celou Fadu dalSich nava-
zujicich dkolu. Myslim, Ze ndam nemuze byt
vyéitano, poZadujeme-li prostor i pro plnéni
téchto cilu, které jsou téz duleZitym posla-
nim evropskych lesu.

Véazeny pane naméstku, vérim, Ze pocho-
pite naSe stanovisko a Ze budete i nadale
ochoten naslouchat nasSim nazorum a pfi-
pominkdm a spoleéné s nami hledat obou-
stranné prijatelna feSeni vSech problému
a stfetu mezi poZadavky ochrany prirody
a lesnim hospodarstvim. Vas dopis véetné
této odpovédi bude samoziejmé uverejnén
v dalSim ¢isle Zpravodaje SVOL.

S pozdravem

Ing. FrantiSek KuCera, predseda SVOL




Valnd hromada evropskych vlastniki lesa -
Hospodareni v soukromych lesich ve Svédsku

LetosSni valna hromada Konfederace
evropskych vlastniku lesa (CEPF)probéh-
la ve dnech 8. - 9. kvétna v lazenském
a rekreacnim stfedisku Rimfosa Strand
pobliZ mésta Linkdping v jiznim Svédsku.
Za SVOL se jednani zucastnili pan Josef
Barton-Dobenin a Stanislav Jansky. Prvni
den byl vyhrazen jednani valné hromady,
na druhy den byla pfipravena odborna
exkurze na soukromém lesnim majetku.

Bylo zvoleno nové vedeni CEPF. Novym
pfedsedou se stal pan Christer Segerste-
en ze Svédska. Pan Josef Bartofi-Dobenin
byl za Ceskou republiku znovu zvolen jako
¢len predsednictva.

V Uvodu byly prezentovany aktivity
vyboru, sekretariatu a pracovnich skupin
za uplynulé obdobi. Jako klicové byly
oznaceny nasledujici programové okruhy:
podpora lesnictvi v programech rozvo-
je venkova (EAFRD), podpora spotfeby
dfeva, podpora vyuziti bioenergie, ocené-
ni nedrevni produkce lesa a zajistovani
ostatnich celospolecenskych funkci lesa,
implementace soustavy Natura 2000
a nahrady Gjmy, zména klimatu a podpora
sdruZovani, zejména v zemich stfedni a vy-
chodni Evropy.

V souCasné dobé probiha projekt
podpory sdruzovani nestatnich lesnich
majetku malych vymeér, do kterého jsou
zapojeny Francie, Svédsko, Norsko, Finsko,
Rakousko za staty byvalé zapadni Evropy,
za staty byvalého vychodniho bloku Madar-
sko a Litva. Jeho cilem je podpora sdruzo-
vani - vytvareni lesnich druzstev, mobiliza-
ce zdroju (zmapovani téZzebnich moznosti
- zpracovani LHP) a zlepSeni ekonomiky
soukromych lest malych vymér spole¢nou
organizaci téZebnich praci a spoleénym
odbytem dfivi. Zavére¢né vyhodnoceni
projektu probéhne na Symposiu lesnich
druzstev 25-27.9.2008 v Pafizi.

Zména klimatu byla jednim z nosnych
témat valné hromady. Henri Plauche- Gillon
z Francie kladl duraz na politické prosaze-
ni ocenéni funkce lesa a vyuzivani dfivi ve
stavebnictvi a energetice jako nejvyznam-
néjsiho faktoru pro zajisténi snizeni emisi
sklenikovych plynu. Za cil povaZuje zapo-
jeni vlastnikl lesa do obchodu s emisnimi
povolenkami jako subjektu, které prispi-
vaji k snizovani emisi a které by mély byt
pfijemcem ¢asti financnich prostfedku za
prodej emisnich povolenek ziskanych.

Peter Eliasson z katedry ekologie
Zemédélské univerzity Uppsala prezento-
val vysledky védeckého vyzkumu bilance
pohlcovani a uvolfiovani uhliku na pfikladu
smrkovych porostu Svédska. Na zakladé
vysledku vyzkumu Ize stanovit optimaini
vék pro obnovu porostu z hlediska optima-
lizace celkové bilance sklenikovych plyna.
Porosty do 20 let a nad 110 let uvolfiuji
vice uhliku nez absorbuji, maximum kapa-
city pro vazani uhliku maji porosty ve véku
60 let, optimum pro obnovu z tohoto
pohledu je vék 90 let. Porosty ponecha-
né prirozenému rozpadu pfi rozkladnych
procesech uhlik uvoliuji a poZadavky
na navySovani rozsahu ,bezzasahovych
Uzemi“ by proto meély byt posuzovany i z to-
hoto hlediska.

I exkurze na soukromém lesnim majetku

Nové zvoleny predseda CEPF uspora-
dal pro Gc€astniky valné hromady exkur-
zi na své rodinné farmé v typické kraji-
né oblasti jizniho Svédska - pahorkatina
se zastoupenim lesu, orné pudy, pastvin
a mnoZstvim jezer propojenych kanaly.
Majetek tvofi cca 140 ha lesa, 60 ha
zemédélské pudy a 10 ha vodni plochy.
LeZi na bfehu jezera, v dfevinné skladbé
prfevaZzuje smrk, dale je zastoupena boro-
vice, olSe, osika, dub. Pan Christer Seger-
steen je rodinou povéfen hospodarenim.

V lesnictvi je zapojen nejen do struktur
CEPF, ale na narodni Grovni je ¢lenem LRF
- Federace Svédskych farmaru a je misto-
pfedsedou organizace Sodra - celostatni
organizace poskytujici komplexni servis
vlastnikim lesa ve Svédsku. | z té&chto
duvodu je zfejmé, Ze UcCastnici exkurze
shlédli ukazku vzorového hospodareni na
rodinné farmé.

Nejprve jsme byli seznameni se systé-
mem lesniho hospodarského planovani ve
Svédsku. V Ceské republice ma hospoda-
feni podle lesnich hospodarskych planu
dlouhodobou tradici a v soucCasnosti je
u nas hospodareni podle LHP pro vlast-
niky nad 50 ha povinné, vlastnici do 50
ha lesa maji pravo bezplatné prevzeti
lesnich hospodarskych osnov zadava-
nych statni spravou lesu obce s rozsite-
nou pusobnosti. Ve Svédsku hospodareni
podle LHP povinné neni, je véak podmin-
kou pro udéleni certifikatu o hospodareni
v lesich trvale udrZitelnym zptsobem. LHP
je vyznamnym nastrojem hospodarského
planovani vlastnika, a tak se i ve Svédsku
stava jeho zpracovani pro vétSinu vlastni-
ku samozrejmosti. Pro udéleni zminénych
certifikatu je nezbytny tzv. ,zeleny LHP*.
Zahrnuje zjednoduSenou kategorizaci lesu
ve vztahu k poZadavkum ochrany pfirody
a jsou vyliSovany 4 kategorie:

e les hospodarsky se zohlednénim
zakladnich pozadavku ochrany pfirody pfi
realizaci tézebnich praci,

e les s kombinovanymi cili - les s pre-
vahou bézného hospodarského vyuZiti,
mensi ¢ast plochy muze byt dotéena zajmy
ochrany pfirody (napf. podpora listnatych
dfevin pfi vychové smiSenych porostu,
ochrana mokfadnich biotopu),

e les vyZadujici cilené zasahy ve
prospéch zajmu ochrany pfirody (napf.
odstranéni konkurence smrku pfi podpore
dubovych porostu),

e les ponechany prfirozenému vyvoji.

Pfi exkurzi jsme byli seznameni s cha-
rakterem a ploSnym rozsahem ¢asti lesa
s omezenim hospodarskych funkci véet-
né Uzemi zafazenych do soustavy Natu-
ra 2000. Na rozdil od Ceské republiky
jsou navrhy na omezeni projednavany
s vlastnikem lesa a vzniklé omezeni je
finanéné kompenzovano. Chranény jsou
opravdu nejcennéjsi lokality, na majetku
pana Segersteena o vymére 0,1 - 1,00 ha
(v Ceské republice je obvyklé vyhla3ovat
tzv. maloplodna chranéna lzemi o rozlo-
ze jednotek aZ desitek hektaru). Uzemim
Natura 2000 byl napfiklad starsi dubovy
porost o rozloze necelych 0,5 ha. P¥i vyhla-
Sovani stat vlastnikovi uhradil hodnotu
celého porostu. Nyni si u néj objednava
a plati péstebni a vychovné zasahy.

Stavajici LHP byl vyhotoven standardni
technologii méfeni zasob a vyuZitim orto-
fotomap. Zastupce firmy Sodra informoval
o pilotnim projektu zjiStovani zasob a sta-
noveni vySe téZzeb metodou leteckého
laserového scanovani; tato nova metoda
by méla sniZit naklady na vyhotoveni LHP
na 30 %.

Zakladni péstebni a nahodilou té€zbu
zajiStuje pan Segersteen vlastnimi zamést-
nanci a vlastni technikou. Tézby a vychov-
né zasahy vetsiho rozsahu zadava servisni
firmé Sodra. TéméF vyhradné jsou probirky
a mytni téZby zajiStovany harwestorovou
technologii. Sodra rovnéz zajiStuje odbyt
drivi, které neni ur¢eno pro vlastni spotre-
bu (napf. tzv. tyée nejsou prodavany, jsou
vyuzity jako palivové dFivi).

K zalesnéni vyuZiva obalované sazeni-
ce dodavané firmou Sodra. V podminkach
Svédska, kdy se napf. u smrku zaleshuje
1,5 - 2,5 tis. sazenic na ha, je tato tech-
nologie levnéjsi diky rychlejSimu odrusta-

ni v prvnich letech po vysadbé a menSim
nakladim na péci o kultury. Doporucu-
je pouzivani tzv. testované sadby, jejiz
pfirtsty jsou prokazatelné lep3i nez u béz-
né Skolkarské produkce. Pro zamezeni
tocitosti kofenu v plastovych obalech se
pouziva oSetfeni vnitfni strany sprejem -
médnatymi pripravky, které zastavuji rust
bocénich kofenu a podporuji rozvoj kofenu
vlasec€nicovych.

Na svém majetku pan Segersteen
klade velky duraz na prezentaci lesnictvi
a praci s verejnosti. Ma vyzna¢enou nauc-
nou stezku s informacnimi tabulemi, pravi-
delné porada akce pro Skolni mladez.

Ve Svédsku je obdobné jako v Ces-
ké republice volny vstup do lesa a shér
lesnich plodin pro vlastni potfebu ve vSech
lesich, navic je mozné v lese na 1 noc
kdekoliv postavit stan.

Ing. Stanislav Jansky
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Ch. Segersteen zahdgjil exkurzi u rodinného
dubu. Foto: Ing. Stanislav Jansky

VE ZKRATCE

= 22. kvétna zasedal v Pelhfimové
republikovy vybor SVOL. Kromé odborné-
ho a organiza€niho zajisténi planovanych
akci jednali jeho ¢lenové o pfipravova-
né publikaci k zdsaddm managementu
druht v evropsky vyznamnych lokalitach,
metodickém pokynu MZP &. 9/2008 pro
uzavirani smluv o chranéném uzemi nebo
pamatném stromu podle § 39 zdékona
0 ochrané pfirody a krajiny a nahradé djmy
za umisténi elektrovodu na soukromych
lesnich pozemcich. V souvislosti s aktual-
nim vyvojem Narodniho lesnického progra-
mu informoval pfedseda o schuzce s na-
méstkem ministra zemédélstvi  Karlem
Trublem. Z jednani vyplynulo, Ze minis-
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terstvo ustupuje od zaméru avizovaného
na dubnové konferenci SVOL, a to vytvo-
fit koncepci lesnické politiky, a vychozim
bodem pro dalsi postup odpoveédnych
organu a tvorbu lesnické legislativy zusta-
ne Narodni lesnicky program II.

= 12. ¢ervna se v Poslanecké snémovné
uskutecnil seminar na téma ,Cirkve a ma-
jetek“ s podtitulem financovani cirkvi.
Jak uvedl predseda SVOL, diskutovalo se
rovnéz o vladnim navrhu zédkona o zmirné-
ni nékterych majetkovych kfivd zpusobe-
nych cirkvim a naboZenym spole¢nostem,
ktery ¢eka ve Snémovné na dalsi kola
jednani. Podklady by pro né méla pripravit
do konce letoSniho roku docasna snémov-
ni komise v tomto sloZeni: poslanci za
ODS Marek Benda, David Kafka, FrantiSek
Laudat a Vlastimil Tlusty, za CSSD Richard
Doleljs, Michal HaSek, Vitézslav Jandak,
Bohuslav Sobotka, za KSCM Milan Bigik
a Vladimir Konigek, za KDU-CSL Jan Kasal
a Stranu zelenych DZamila Stehlikova.

= Poskozeni lesu ¢lenu SVOL vlivem
boure, ktera se na nasem lUzemi pfehna-
la 25. Cervna, je dle vyjadreni odborného
poradce SdruZeni ing. Vovesného v ram-
ci CR velmi rozdilné a prevladaji Skody
rozptylené az hlouckovité s rozsahem do
20% rocni téZby. Vysoce koncentrované
kalamitni Skody jsou vSak soutfedény
pfedevSim ve vychodni Casti StfedoCes-
kého kraje, v kraji Pardubickém a v kraiji
Vysocina. Objem kalamitniho dfivi v této
oblasti odhaduje ing. Vovesny na vice nez
150 tisic m3.

= SVOL a Asociace soukromého zemé-
délstvi CR vydaly 14. &ervence spole&né
stanovisko k uvedené kalamité, a obra-
tily se na ministra zemédélstvi Gandalo-
vice se Zadosti o Upravu pravidel Progra-
mu rozvoje venkova. Konkrétné se jedna
0 opatfeni na obnovu lesniho potencialu
po kalamitach a zavadéni preventivnich
opatfeni, které podle obou organizaci
vzhledem k rozsahu poSkozeni porostu
plné nevystihuje potfeby obnovy lesnich
porostu.

= V SuSici se uskutecnilo 17. Cerven-
ce pracovni setkani starostu a starostek
Sumavskych obci a mést, majitelt soukro-
mych lesu, vedeni SVOL a zastupcu obec-
nich lest se stinovym ministrem zemé-
délstvi Jifim Haskem a Cleny Poslanecké
snémovny. Na programu jednani bylo feSe-
ni majetkovych otazek mezi statem a cirk-
vemi a nabozenskymi spoleénostmi,
diskuse o aktualnich problémech ceské-
ho lesnictvi a hrozici kGrovcova kalamita
v nestétnich lesich na Klatovsku. Sitenf
lykoZrouta smrkového v PoSumavi bylo
i tématem mimoradného jednani nestat-
nich majitelu zdejSich lesu 22. ¢ervence
v Kolinci. Ugastnici jednani ve spolegném
prohlaseni vyzvali organy statni spravy
k podpore osvéty zejména drobnych vlast-
niku, ktefi liknavé postupuji pfi likvidaci
kurovce, a k reSeni situace se sklado-
vanim neoSetfeného dfeva z Narodniho
parku Sumava v blizkosti nestéatnich lesu.
Cely text prohlaseni na strané 3.

Marie Ruzkova
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Z pracovniho setkani' s poslancem Haskem Foto: Ing. Vaclav Toman
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