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Uvodnik

Viieni kolegové,
Vazeni ctendfi,

letoSni rok byl Organizaci spojenych

narodu vyhlaSeny Mezinarodnim rokem
lesu. Ma pfipomenout vyznam lesu a les-
niho hospodarstvi pro spoleénost, jejich
vliv na stav klimatu, kvalitu vody a ovzdu-
§i, rozvoj venkova, zduraznit vyznam dfeva
jako obnovitelné suroviny a tak dale.
Jak oslavujeme tento svatek lesa v Ceské
republice? Vlastnici lesu, lesnické i jiné
organizace, krajské urady i Ministerstvo
zemédélstvi pfipravuji fadu zajimavych
akci spliujicich vySe uvedené poslani a za
to patfi jejich organizatorim dik vSech
lesnikl a majitelu lesa.

Ur¢ité vSak nepodékuji nasim politi-
kum a vedeni resortu za ,divadelni pred-
staveni, jejichZz namétem je hospodareni
v Ceskych, zejména téch statnich lesich.
Vlada pfi schvalovani tzv. Drfevéné knihy
sice nejasala a vzala ji pouze na védomi,
nicméné jeji realizaci a model komplex-
ni zakazky téZebnich a péstebnich praci
s prodejem dfFivi pfi pni na svém zaseda-
ni 2. Unora po mensich okolcich posvéti-
la. Tato hra s divaky pokracovala o mé-
sic pozd€ji na vefejném slySeni v Sena-
tu a jejim cilem zfejmé bylo vyuzit Stalé
komise pro obnovu venkova, ktera slySeni
organizovala, aby vyjadfila této koncepci
vefejnou podporu. Zajem naSi politické
reprezentace o UGc¢ast na tomto jednani
byl stejné mizerny jako v roce 2008, kdy
SVOL ve stejném sadle poradal s pred-
staviteli vysokych &kol seminaf Fakta
a myty o éeském lesnim hospodarstvi.
| tak se néktefi recnici prfedhanéli v tom,
jak presvédcit pfitomné o tom, Ze jediné
Drevéna kniha je tim spravnym krokem pfi
spravé statniho lesa, jak si skvéle vSich-
ni zasoutézi o statni dfevo, jak Spatnymi
hospodafi jsou obce a jak bezvadné jsou
nové kontrolni systémy zaloZzené na zkou-
mani a fotografovani pafezu z helikoptéry.

Laik snad muzZe podlehnout témto iluzim
a fikeim, ale vlastnik lesa a kazdy obycej-
ny hajny vi své. S dovolenim bych si proto
vypujcil k dokresleni situace slova jedno-
ho majitele: ,Zkuste vést hospodu tak, Ze
vam jednou za mésic lidi nahlasi, co u vas
snédli a vypili.“

| proto se SVOL tolik vénoval Drevéné
knize, nemuZe podporovat takovy systém
spravy lesa a pfipominka, Ze takhle to jde
pouze v malém, neobstoji. Ano, Gfednici
se Fidi politickym zadanim, zaméstnanci
rozhodnutim svého chlebodarce a tézko
proti nim vystoupi jako jeden muz. A kdo
fidi ono politické zadani? Jisté odbornici
a lidé, kterym leZi na srdci sprava statni-
ho majetku v hodnoté sta miliard a zelené
dédictvi po predcich.

Ing. FrantiSek Kucera
predseda SVOL

Vyresi
prodej drivi
elektronicke
auvkee?

Z mnoha zdroju v posledni dobé slysi-
me, zejména v souvislosti se statnim
podnikem Lesy CR debaty odborniky,
ale i politikl na téma: jaky zplUsob prodeje
dfivi se jevi jako nejvyhodné&jsi a v pfi-
padé, Ze vlastnikem je stat nebo obec,
pak jestli je také transparentni a spliu-
je poZadavky zakona o obcich, pripadné
zakona o verejnych zakazkach. Placena
inzerce LCR v celostatnich denicich nas
nékolikrat za posledni pllrok presvédéova-
la, Ze je nejvyhodnéjsi prodej dreva ,pfi
pni“ (P) a Ze dokonce rozdil v nakladech
(nebo ve vynosech?) mezi modely ,P“ a
,OM* byl spoCten aZ na nékolik stokorun
ve prospéch ,P“. Kazdy, kdo o obchodu se
dfevem néco vi, se tomu podivil. Cést
verejnosti a politikové tomu uvérili a ten-
to model dosahl naprosté drtivé prevahy
pravé u majetku, ktery spravuje LCR s. p.
Co ale ostatni vlastnici, tedy zejména
obce? Ty spravuji majetek, ktery je svym
charakterem verejny, a prodavaji dal drivi
nevyhodné na lokalité OM. Nehrozi, Ze
starostové a radni na obcich se za¢nou
ptéat: ,Pro¢ nase obec neprodava drivi stej-
né vyhodné jako stat?“. Nevim jak kolego-
V€, ale ja nemam k dispozici ¢isla, kterymi
bych dokazal, Ze tzv. ,Nezavisla komise*,
kterd porovnavala oba modely prodeje
drivi, neméla pravdu. Jsem presvédcen, Ze
ji mit nemuZe. Rikaji mi to mé dlouholeté
zkuSenosti a zejména zdravy rozum. DFivi
jsem ale na ,P“ nikdy neprodaval a tak
nemam k dispozici Zzadna ¢isla, kterymi
bych mohl své tvrzeni okamzité dolozZit.
Vim v8ak, Ze je naprosto nezbytné kont-
rolovat pohyb dfivi a porovnavat eviden-
ci vytéZeného dfivi s evidenci pfiblizené-
ho dfivi a dale evidenci odvezeného dFivi
a nakonec objem dfivi vyfakturovaného,
tedy prodaného. V tomto se jisté skryva
vyznamna hodnota. Tedy myslim v tom
zUZeni prostoru pro machinace a nepocti-
vost. DalSi hodnota je v moZnosti dosa-
Zeni cenovych bonusl a moznosti prodeje
dfivi v Case.

Do hry v8ak dnes vstupuji novi (spiSe
staronovi) hraci. Nabizi feSeni celé fady
otazek. Obchodujte na ,P“ dfivi, které
je prodano formou elektronické aukce.
Jedna nejmenovana firma ze severni
Moravy rozesila dopisy s nabidkou tohoto
zpusobu prodeje na vSechny strany, zejmé-
na obcim, které jsou od podzimnich voleb
mnohdy vedeny novym zastupitelstvem,
které mozna hleda chyby svych predchud-
cu. Nabizi provést taxaci porostni zasoby
a elektronickd aukce pak zajisti nejlepsi
mozZnou cenu. Pokud se tak stane, pak
mozna v dobé nedostatku dfrivi, ale co az
bude jeho prebytek? Kdo bude kupovat
dfivi na aukcich, kdyz vlastnici lesa se
cenové podbizeji? Jak potom bude vlast-
nik postupovat? Bude se muset vratit
k osvédéenému modelu. Znovu navazat
vztahy s odbérateli a postupné hledat
svoji ztracenou pozici na trhu a nabizet
solidni jednani. Snaha o dosaZeni maxi-
malni ceny je legitimni, ale dlouhodoba
vazba na bonitniho odbératele musi byt
vyvaZena, i v dobé nedostatku dfivi musi
odbératel dostat dfivi. Nelze se domnivat,
Ze je moZno skakat odjednoho odbérate-
le k druhému a vyuZivat jen vyhody. Muze
si to dovolit pouze vlastnik nékolika malo
hektaru, ktery obchoduje narazové a jehoz
objem je relativné velmi maly. Z uvede-
ného nevyplyva, Zze bychom meéli odmitat
elektronické aukce jako takové. Je vSak
velmi pochybné zvolit tento zpusob prode-
je jako jediny.

Jinou nabidku rozesila starostum
lesnicky a dfevarsky holding z Bohdance.
Nabizi pronajem obecniho majetku a navy-
Seni vynosu z ného a soucasné systémo-
vé vyreSeni moznych problému spojenych
s prodejem dfivi, moZnou korupci, obchod-
nimi riziky apod. Argumentuje pfi tom
Udaji ze ,Zelené zpravy“ (Zpréava o stavu
lesa a lesniho hospodarstvi v CR kaZdo-
roéné vydavana Ministerstvem zemédél-
stvi), podle které obce hospodafi nejhure
ze vSech vlastniku lesu. lJisté jen naho-
dou zapomina, Ze vyznamna ¢ast obecnich
majetku je obhospodarovana obcemi zalo-
Zenymi pravnickymi osobami, které obcim
plati najem pred zdanénim, ktery se neob-
jevuje ve statistice a tim je Gdaj v ,Zelené
zpravé“ vyznamné zkreslen.

Jak tedy organizovat obchod se dfivim?
Lituji, neumim uvést jeden univerzaini
navod, jak prodat dfivi a komu. Kazda
lokalita ma svoje specifika. Mnohde je

obchod preduréen dodavkou odbérateli,
ktery vzhledem k blizkosti pfinasi vysokou
polohovou rentu. lJindy druhova skladba
brani obchodovat vétSi objem a nékdy
je tfeba eliminovat riziko obchodem pres
prostfednika. To vS§echno musi posoudit
zkuSeny pozitivné motivovany obchodnik
a musi k tomu mit rozhodovaci prostor,
ale také patfi¢nou odpovédnost. VZdyt, co
znamena dosazeni nejvySSi ceny v pripa-
dé, 7Ze néktery z odbératelu nezaplati a po-
pre tak zpétné vyhodnost celé transakce.
Zakladnim predpokladem je svéfit prodej
dfivi poctivému ¢lovéku s vyuzitim obvyk-
lych kontrolnich mechanizmu, které zabra-
ni pfipadnym machinacim a excesum.

Ing. Jifi Svoboda
feditel LDO Pfibyslav
Clen predsednictva SVOL

Priority
Evropskeé unie
v lesnim
hospodarstvi

V ramci akci k Mezindrodnimu roku
lesa usporadalo Sdruzeni COPA-COGECA
(evropsti farmari a evropska zemédélska
druZstva) dne 24. Gnora v Bruselu semi-
nar na téma ,Trvale udrZitelné vyuZiva-
ni lesu v Evropé a jejich pozitivni vliv na
spolecnost, Zivotni prostfedi a ekonomi-
ku. Témér 120 dcastnikl snad ze vSech
zemi EU vyslechlo celkem 10 referatq,
pfednesenych zastupci Evropské komise
(z GR zemé&délstvi, GR Zivotni prostredi
a GR klima) a dal3imi povolanymi odbor-
niky z lesnickych i ekologickych sdruzeni
a instituci. Ve vétSiné referatu i v nasle-
dujici  panelové diskuzi byl zdUrazfiovan
vyznam multifunkéniho poslani evrop-
skych lesl, nezbytnost dodrZeni zasad
trvale udrzitelného hospodareni a vyuziva-
ni lesu a hledany mozZnosti a cesty k vse-
strannému vyuZiti jejich potencialu.

pokracovani na str. 2.




Priority Evropské... - pokracovani ze str. 1.

| kdyZ zamér organizatorl seminare disku-
tovat v Sirokém féru odbornikl o aktu-
alnich  problémech evropského lesniho
hospodarstvi a pfipadné usmérnit budou-
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ci lesnickou politiku EU Ize pouze uvitat a
pochvalit, celkovy dojem z pfenesenych
referatu i nasledné diskuze je velmi rozpa-
¢ity. Kromé dvodni pfednasky, v které pi
Summa z lesnické sekce GR Zemé&dél-
stvi soufadné uvedla poZadavky a naroky
vSech odvétvi vlci lesnimu hospodarstvi,
ostatni prednasejici vyzdvihovali vZdy jen
zasadni vyznam té funkce lesa, kterou se
sami zabyvaji. Vyslechli jsme, jak je dulezi-
té zvysit produkci dfeva pro dfevozpracujici
a papirensky pramysl a Skodlivé ovliviiovat
trh jednostranné smérovanymi dotacemi,
jak vyznamné je zvySeni produkce bioma-
sy pro vyrobu bioenergie a biopaliv a v na-
sledujici prednasce, jak je pro zvyseni
biodiverzity potfebné rozsitit vymeéry chra-
nénych Gzemi a zvySit podil nejstarSich
lesnich porostu. Jak skloubit tyto a fadu
dalSich ekologickych poZadavku se zvySe-
nim produkce dfeva a vyznamem lesa pro
zameéstnanost a rozvoj venkovskych regio-

na, ani jak prispét k boji proti klimatické
zméné zvySenim dodavek biomasy (prede-
v§im dfeva) k vyrobé energie a sou¢asné
pfispét k vazani CO2 v lesich a zvySovat
jejich odolnost proti klimatickym vykyvum,
Skadcum vSeho druhu a ohni, jsme se
bohuZel nedozvédéli.

Ze si tyto poZadavky vzajemné protife-
¢i? To bohuzel zatim pracovnici Evropské
komise nereSi a zustava na majiteli lesa
a lesnim hospodari, aby se s tim néjak
vyrovnali. Konkrétni vyzva k pfitomnym
pfedstavitelim administrativy EU, Ze je
nezbytné stanoveni priorit, zGstala nezod-
povézena.

Alespon k ¢asteéné koordinaci téchto
nesourodych poZadavku na lesy by snad
prispélo prijeti pravné zavazné smérni-
ce o0 hospodareni v lesich EU, o které se
jedna — dosud bez konkrétniho vysledku
— jiz od roku 2003. Ing. Mannsberger z ra-

kouského ministerstva zemédélstvi uvedl,
Ze dosud bylo vydano 49 zavaznych usne-
seni a smérnic, pres 30 rezoluci a dal-
§i desitky nekoordinovanych pozadavku
Z nejruznéjsich utvart a oboru Evropské
komise, které se dotykaji nebo pfimo
zasahuji do lesniho hospodarstvi a tim
privadéji vliastniky lesu do obtizné reSitel-
nych situaci.

V  zavéreCném projevu predseda
lesnické skupiny COPA-COGECA E. Valero
podtrhl vyznam koordinace vSech poZa-
davku kladenych na lesy a jejich vlastniky
a soucasné nezbytnost zajistit jejich finan-
covani. Jako druhy nejdulezitéjsi kol pro
vSechny zainteresované uvedl zlepSeni
informovanosti ob&anu EU o vSestranném
poslani lesu véetné zasadniho vyznamu

produkce a co nejSirSiho vyuzivani dreva.

Ing. Ctibor Zaruba

Drivi je obnovitelnou a velice
Ccennou surovinou

REEICNVER

Ing. Josef Vovesny

Jednou z vyraznych postav ceské
lesnické scény, ktera se svymi odborny-
mi i lidskymi kvalitami zaslouZila o dob-
ré jméno SVOLu, je Ing. Josef Vovesny.
V roce 2006 jej Republikovy vybor poveéril
vypracovanim pilotniho projektu spolec-
ného obchodu s dfivim, ktery odstartoval
dalSi etapu vyvoje SdruZzeni. Po C&tyfech
letech Uspésného fungovani koordinace
spoleéného obchodu vyjadril ing. Vovesny
zajem predat Zezlo svému nastupci. Poza-
dali jsme jej proto, aby se s nami podeélil
0 SVé nazory nejen na soucasny trh se
drivim v Ceské republice.

Pane inienyre, profiloval jste se jako odbor-
nik na otdzky souvisejici s péstovdnim lesa,
ochranou lesa a pfirody, certifikaci hospoda-
feni v lesich. Je zndmé Vase dlouholeté usili
o postupnou zménu druhové skladby lesi na
majetku pana Karla Schwarzenberga a Vase
angaiovanost v posledni dobé i v NP Suma-
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va. Pro¢ tedy ohchod s dfivim? Byla to pro
Vs vyzva?

Obchod se dfivim je integralni soucasti
hospodareni v lese. Rada vlastnikl nema
de facto jiny hlavni pfijem neZ z prodeje
dfivi, dominance jinych vynosu je vzac-
na. Mimo tyto Uvahy stoji drobni viastnici
lesa, kterych je v CR cca 150 tisic a podi-
leji se cca 10% na celkové vymére lesu
a nejsou aZ na vyjimky ¢leny SVOL.

Clenska zakladna poZadovala jiz n&ja-
ky €as koordinaci prodeje dfivi. Velmi
zavaznym duvodem pro spusténi tohoto
projektu byly i stalé turbulence u podniku
LCR z hlediska dal§iho sméFovani, nebot
statni podnik je z hlediska vyméry lesa
v CR trvale v dominantnim postaveni.
Cilem bylo tedy posileni pozice nestatnich
vlastniku lesa na trhu se dfivim. V situaci,
kdy jsem skong¢il zaméstnani na Orliku, to
pro mne byla nova vyzva.

Cim je spoleény obchod SVOL charakteris-
ticky?

Spoleény obchod by nemohl vznik-
nout bez zajmu vyznamnych odbératell
drivi o tuto formu spoluprace s nestatnimi
vlastniky. Je zaloZen na pfimych vztazich
s odbérateli. Na drovni SVOL je garan-
tovan objem dfivi v ¢ase a sortimentu.
Odbératelé jako protihodnotu za spolehli-
vost nabizeji finanéni motivaci a dalsi sluz-
by napf. organizace dopravy, terminy splat-
nosti a podobné. Tyto ramcové podminky
jsou sjednany na urovni SVOL. Regionalni
trh je i u ¢lenu spole¢ného obchodu dle
uvaZzeni jednotlivych Gcastniki respekto-
van. Je mozné, Ze se v budoucnu vzhle-
dem k stale stoupajicim dopravnim nakla-
dum uplatni v budoucnu vice neZ dosud.

Moiete uvést hlavni principy spoleéného
ohchodu a shrnout jeho dosavadni vyvoj? Je
SVOL otevieny dalSim zdjemcim?

Zakladnim principem pro vstup jednot-
livych ¢lent SVOL do spoleéného obchodu
je dobrovolnost a dosud konvenéni Groven
minimalni nabidky v objemu k jednomu
odbérateli 400-500 m3/rok. Do budouc-
na je ale mozné uvaZovat o sniZeni této
hranice i pro vstup mensich vlastniku.
Pocet Gcastniku i celkovy objem ma stéle
stoupajici trend. SVOL je otevrien dalSim
zajemcum na strané jak ¢lenu SVOL, tak
novych odbératell. Z hlediska odbéra-
telu komunikujeme s kazdym, kdo proje-
vi zajem. Pfi¢inou neuzavfieni vztahu je
nejéastéji poZadavek vybérového speciel-
niho sortimentu, obchod pres zprostredko-
vatelskou firmu, nerealny objem, nestabil-
ni finanéni situace a podobné.

Z podnétu ¢lent SVOL byla v lofiském roce
realizovina kontrolni méfeni pro srovnd-
ni zméfeni sortimentd surového dfivi v le-

se a u odbérateld dievni hmoty a to jak
v kvantité, tak i kvalité. Moiete jiz zvefejnit
néjaké zdvéry?

Prejimka dfivi u odbératelt v kvantité
i v kvalité je slozitym a dosud neuspo-
kojive feSenym trvalym problémem. Je
ovlivnéna fadou objektivnich, ale i subjek-
tivnich faktoru, které jsou vesmés znamy
a na Urovni univerzit a vyzkumnych Ustavu
dlouhodobé zkoumany. Nejednéa se o pro-
blémy jen na drovni CR, ale celého ste-
doevropského prostoru. Ocekavali jsme
vzhledem Kk revizi Doporu¢enych pravidel
mérfeni dfivi v prabéhu roku 2007 inicia-
tivu na strané vlastniku lest vSech typu
vlastnictvi, protozZe vysledky prejimek jsou
prevazné v jejich neprospéch. Zastupci
nestatnich lesl ale zustali ve svych nazo-
rech osamoceni a v tomto sméru nedoslo
pfi revizi k podstatnym zménam. Proto
SVOL pfistoupil k vlastnim kontrolnim
mérenim. Jsme rozsahem méreni dosud
na pocatku a pokracujeme déle i v roce
2011. Po statistickém zajisténi rozsahu
vybéru vysledky vyhodnotime a zverejni-
me.

Jukd je situace v tomto ohledu v nasich
sousedi v Rakousku nebo Némecku?

Naléhavost FeSeni problému prejimek
dfivi je aktualné vnimana jak u predsta-
vitell vyzkumu a akademické obce, tak
predevSim u vlastnik( lestu i v téchto
zemich.

K dispozici jsou aktudlni vysledky
rozsahlého vyzkumu presnosti méreni
v objemu pfi pouZiti ruznych metod pouzi-
vanych v souCasné praxi v Némecku,
Rakousku a Cesku. Vyzkum byl proveden
védci Vyzkumného Ustavu lesnického ve
Freiburgu. Zméreno bylo 140 000 vyfezl
smrku na ruznych pilach. Vysledky ukaza-
ly velké rozdily v objemu pfi soucasnych

Vyhodnoceni pouzivanych metod ve vztahu k zakladni metodé tj. méreni vyfezu

po sekcich délky 0,01 m .

Zemeé pouzivané metody | Stru€ny popis metody Primérny rozdil
Némecko klasicky lesnicky zpusob,prdmér méfeny
ve stfedu vyrezu (jak lezi) a druhy kolmo, 7%
zaokrouhlovani praméru vzdy dolu
Rakousko hledani dvojice nejmensich primérud
uprostfed vyfezu, zaokrouhlovani priméru -10%
vzdy dola
Ceska republika hledani nejmensiho priméru ve stfedu
vyfezu a druhy kolmo, zaokrouhlovani -12%
praméru vzdy dold
Dalsi zkouSené metody:
Zmeéfeni radialnich 180 primérl uprostied vyfezu (posun
vzdy o 1 stuper po obvodu), priimérny Udaj ze vSech 180 méfeni -4%
s pfesnosti na mm se nezaokrouhluje
Zjistovani objemu vyfezu po sekcich délky 0,5 metru,
pramér méfeny uprostfed sekce vyfezu (jak lezi) a druhy primér -2%
kolmo (bez zaokrouhlovani)

Zdroj: Holz-Zentralblatt,17.12.2010

pokracovani na str. 3.




Drivi je obnovitelnou... - pokracovanr ze str. 2.

normativné stanovenych metodach v roz-
péti =7 % aZz -12% v neprospéch vlastnikl
dfivi oproti nejpfesnéjsi metodé, kterou je
soucet objemu sekci o délce 1cm (metoda
vystihuje dostatec¢né rozdily v nepravidel-
nosti vyrezu).

Mohou se proti tomu vlastnici lesi vibec
néjak brdnit?

Resenim je pouze zmé&na normativnich
predpisu. Méfeni po sekcich 0,5 metru
ma jiz prijatelnou pfesnost a technicky je
na soucasnych pilach vybavenych elek-
tronickym meérenim proveditelné zménou
software. Hledani nejmensiho praméru
z duvodu optimalni technologie poFezu nic
nebrani, avSak neni spole¢né s nasobnym
zaokrouhlovanim dolu akceptovatelné pro
objektivni vypocet objemu vyfezu. Vzhle-
dem Kk propojenému trhu a lokalnim kala-
mitdm v oblasti CR, Rakousko a Bavorsko
dochéazi a bude dochazet k obousmérné-
mu toku surového, predevSim jehli¢na-
tého, dfivi a proto je vhodné sjednoceni
norem a technickych postupu méreni
i ramcové kategorizace kvality prevazuji-
cich sortimentu.

Jak hodnotite souéasny trh s dfivim?

Poptavka po sortimentech jehli¢naté-
ho surového dfivi je vysoka, téZ v dusledku
opozdéného uzavirani obchodnich smluv
pocatkem roku s Ucastniky tendri na rok
2011. Ceny se pohybuji u smrkové kula-
tiny pocatkem 1. ¢tvrtleti u kvality ABC
mezi 2 200 — 2 500 K¢ franco sklad odbé-
ratele. Dosahuji nyni Grovné prelomu let
2006/2007, ktera predstavuje maximum
od 90. let 20. stoleti. U jehli¢naté vlakni-
ny dosahuji dokonce historického maxima.
Progn6za vyvoje poptavky v 2. Ctvrtleti je
obtiZzna (nastup stavebni ¢innosti, nepoko-
je v severni Africe apod.).

Pfesto, jaky ocekdvdte vyvoj trhu?

PrfesnéjSi prognézy vyvoje trhu jsou
velmi obtizné vzhledem k vyvoji svétové
ekonomiky v poslednich letech 2007 -
2010. Vzpomenme na bezradnost speci-
alistu analytik na vyvoj HDP v téchto
letech. Vyvoj trhu se dfivim ma samo-
zfejmé SirSi vazbu na vyvoj hospodarstvi
v daleko 3irsim prostoru ne? je CR. DFivi
je obnovitelnou a velice cennou surovinou
(néklad kulatiny na odvoznim prostfedku
k odbérateli reprezentuje hodnotu cca 50
tisic K& i vice). Jesté v 70. letech minulé-
ho stoleti bylo slabé dfivi z probirek bez
zhodnoceni, ponechavané pokacené na
zemi bez vyklizeni, nemluvé o nehroubi
a klestu. V soucasné dobé vzhledem k do-
tacni politice statu na zpracovani biomasy
je veSkeréa lesni biomasa uzitkovym sorti-
mentem a to v€etné kury na pilafskych
provozech. Po dfevni suroviné bude déle
poptavka, a to jak v nejblizi i vzdalené
budoucnosti. Dfevni surovina je ze shora
uvedenych duvodu prfedmétem zajmu
poskytovatelu sluzeb a investoru na zpra-
covani této suroviny.

V praxi vS8ak dochazi na trhu k ¢aso-
vé velkym turbulencim z hlediska dosa-
Zitelnosti a aktudlni ceny drfevnich sorti-
mentu.

Cim je to zpUsobeno?

Castymi kalamitami, ale i nerealnymi
odhady téZzebnich moznosti v jednotlivych
zemich (vyrazné rozsiteni kapacit na porez
kulatiny, zpracovani slabého dfivi, Stépky
a lesni biomasy po roce 2000 ve stfedoev-
ropském prostoru).

K nestabilité na trhu v tomto prosto-
ru vyznamné pFispiva i statni podnik LCR,
zvlasté po roce 2003. Na problém bylo
zaloZeno i zpusobem transformace stat-
niho podniku pocatkem 90. let dvaca-
tého stoleti (totalni outsoursing sluZeb,
centralizace v jeden velky celek). Vybéro-
va Fizeni podle zakona o verejnych zakaz-

kach ¢.137/2006 Sb. nejsou pro lesnictvi
vhodna. Kratkodobé tendry jsou nevhod-
né, stfednédobé nelze stabilné nastavit,
nebot rozhodujici parametry se v krat-
kém Case, ale i regionalné meéni (kalami-
ty, extrémy pocasi, vyrazné pohyby cen
v Ctvrtletnim reZimu apod.).

Do jaké miry moie ,zamichat kartami”
koncepce hospodaieni u stdtniho lesniho
podniku LCR tzv. Dfevénd kniha?

Podnik LCR je v dominantnim posta-
veni jak na trhu obchodu se dfivim, tak
lesnickych sluzeb. Republikovy vybor
SVOL na zakladé rozdilnych provoznich
zkuSenosti firem svych ¢lenu se opakova-
né kriticky v tisku k této koncepci vyjadril,
na pfipominky nebyl vesmés bran zfetel.
Nejslabsim ¢lankem zustava predani
dfivi mezi vlastnikem a firmou zajistuji-
ci sluzby a to jak v objemu, tak kvalité
surového dfivi. Zodpovédnost vlastnika
(LCR) zastoupeného zamé&stnancem v te-
rénu nelze dosud s uspokojivou presnosti
nahradit. Kontrolni metody prezentované
v Dfevéné knize jsou u tak cenné suroviny
z hlediska presnosti nepfijatelné (hodno-
ceni a mérfeni ,nastojato“ u aukci, Cipo-
vani, kontrola pres parezy, letecké snimky
- vyznamny podil nahodilych a vybérnych
téZzeb), provozné sotva realizovatelné a ne-
vyzkousené.

Drevéna kniha je soustfedéna prede-
v§im na otazky vybérovych fizeni a obchod
se dfivim, ale poslani statnich lesu je z hle-
diska funkci vefejného statku mnohem
SirSi. V aktualnim pojeti vybérovych fizeni
se ztraci regionalni vazby, které jsou pro
dlouhodobé investice do lesu rozhodujici.
Presuny produkce a sluzeb na velké vzda-
lenosti sniZuji konkurenceschopnost viast-
nika lesa, promitnou se do ceny nejenom
u odbératelu, ale i zpracovatelu drevni
produkce.

DéKuji za rozhovor.

Ptala se Marie Ruzkova.

EU profti
nelegdlnim
tézham dreva

Dnem 3. prosince 2010 veslo v plat-
nost nové narizeni Rady EU a Evropské-
ho parlamentu ¢. 995/2010, kterym se
stanovi povinnosti hospodarskych subjek-
tu uvadéjicich na trh dfevo a drevarské
vyrobky (nafizeni o dfevu).

Nafizeni o dfevu je zamérfeno na
hospodarské subjekty, které chtéji na trh
Unie poprvé uvést dfevo nebo vyrobky ze
dfeva, at jiZ za Uplatu nebo bezuiplatné.
Nijak se nedotkne cilovych spotrebite-
lu. Pro ty naopak predstavuje ujisténi, ze
nakupuji pouze takové produkty, které byly
vytéZzeny zakonnym zpusobem, zaloZzeném
na principu trvale udrzitelného obhospo-
dafovani lesl. Nafizeni se zaméfuje také
na obchodniky vnitfniho trhu, ktefi maji
povinnost na poZadani doloZit informaci
o tom, od koho vyrobek ze dfeva nakou-
pili a pfipadné&, komu jej prodali. Nedilnou
soucasti nafizeni je pfiloha specifikujici
produkty, kterych se nafizeni tyka; nafize-
nim neni dotéeno recyklované dfevo a vy-
robky z né;.

Nafizeni ¢. 995/2010 Rady EU a Evrop-
ského parlamentu je zaloZeno na systému
nalezité péce, ktery ma zajistit, aby se na
evropsky trh nedostalo nezakonné vyté-
Zené drivi. Systém nalezité péce vychazi
Z pravnich predpisu ¢lenskych statu, které
se tykaji hospodareni v lesich, a zavazuje
hospodarsky subjekt, aby shromazdoval
zakladni informace, mimo jiné, o plUvodu
dfeva, jeho mnoZstvi a potvrzeni, Ze dfevo
bylo vytéZeno zakonnym zplsobem.

Na udrZovani a pravidelné hodnoce-
ni systému nalezité péce budou dohlizet
kontrolni organizace fungujici na dobrovol-
né bazi, které budou také pfijimat opatreni
a oznamovat prislusnym organum vyznam-
na nebo opakovana poruseni systému ze
strany hospodarskych subjektu. Uznavani
kontrolnich organizaci a odejimani tako-
vych uznéani bude fesit Evropska komise.
Nafizeni ma obecnou zavaznost a bez-
prostfedni pusobnost. To znamenda, Ze
Clenské staty musi jeho provadéni oSet-
fit narodni legislativou tak, aby nedoS$lo
Kk rozporum. Prvnim dulezitym terminem
v jednanich o proceduralnich pravidlech je
3. ¢erven 2011. Do této doby maiji ¢lenské
staty podat Komisi informaci o kompetent-
nim organu, ktery bude nafizeni provadét.
Do 3. bfezna 2012 pak maji byt pfijaty
akty v pfenesené pusobnosti v souvislosti
s uznavanim a odejmutim uznani kontrol-
nim organizacim. Jednotna pravidla pro
provadéni systému nalezité péce maji byt
pfijata do 3. €ervna 2012, nebot narizeni
vejde v G¢innost 3. bfezna 2013.

Dle vyjadfeni Ing. Katefiny Ventrubo-
vé z Ministerstva zemédélstvi sice neni
zatim jasné, jakou roli budou hrat stavajici
certifikaCni systémy a jak by mély fungovat
pfipadné nové vzniklé monitorovaci organi-
zace, zaroven vSak zduraznila, Ze nafizeni
nestanovuje zadné nadstandardni poza-
davky a povinnosti ani vlastnikum lesu ani
obchodnikum. Podobné ubezpecuje i na-
méstek ministra pro lesni hospodarstvi
JiFi Novak v tiskové zpravé ministerstva
ze dne 3. prosince 2010: ,Zpfesnéni lesni
hospodarské evidence rozhodné nepove-
de k narlstu povinnosti pro vlastniky lesa
nad ramec soucasnych pozadavku. Nasim
zajmem vzdy bude minimalizovat dodatec-
nou administrativni zatéz, a to zejména
pro malé a stfedni podniky.“

O podobé provadécich predpisu se
vyjednava nejen v evropskych organech
a nadnarodnich organizacich vlastnika,
ale pripravuje se také jednani ministerstva
se zainteresovanymi stranami na narod-
ni drovni, kde se s Uc¢asti SVOL napevno
podita (pfesné datum nebylo k datu vydani
Zpravodaje znamo).

Marie Ruzkova

Ve zkratce

e Dnem 10. ledna byly schvaleny
Rozhodnutim Evropska komise aktuali-
zované evropské seznamy lokalit vyznam-
nych pro Spolecenstvi pro kontinental-
ni a panonskou biogeografickou oblast.
Timto rozhodnutim zamitla Evropska komi-
se zmeénu hranic u péti lokalit, provedenou
Nafizenim vlady ¢. 371/2009 Sb., a nafi-
dila Ceské republice navraceni lokalit do
jejich puvodnich hranic. Jedna se o tyto
lokality: Zehuf — obora, Domanovicky les,
Borkovickéd blata, Plzeii — Z&béla, Udoli
HacCky. Evropskd komise tak reagovala
i na stiznost nevladniho sdruZeni Arnika
na nedostatec¢nost narodniho seznamu
evropsky vyznamnych lokalit. Ze strany
Ministerstva Zivotniho prostfedi zfejmé
doslo k nedostateéné kvalifikované argu-
mentaci pro vysvétleni zmén a bohuzel
i k informacni bariéfe smérem k dotCe-
nym vlastnikum. Ve dnech 24. — 25. brez-
na probéhne v Pruhonicich biogeograficky
seminaf, kde zmény zamitnuté Evropskou
komisi budou projednany.

——
NATURA 2000

e V poloviné ledna podepsal ministr
kultury a zastupci sedmnacti cirkvi, jichz
se tykaji restituce, tzv. Deklaraci shody,
Vv niZ se vlada zavazuje, Ze bude usilovat
0 narovnani vztahl s citkvemi a protistra-
na pfistoupila na zmrazeni platu duchov-
nich, a to az do roku 2014. Pfipravou
majetkového vyrovnani se ma v pfistich
mésicich zabyvat Sesti¢lenna vladni komi-
se ve sloZeni: ministr kultury Jifi Besser,
ministr financi Miroslav Kalousek, ministr
zemédélstvi lvan Fuksa a poslanci Marek
Benda, Katefina Klasnova a Michal Babak.
Navrh vyrovnani s cirkvemi by méla komi-
se vypracovat do ¢ervna letoSniho roku.
Podle vyjadfeni ministra kultury dojde
oproti programovému prohlaseni vlady
K uspiseni pfipravy navrhu nového zakona
0 majetkovém vyrovani mezi statem a cirk-
vemi, do Snémovny by mél byt navrh pred-
loZen do poloviny roku 2012.

e 25, ledna se konalo zasedani repub-
likového vyboru SVOL. Na poradu jedna-
ni byla novelizace zakona o pfechodu
nékterého majetku z vlastnictvi statu na
obce (dosud nevydany ,vojensky“ maje-
tek), navstéva naméstka ministra Zivot-
niho prostfedi Tesafe, aktudini situace
kolem koncepce hospodareni ve statnich
lesich, praktiky nékterych podnikatel-
skych subjektu nabizejicich nové zvolenym
starostu obci ,vyhodnou“ spravu obecni-
ho lesa a prodej dreva, dale novelizace
vyhlasky €. 55/1999 Sb., o zpusobu vypo-
étu vySe Ujmy nebo Skody zpusobené na
lesich, problematika semennych porostu,
pfiprava celostatni konference SVOL a dal-
Sich akci pro majitele lesa. Vybor potvrdil
¢lenstvi pro deset novych uchazecu.

e Po vice neZ pulro¢ni prestavce zpuso-
bené persondlnimi zménami ve vedeni
Ministerstva Zivotniho prostfedi probéhlo
dne 18. dnora dalSi kolo jednani o Me-
todickém pokynu k vydavani zavazného
stanoviska organu ochrany pfirody ke
schvéleni lesnich hospodarskych plana.
BohuZel ani osobni fizeni pracovni schluzky
naméstkem ministra Tesafem nepfines-
lo témérf Zadny posun v jednani a pred-
stavitelé MZP nadale haji text pokynu,
ktery jsme spolu se zastupci Ministerstva
zemé&délstvi a LCR v &ervnu minulého roku
odmitli. NaSe dva hlavni poZadavky — vazat
vydani souhlasného stanoviska na splnéni
pozadavku organu ochrany pfirody, preda-
nych vlastnikim lesa na poc¢atku praci na
obnové LHP formou ,Predbézné zpravy“
dle spravniho radu, a potvrzeni naroku na
nahradu Ujmy, kterou splnéni poZadavku
organu ochrany pfirody zpusobi — neby-
ly pracovniky MZP akceptovany. Rozpory
rovnéz trvaji v nazoru na pojeti lesa jako
vyznamného krajinného prvku, v definici
a rozsahu vyuzivani nepuvodnich druhu
dfevin a v pojeti hospodareni v biocent-
rech, zafazenych do Uzemniho systému
ekologické stability. DalSi kolo jednani bylo
stanoveno na 8. dubna, do kdy by méla
byt téZ vyfeSena otazka zpusobu vydavani
zavazného stanoviska (pfedevSim k les-
nim hospodarskym osnovam).

e 23. Unora se uskutecnilo zasedani
prfedsednictva Konfederace evropskych
vlastnikt (CEPF) v Bruselu. Hlavnim bodem
jednani bylo vytvofeni poziéniho doku-
mentu vlastniku nestatnich lesu k vyvoji
zavaznych pozadavku na pevnou biomasu.
ZvySujici se podil biomasy do roku 2020
uklada Evropska smérnice o obnovitelnych
zdrojich. CEPF upozornuje, Ze poptavku po
pevné biomase v Evropé nestaéi v budouc-
nu pokryt pouze domaci produkce a bude
nutné biomasu dovazet. Podminky, za
nichz se dovazena lesni biomasa vyra-
bi, ale nespliuji stavajici standardy trva-
Ié udrzitelnosti v EU, navic vétSi dovozy
biomasy s sebou prinaseji zvySené riziko
zavleceni invazivnich druhu, Skudcl a pa-
togenu. CEPF striktné poZzaduje, aby nova
legislativa EU o kritériich udrzitelnosti pro
biomasu dusledné vychazela ze zavéru
Ministerskych konferenci na ochranu lesu

pokracovani na str. 4.




Ve zkratce... - pokracovani ze str. 3.

v Evropé, z narodni legislativy ¢lenskych
statl a certifikaGnich schémat. Poukazu-
je také na mozné naruseni trhu s energe-
tickymi produkty, pokud pevna biomasa
ziskana v zemédélstvi nebude podléhat
podobnym pozZadavkum na trvalou udrZi-
telnost jako biomasa z lesa. Pfedsednic-
tvo CEPF také podpofilo navrh ostatnich
lesnickych organizaci na vétsi ,zviditelné-
ni“ lesnictvi v ramci Spole¢né zemédélské
politiky po roce 2013.

e QOd 15. bfezna bude na zakladé
~Smlouvy o zajisténi letecké hasi¢ské
sluzby v roce 2010 az 2012 ve vymeze-
nych &astech Ceské republiky“ aktivovana
Letecka hasi¢ska sluzba v lesich na Gzemi
Ceské republiky, s vyjimkou lest v pusob-
nosti Ministerstva obrany a Ministerstva
Zivotniho prostredi, které nejsou v sys-
tému letecké hasiCské sluzby zarazeny.
V souladu se zadkonem o poZarni ochra-
né tak bude zajisténa hlidkova i hasebni
¢innost. V sektorech B8, B9, C11, C12
a C13 zajiStuji od dubna 2011 hlidkovou
¢innost vrtulniky Letecké sluzby Policie
CR.

e 'V uplynulych dnech probéhly nebo
se pfipravuji Clenské schuze v jednot-
livych regionech SVOL. A jejich hlavni
téma? Vedle spolec¢ného obchodu jsou to
pfispévky na hospodareni v lesich.

Ze zasedani JihoGeského regionu SVOL

Informace
1 Plzenského
regionu

Dne 28. ledna probéhlo v SusSici pravi-
delné zasedani ¢lenu Plzefiského regionu
SVOL. Kromé béZnych provoznich zaleZzi-
tosti byla podana zasadni informace ve
véci ¢erpani dotaci z prostfedku Plzeriské-
ho kraje. Informaci pfednesl radni kraje
Petr Smutny, do jehoZ gesce patfi i lesni
hospodarstvi. Pro¢ je pro majitele lesu
v naSem kraji tato informace tak zasadni?
V roce 2010 platilo pravidlo horni hranice
Cerpani ve vysi 350 tis. K& na jednoho
vlastnika, coZz zasadnim zpusobem diskri-
minovalo velké vlastniky lesa. Dlouhodo-
bym a soustavnym jednanim vedeni regi-
onu (Jansky a Toman) na krajském Gradé
doslo k postupnému vyjasnéni nasSich
postoju a vysledkem je zruSeni tohoto limi-
tu a nasledné dojednani celkové dotace
do lesniho sektoru pro rok 2011 ve slibo-
vané vysi 27 mil. K¢ podle platnych pravi-
del ¢erpani roku 2009.

DalSi akci v regionu (4. lnora) bylo
poradani tradiéniho a soucasné jubilejni-
ho 10. plesu organizovaného ¢leny SVOL
v Plzefiském kraji v Petrovicich u SusSice.
Akce se vydarila i diky bohaté tombole.
Za sponzorské dary dékujeme Lesum
mésta Klatov, SuSickym lesum a sluzbam,
Méstskym lesim Kolinec, Obecnim lestim
Strazov, Méstskym lesum Plzen, Obec-
nim lesim Hradek u SuSice a Méstskym
lesim Domazlice. Pulnoénim zpestfenim
bylo slavnostni predani prihlasky nového
¢lena do SVOL. Za verfejné odhodlani byl
odménén sélo tancem.

Véaclav Toman
predseda RS SVOL PK

Iména druhové skladby na LHC Orlik nad Vitavou

Vyznamnou restituci lesniho majet-
ku v Ceské republice bylo vraceni orlic-
ké Casti majetku panu Karlu Schwarzen-
bergovi v roce 1993. Od 1. 1. 1994 bylo
zahajeno hospodareni a obnova majetku.
Na pocatku tohoto obdobi stanovil majitel
zasady hospodareni, mezi kterymi byly dvé
klicové zasady tykajici se stavu lesa:

1. zlepSeni stability a zdravotniho stavu
lesa,

2. podstatné zvySeni podilu listnacu,
znovuzavedeni jedle bélokoré.

Tyto zasady hospodareni se staly zakla-
dem pro vypracovani ramcovych smérnic
hospodareni, které se staly zakladnim
a zavaznym dokumentem pro celou lesnic-
kou ¢innost a s drobnymi Upravami maiji
trvalou platnost. Na zakladé pfirodnich
podminek a po provedené revizi typolo-
gického mapovani byla odvozena cilova
druhovéa skladba LHC Orlik nad Vitavou -
viz tab. €. 1.

Zmeéna druhové skladby je zamére-
na zejména na nahradu smrku drevinami

produkéné rovnocennymi, se zvys$enou
stabilitou, melioraénimi vlastnostmi a hos-
podarskym uplatnénim - listnaci, jedIi
bélokorou (nejproduktivnéjsi nase domaci
drevina) a douglaskou tisolistou (produkce
oproti smrku 1,5 — 2x vy$Si). ZvySeny podil
listnaéu musi vSak spliiovat poZadavky na
produkci kvalitni listnaté hmoty, jen tak
jsou schopny listnaté sortimenty konku-
rovat cenam smrku. Tento cil byl promit-
nuty do ramcovych smérnic hospodareni
rozhodnutim o poétu sazenic pfi zalesné-
ni DB 12 000ks/ha a BK 10 000ks/ha.
Tyto pocéty zaru€uji v budoucnosti kvalitni
listnaté sortimenty a tim i kvalitni ceny,
nezdUraznuji pouze melioraéni a zpeviujici
funkce. Minimalni poéty jedincl u listna-
tych dfevin (4 — 6 000ks/ha) podle funkce
dreviny zakladni nebo melioraéni uvedené
v pfiloze €. 6 k vyhlasce ¢. 139/2004 jsou
stanoveny dle mého nazoru zcela nesprav-
né.

Jako hlavni obnovni zpusob byl zvoleny
podrostni a nasecny zpusob, které umoz-

Tab. ¢. 1 - Cilova druhova skladba LHC Orlik nad Vitavou

Auji ve velkém rozsahu pfi obnové pouzivat
naro¢né dreviny JD, BK a DG.

Pfedmétem zajmu zmény druhové
skladby jsou obnovované smrkové poros-
ty, zejména loupané a jinak zdravotné
poSkozené. Velka potrfeba sazenic, zejmé-
na BK, DB, JD a DG je pokryta z vlastniho
Skolkarského provozu a z vlastnich zdroju
semen. Zvladnuti vysokych Ukolu v zales-
néni, zejména listnacu s vysokym pocétem
sazenic, umoznilo obnoveni podzimni-
ho terminu zalesnéni listnacu jako staré
osvédcené metody v soucasné dobé
v celé CR nepouZivané. Volba drevin pro
zalesnéni a rozhodnuti o umisténi drevin
na plose se fidi pfislusnosti zalesnované
plochy k lesnimu typu (souboru lesnich
typu) a jeho cilové druhové skladbé.

Podafilo se vyloucit vliv zvéfe poSko-
zujici kuru stromu — jeleni a mufloni a vy-
znamné se podafilo snizZit Skody okusem
srnéi a danci zvéfi. Nejvyznamnéjsi jsou
zmény druhové skladby v 1. a 2. vékovém
stupni - viz tab. €. 2.

dfevina SM JD BO MD DG celkem DB BK ostatni celkem celkem
jehlicnaté listnaté listnaté
% 38 5 15 5 6 69 11 14 6 31 100
Tab. ¢. 2 - Nejvyznamnéjsi jsou zmény druhové skladby v 1. a 2. vékovém stupni
dfevina SM JD BO MD DG celkem DB BK ostatni celkem celkem
jehlicnaté listnaté listnaté
1. vékovy
<o 47,4 10 57 0,6 59 69,6 12,7 13,4 4,3 30,4 100
stupen %
2. vékovy 52,6 2,5 5,9 1,8 4 66,8 15,4 1,7 6,1 33,2 100
stupen %
Tab. ¢. 3 - Zména celkového zastoupeni drevin na LHC Orlik nad Vitavou
dfevina SM JD BO MD DG celkem DB BK ostatni celkem Celkem
jehlicnaté listnaté listnaté
po¢. stav
k1.1.1994 60,2 0,5 16,1 1,5 0,9 79,2 8,4 2,1 8,5 16 100
v %
po¢. stav
k 31.12.2010 56,3 1,6 13,8 1,5 2,1 75,3 10,7 6,1 7,2 24 100
vV %
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Podsadba jedle. Foto: Ing. Jan Cervenka

pokracovani na str. 5




Iména druhové ... - pokracovani ze str. 4.

Zména celkového zastoupeni dfevin na
LHC Orlik nad Vltavou (viz tab. ¢. 3) je
v radech procent, zde je také odpovéd
véem zastancum ,rychlé a zasadni zmény
druhové skladby“. Je to skuteéné cilevé-
doma a systematicka prace minimalné na
celé obmyti. Za zménou celkového zastou-
peni dfevin o nékolik procent je tfeba si
predstavit vysoké naklady na zalesnéni,
oplocovani kultur a dnes také na vychovu

b iy VR

mladych listnatych porostu. Naklady na
zalesnéni a zajisténi smrkem se pohybuji
mezi 40 — 60 tis. K& na hektar, zatimco
u listnacu 140 - 180 tis. K& na hektar.
Vlastnik musi pocitat s menSim ziskem
a tedy s mensi moznosti investovat, opra-
vovat apod.

Vysledky dlouhodobé a cilevédomé
prace lesnikl na LHC Orlik nad Vitavou
jsou praktickym naplnénim zasad hospo-
darfeni stanovenych majitelem a podéko-
vanim véem, kdo se na tomto vysledku
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Dospélé bukové porosty zejména v oblasti Kvétovské obory jsou vyluéné obnovovany prirozenou obnovou. Foto: autor

e was. NSRRI A - L

podileli a budou nadale podilet. Je to také
podékovani vlastnikum majetku a Ing. Jo-
sefu Vovesnému, prvnimu fediteli obnove-
né Lesni spravy Orlik nad Vltavou, za jeho
praci spojenou s obnovou hospodareni
a moznosti s nim spole¢né pracovat.

Ing. Karel Kovar

Autor ¢lanku pracoval jako zastupce feditele
a vedouci lesniho provozu Lesni spravy Orlik
nad Vltavou, v souasnosti v duchodu.
Externi ugitel P&stovani lest na VOSL v Pisku.

stavebnika), nebot zavazné stanovisko
samo o sobé Zadatele k realizaci zamys-
lené ¢&innosti (napf. k realizaci stavby)
neopraviuje, k tomu je zapotfebi jesté
vydani rozhodnuti podle zvlastnich prav-
nich prfedpisu (napf. stavebniho povole-
ni). Az toto vysledné rozhodnuti mize mit
za nasledek vznik omezeni hospodareni,
coZ naopak sveédci ve prospéch zavéru,
Ze nahradu Ujmy za pfipadna omezeni by
mél poskytnout ten organ spravy, ktery
vydal vysledné rozhodnuti. Tento organ se
ovSem bude nepochybné branit poukazem
na skutec¢nost, Ze byl ve svém rozhodovani
vazan obsahem zavazného stanoviska a ji-
nak rozhodnout nemohl.

Na poloZzeny dotaz tedy lze odpovée-
dét jednoznacné pouze v tom ohledu, Ze
vlastnik lesa samozifejmé muZe ve vSech
popsanych pfipadech poskytnuti nahrady
Gjmy podle § 11, odst. 3 lesniho zako-
na pozadovat. Odhad pravdépodobnosti
Uspéchu jeho Zadosti je ovsem zavisly na
celé radé proménnych, které se od sebe
v jednotlivych pfipadech mohou vyznamné
liSit. To ve vysledku znamena, Ze Sance na
Uspéch takovych Zadosti nelze posoudit
obecné, nybrz vidy se zohlednénim okol-
nosti kazdého jednotlivého pfipadu. Prav-
ni stav dosud nevyjasnila ani judikatura.
Obecné lIze ovsem doporucit, aby Zadost
0 nahradu byla ze strany vlastnika uplat-
néna ve vSech situacich, pokud ze strany
organu statni spravy lesu doslo k vydani
souhlasu s ur€itou ¢innosti do 50m od
okraje lesa, na strané vlastnika lesa doSlo
k omezeni hospodafeni a mezi vydanim
souhlasu a vznikem omezeni je pfi¢inna
souvislost.

Odpoveédi zpracoval:
JUDr. Ing. Martin Flora, Dr.

Pravni poradna

ril|® |

1. Ndjemné z rekrea¢nich staveb na
lesnich pozemcich je dosud regulo-
vdno. Je moiné, aby v pfipadé
dohody ohou stran bylo sjednané
ndjemné vyssi nei ¢dstka uvedend
v Cenovém véstniku?

Ceny ndjemného za pozemky zastave-
né rekreacnimi chatami podléhaji ceno-
vé regulaci, kterd& ma podobu stanoveni
maximalnich cen ve smyslu § 5, odst.
2 zakona ¢. 526/1990 Sh., o cenéch,
v platném znéni. Podle téhoZ ustanove-
ni je maximalni cena cenou, kterou neni
mozné prekrocit. Pokud by doslo k uzavre-
ni ndjemni smlouvy, v niZ by bylo ndjemné
sjednano vyssi, neZ je maximalni najemné
stanovené v seznamu zboZi s regulovany-
mi cenami, byla by najemni smlouva v tom
rozsahu, v niZ by byla prekro¢ena stanove-
na maximaini vySe najemného, neplatna
podle § 40a obcéanského zdkoniku. Jde
nicméné o tzv. neplatnost relativni, coz
znamena, Ze smlouva by byla povazova-
na za platnou v celém rozsahu (tedy i v té
¢asti, v niZ bylo sjednano vyssi, neZ maxi-
malni najemné), pokud se najemce jeji

neplatnosti nedovolal, coZ velmi vystizné
vyjadfuje § 40a, véta Ctvrta obCanské-
ho zakoniku: ,Je-li pravni Gkon v rozporu
s obecné zavaznym pravnim predpisem
0 cenach, je neplatny pouze v rozsahu, ve
kterém odporuje tomuto predpisu, jestlize
se ten, kdo je takovym Ukonem dotcen,
neplatnosti dovola.“

2. Organ stdtni sprdvy lesd vydd
vyjimku z ochranného pdsma lesa
a dojde napi. ke stavhé v tésné
blizkosti lesa. Vlastnik je uréitym
zpisobem omezen v hospodaie-
ni - jind, delSi trasa pfiblizovdni,
zvySené ndklady na téibu, apod. Je
moiné uplatnit § 11, odst. 3 zdko-
na o lesich a iddat po stdtni spravé
ndhradu?

Podle § 11, odst. 3 lesniho zdkona ma
vlastnik lesa pravo na nahradu djmy vznik-
|é v dusledku omezeni hospodareni v lese
vuéi organu statni spravy, ktery o tomto
omezeni rozhodl. Z uvedené formulace je
zfejmé, Ze pravo na nahradu Gjmy vlastni-
kovi lesa vznika nepochybné tehdy, pokud
souhlas organu statni spravy lest s €in-
nosti do 50m od okraje lesa podle § 14,
odst. 2 lesniho zakona byl vydan ve formé
spravnino rozhodnuti a toto rozhodnuti
soucasné stanovilo pfimé povinnosti vyvo-
lavajici na strané vlastnika lesa omezeni
hospodareni. Vyskyt takovych pfipadu
bude spise vyjimeény, a to ze dvou duvo-
du.

V prvni fadé plati, Ze souhlasy s ¢in-
nostmi do 50m od okraje lesa podle
§ 14, odst. 2 lesniho zédkona zakladaji
zpravidla pouze pravo realizovat do 50m
od okraje lesa urgitou ¢innost. Omezeni
hospodareni je pak dusledkem (pfimym
nebo nepfimym) realizace takto povolené
¢innosti. V takovych pfipadech je sporné,
zda vlubec doSlo k naplnéni dikce § 11,
odst. 3, zaloZzeného na predpokladu, Ze
organ statni spravy ,0 omezeni rozho-
dl“, kdyZz pfedmétem Fizeni a vysledného

spravniho aktu nebylo stanoveni omeze-
ni hospodareni, nybrz pravé (a pouze)
souhlas s realizaci uréité ¢innosti do 50m
od okraje lesa.

| pokud pripustime, Ze zakonodarce
mél v ustanoveni § 11, odst. 3 lesniho
zadkona na mysli i omezeni vznikajici az
jako dusledek realizace ¢innosti, pro niz
byl vydan souhlas (coZz ovSem bohuzel
nenf jisté), neni situace o mnoho prehled-
néjsi. Plati totiz dale, Ze vétSina souhlasu
je vydavana vuci stavebni zamérum a sou-
hlas je vydavan jako podklad pro rozhod-
nuti o umisténi stavby, pro Gzemni souhlas
a pro rozhodnuti o povoleni stavby, zafize-
ni nebo terénnich Uprav anebo jejich ohla-
Seni, jimiz maji byt dotéeny pozemky do
50m od okraje lesa. V takovych pfipadech
nema souhlas podobu spravniho rozhod-
nuti, nybrz zdvazného stanoviska podle §
149 spravniho fadu (§ 14, odst. 2, véta
tfeti lesniho zakona). Komplikace zde
pak spociva ve skuteénosti, Ze zavazné
stanovisko samo o sobé neni rozhodnu-
tim a nezaklada pfima prava ani povinnos-
ti dCastnikl, jeho prostfednictvim tudiz
nelze ani pfimo rozhodnout o omezeni
hospodareni v lesich. Zdvazné stanovisko
je pouze podkladem pro vydani rozhodnuti
podle zvlastnich pravnich predpisu a jeho
obsah je ,konzumovan“ az v tomto vysled-
ném rozhodnuti. V takovychto pfipadech je
proto sporné nejen to, zda vydanim zavaz-
ného stanoviska viibec mohlo byt ,rozhod-
nuto o omezeni hospodareni“, nybrz i to,
proti kterému organu statni spravy byl mél
narok na nahradu Ujmy smérovat.

Na jedné strané je zfejmé, Ze mezi
vznikem omezeni na strané vlastnika
lesa a obsahem zavazného stanoviska
je pricinna souvislost, takze plati, Zze bez
souhlasného zavazného stanoviska by
k Zadnému omezeni hospodareni nemoh-
lo dojit. Tato okolnost svédéi ve prospéch
zavéru, Ze nahradu Gjmy za omezeni nepfi-
mo vyplyvajici ze zavazného stanoviska lze
pozadovat od organu statni spravy lesq,
ktery zavazné stanovisko vydal. Na druhou
stranu vSak rovnéz plati, Ze organ statni
spravy lestl vydanim zavazného stanovis-
ka nerozhodl pfimo o pravech a povinnos-
tech Zadatele o vydani souhlasu (napf.

Jaky je osud
semennych
porostu?

Duvodem k napsani tohoto ¢&lanku
byla situace se semennymi porosty zalo-
Zenymi na byvalém pracovisti Lesni sprava
Orlik nad Vltavou. ProtoZe termin semen-
né (udrzovaci) porosty soucasna lesnicka
legislativa vubec nezna, bude nutné se
vratit trochu zpét v ase.

Semenné porosty predstavuji potom-
stva stromu z porostl fenotypové kate-
gorie A (dnes tfidy A) — porostu genetic-
Ky a hospodarsky vysoce hodnotnych.
Duvodem k jejich zakladani je udrzeni
genofondu nejcennéjSich populaci lesnich
drevin a po dosazeni dospélosti produkce
semen. Semenné porosty byly zakladany
pro v8echny hlavni druhy lesnich dfevin
zejména v 80. a 90. letech minulého
stoleti. Pfes nékteré pripominky k ucelu
semennych porostl (K. Kanak: Genetické
aspekty zakladani semennych porostu) to
jsou postupy, které se pouZivaji k zachra-
né geneticky cennych a ohroZenych popu-
laci lesnich dfevin umélou cestou a pfi
Slechténi lesnich drevin.

Podle informaci uvedenych ve Zpra-

vé lesnického vyzkumu €. 1/2002 uvadi
Ing. Jaroslav Rambousek z VULHM Uher-
ské Hradisté stav zalozenych semen-
nych porostu k 30. 11. 2001 s vymérou
3 553,46 ha. Z této vymery bylo zaloZzeno
sadbou 2 560,55 ha, tj. 72,1 %, pfiroze-
nou obnovou 987,78 ha tj. 27,8 % a vege-
tativnim zpusobem 5,13 ha tj. 0,1 %.
Z celkové vyméry semennych porostu bylo
zalozeno 3086,04 ha jehli¢natych drevin
tj. 86,9 % a 467,42 ha listnatych drevin
1. 13,1 %.

pokracovani na str. 6




Jaky je osud... - pokracovani ze str. 5.

Vyhodou zaloZenych semennych poros-
tu mély byt zejména spolehlivé informace
0 puvodu zaloZzeného semenného poros-
tu. Semenné porosty mély sva specificka
evidenéni &isla a oznaceni, rok zaloZeni
a vyméru. V dobé zaloZzeni semennych
porostu byla identifikace matefského
porostu velmi jednoducha, zrfetelna z pro-
tokolu o zaloZeni semenného porostu.

Proces zakladani semennych porostu
byl ukonceny restitucemi a transformaci
statnich lesu. Rada vlastnik(l neobdrZela
v dobé predani majetku od povinnych osob
patficné informace o zaloZenych semen-
nych porostech, nebyly pfedany protokoly
0 zalozeni semennych porostl ani vypisy
ze vSeobecné ¢asti LHP s evidenénimi
¢isly semennych porostu.

Pokles vyméry uznanych porostu tiidy A a B

S odstupem Casu se projevuje zcela
zfetelny pokles vyméry uznanych poros-
tu tfidy A a B (dfive kategorie A a B) jako
geneticky a hospodarsky vysoce hodnot-
nych porostu uréenych k reprodukci a na-
opak narust tzv. identifikovanych zdroju
jako nejnizsiho stupné uznanych porostu
ur€enych k ziskavani reprodukéniho mate-
ridlu. Pro dokumentovani tohoto nepfizni-
vého stavu uvadim nékolik ddaju o stavu
zdroju reprodukéniho materialu lesnich
porostu v tabulce:

Vymeéra uznanych porostu tfidy A a B

obce s rozSifenou pusobnosti jsme také
neuspéli.

Vysledky dotazii jsem byl natolik
pfekvapeny, Ze jsem si teprve v té chvili
uvédomil dusledky legislativnich a orga-
nizaénich zmén pravé na osudu puvodu
semennych porostl, mnoZstvi vynaloZe-
nych prostfedkt v minulosti a rychlému
shiZovani genetické kvality uznanych zdro-
ju reprodukéniho materialu lesnich drevin.

Stat, v tomto pfipadé prezentovany
Ustfednim organem verejné spravy Minis-
terstvem zemé&délstvi CR, na jedné strané
uklada velmi pfisné povinnosti a poZzadav-
ky vlastnikim lesa z hlediska genetické
kvality a pouZivani reprodukéniho materia-
lu lesnich dfevin a na druhé strané odmit-
ne 3 553,46 ha zalozenych semennych
porostu z geneticky a hospodarsky vyso-
ce hodnotnych porostlu. Tuto nepfiznivou
situaci jeSté zhorSuje faktor ¢asu, nebot
fada pracovniku VULHM, lesniho provo-
Zu a vefejné spravy, ktefi se podileli na
zakladani semennych porostu, nemusi byt
jiz k dispozici a s postupem €asu nemusi
byt jiz k dispozici ani matefské porosty, ze
kterych se ziskaval reprodukéni material
a tim se ztrati moZnost ovéreni pluvodu
semenného porostu pomoci izoenzymo-
vych analyz. U semennych porostu vznik-
lych z pfirozené obnovy je podle mého
postup obnovy a odstranéni materského
porostu spolu s uvolnénim nasledného
prirozeného zmlazenf je rychlejsi.

identifikovany tiida A tfida B
stav k 30.11. 2001 0 15 506,33 ha 118 289,94 ha
stav k 31.12. 2008 60 436,53 ha 10 708,14 ha 74 927,39 ha
Ubytek 0 4798,19 ha Ubytek o0 43 362,55 ha
tj. 30,9 % tj. 36,7 %

Vratme se zpét k dfive zaloZenym
semennym porostim. K 30.11. 2001 bylo
zalozeno 3 553,46 ha semennych poros-
tu, to predstavuje 33,2 % soucasnych
uznanych zdroju tfidy A (stav k 31. 12.
2008). Tento geneticky potencial lezi do
dnesni doby zcela nevyuzity a neevidova-
ny.

Na Lesni spravé Orlik nad Vltavou
jsme ve starém LHP (platnost 1991
— 2000) nasli evidenéni Cisla zaloZenych
semennych porostl, z toho dva semenné
porosty douglasky tisolisté vzniklé pfFiro-
zenou obnovou ,in situ“ (na misté) a dva
semenné porosty buku lesniho zalozené
umélou obnovou v roce 1988 o celkové
vymére 1,79 ha. Pravé patrani o puvodu
materského porostu téchto dvou semen-
nych porostl buku lesniho jsou podnétem
k napsani tohoto ¢lanku. NaSi zakladni
myslenkou byla identifikace matefského
lesniho porostu, ze kterého bylo ziskano
osivo k vypéstovani sazenic pro zaloZe-
ni semenného porostu a ovéfit a potvr-
dit tento puvod pomoci izoenzymovych
analyz. Podle vysledku ovéreni puvodu
jsme chtéli rozhodnout, zda tyto semenné
porosty buku lesniho dale evidovat jako
zdroje reprodukéniho materialu v budouc-
nosti, nebo tyto porosty z evidence vyra-
dit.

Prave pfi identifikaci puvodniho mater-
ského porostu jsme se setkali s velmi
vaznym evidenénim problémem. Podle
sdéleni UHUL Brandys nad Labem, organi-
zacni slozky statu a organizaci povérenou
Ustfedni evidenci uznanych zdrojl, nebyly
v Ustfedni evidenci ERMA nalezeny uzna-
né jednotky, ze kterych byly tyto semenné
porosty buku lesniho zaloZeny. Bylo nam
doporuéeno kontaktovat VULHM vyzkum-
nou stanici Kunovice nebo nastupnicky
organ verejné spravy byvalého okresu
Pisek, kde by mélo byt uloZeno rozhod-
nuti 0 uznani zdroje s tehdejsi identifikaci
materského porostu. Dotazem na vzniklé

Rozhodujici je postoj Ministerstva

zemédeélstvi

Nabizi se nékolik mozZnosti feSeni.
Zcela prioritni a zfetelny musi byt postoj
Ministerstva zemé&délstvi CR k zaloZzenym
semennym porostum z porostu genetic-
Ky a hospodarsky vysoce hodnotnych
kategorie A (tfidy A) o vymére 3 553,46
ha. Soucasti tohoto postoje a rozhodnuti
MZe je nutna evidence semennych poros-
tu v oblastnich planech rozvoje lesu jako
zakladniho podkladu pro vyhotoveni LHP
a LHO. Velmi téZko si pfedstavuji zcela
odmitavy postoj ministerstva s tim, Ze je
to zaleZitost vlastniku lesa a legislativnich
problému spojenych se vstupem do EU.

Pravé tento postoj Ustfedniho organu
vefejné spravy povazuji za rozhodujici a kli-
¢ovy. DalSim krokem by nasledovalo zada-
ni pro UHUL Brandys nad Labem a jeho
jednotlivé pobocky zajistit pluvodni eviden-
ci semennych porostu, identifikovat ptvod-
ni jednotky prostorového rozdéleni lesa
matefskych porostu, tyto jednotky aktua-
lizovat na soucasné jednotky prostorové-
ho rozdéleni lesa a identifikovat soucasné
vlastniky téchto porostu s pfedanim vSech
potfebnych podkladu o puvodu. Prace pro
UHUL jako stvofend a smysluplnd. Pro
soucasné vlastniky semennych porostu
to znamena rozsiteni a zvySeni genetické
hodnoty lesnich porostu.

Problematikou se zabyval Republikovy
vybor SVOL na svém lednovém zasedani.
Naméstkovi ministra pro oblast lesniho
hospodarstvi postoupil SVOL Zadost o fe-
Seni situace s konkrétnimi navrhy feSeni
ve smyslu vySe uvedeného. K datu uzavér-
Ky Zpravodaje jsme zatim neobdrzZeli odpo-
véd.

Ing. Kovar Karel

Stredni
a nizky les

Iprdva z odborné konference

Ve dnech 21. a 22. fijna 2010 uspo-
fadalo SdruZeni vlastnikll obecnich a sou-
kromych lesti v CR a Ustav hospodaiské
Upravy lesu Lesnické a drevarské fakulty
Mendelovy univerzity v Brné, konferenci
pod nazvem ,Nizky a stfedni les jako plno-
hodnotna alternativa hospodareni malych
a stfednich vlastniku lesa“.

Hlavnim cilem konference bylo prede-
vSim formou pfednasek a odborné exkurze
zprostredkovat informace, které se vzta-
huji k problematice hospodareni v nizkych
a stfednich lesich a informovat o projektu,
jehoz cilem je oveéfit ekonomickou vyhod-
nost pfipadného znovuzavadéni historic-
kych tvarl nizkého a stfedniho lesa do
lesnického hospodareni v podminkach
CR.

Akce organizované pod zastitou a s fi-
nanénim prispénim Ministerstva zemé-
délstvi se zlcastnilo vice neZ padesat
zajemcl prevazné z rad vlastniku lesa,
taxacnich organizaci a organu statni spra-
vy ochrany pfirody i lesu.

V rdmci prvniho dne ucéastnici konfe-
rence vyslechli informace majici vztah
k lesu nizkému a stfednimu a to zejména
z oblasti lesnického hospodareni, ekono-
miky a legislativy. Druhy den konference
pokracovala na lesnim majetku statutar-
niho mésta Olomouce praktickou ukaz-
kou pokusnych ploch, kde jsou realizovany
rizné postupy prevodu na les stredni.

Z prednesenych referatt konference vyply-
nuly nasledujici zavéry:

e |es v prubéhu historie lidstva vzdy
poskytoval uzitky, které byly v danou dobu
vefejnosti preferovany a poZadovany. Této
verejné poptavce odpovidal i tvar lesa. Od
roku 1960 je vSak hospodareni formou
lesa nizkého a stfedniho legislativné
omezovano. Je potfebné, aby zakon o le-
sich vlastnikim lesa nebranil tento tvar
lesa vyuZivat.

e Péstovani nizkého a stredniho lesa
se muze stat zajimavym zejména v pfri-
padé mensich lesnich majetku v fadu do
nékolika desitek hektaru, jejichz hlavnim
cilem je trvala, kazdoroc¢ni, €i v kratSich
intervalech neZ je decennium, produkce
paliva, jehoZ poptavka a tudiZ i cena kopi-
ruje zvysujici se ceny energii. Lze je vyuzit
v listnatych porostech v 1. az 4. lesnim

vegetaénim stupni, zpravidla do nadmor-
ské vySky 450m n. m.
e Vyhodou jsou zanedbatelné naklady
na obnovu lesa. Uskalim je prevod z dnes-
nich nepravych kmenovin, které se blizi ke
svému fyziologickému zaniku a snizuje se
moznost jejich pfirozené obnovy generativ-
ni i vegetativni cestou.
e Stfedni les bez etdze generativni-
ho puvodu neni pfili§ vhodny pro bohata
stanovisté, kde Ize vypéstovat cenné sorti-
menty.
e Hlavnimi  drevinami  vystavkového
patra ve stfednim lese nebo prevodu na
les stfedni je pfedevSim dub, jasan, jilm,
tfeSen a jerab brek. Zakladem obhospo-
dafovani stfedniho lesa je tvorba a pé-
ée o kvalitni vystavkové stromy. Ty jsou
diky svétlostnimu pfirastu schopny naby-
vat velkych dimenzi a zaroven tak mohou
produkovat kvalitni cenné sortimenty.
Svétlostni pfirust a to nejen v lese stred-
nim, ale i v lese obhospodafovaném
podrostnim nebo vybérnym hospodar-
skym zpUsobem, neni mozno piné vyuZit
bez aktivni péstebni péce o vhodné vybra-
né stromy, vystavky.
Z Kkonference si UCastnici odnes-
li poznatky o tom, Ze les nizky a stfedni
nejsou dnes a rozhodné nebudou ani v bu-
doucnu rozhodujicimi hospodarskymi tvary
ve srovnani s lesem vysokokmennym.
Presto jsou tyto tvary lesa pro nékteré
vlastniky lesa ekonomicky zajimavé a jis-
té najdou své uplatnéni. Atraktivni jsou
rovnéz pro organy statni spravy ochrany
pfirody pro biodiverzitu takto obhospoda-
fovanych lesnich porostu.
Ing. Roman Simek, feditel
Lesy mésta Olomouce, a. s.
¢len predsednictva SVOL

Pripravujeme:

17. 3. - valna hromada Komory SL, Jihlava.

22. 3. - ¢lenska schuze Stfedodeského
regionu, Jemnisté.

22. 3. - ¢lenska schuze regionu Vysoéina.
19. 4. - konference SVOL, Pelhfimov.

23. - 25. 5. - exkurze SVOL na Slovensko -
NP Mala Fatra, TANAP, ML Brezno.

9. 6. - exkurze ,,Hospodareni na obecnim
lesnim majetku o velikosti sto hektart

- Aneb existuji u nds lesnické zahradky?"
Pisecko.

Zajemci o ¢lenstvi ve SVOL jsou vitani. Pro dalSi informace se obratte na nasi kancelar v Pelhfimoveé, nebo navstivte webové stranky www.svol.cz.
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