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Vaieni ctenafi,
v dusledku vysokého srazkového defici-
tu v lonském roce jsou zejména smrkové
porosty vyrazné oslabeny, a pokud bude
suché a teplé jaro, budou vytvoreny velice
pfiznivé podminky pro rozvoj kurovce.
Krizovym scénarem k ocCekavané
gradaci kurovce v roce 2016 se zacalo
zabyvat také ministerstvo zemédélstvi
z pozice nejvySsSiho organu statni spravy
lesu a zahdjilo spole¢na jednani s vlastni-
Ky lesu, sluzbovymi lesnickymi spole¢nost-
mi a zpracovateli dfevni hmoty o vhodnych
opatfenich a mozZnostech feseni situace.
VSichni odpovédni majitelé lest jsou si
védomi svych povinnosti v ochrané lesa,
které jim uklada zakon, provadéji pred-
nostné téZbu nahodilou, zpracovavaji nebo
asanuji dfivi napadané kurovci. Jejich Usili
vSak presto nemusi byt Uspésné. At jiz
z toho duvodu, Ze sousedni vlastnik péci
zanedbal, nebo provedeni praci branily
podminky vybérovych fizeni zakotvené do
hospodafskych smluv. V Zadném pfipad-
né ale nelze doporucit, aby vlastnik, v pfi-
padé bezprostfedniho nebezpeéi vzniku
Skody hrozici nalétnutim kurovce do jeho
lesa, zasahoval na majetku jiného vlastni-
ka, jehozZ pobyt neni znam, a odkazoval se
pfitom na tzv. krajni nouzi. Takovy postup
je v praxi velice problematicky a ve skutec-
nosti by zasahujicimu vlastnikovi mohl
privodit soudni spory ohledné opravnénos-
ti zasahu, jeho primérenosti, ale i Ghrady
za jeho provedeni. Vzdy je tfeba mit na
paméti, Ze nafizeni zpracovani nahodilych
téZzeb a provedeni ochranného zasahu
k zastaveni Sitfeni Skodlivych organismu
je plné v kompetenci mistné pfislusného
organu statni spravy lesu.
Situace na severni a stfedni Moravé
v oblastech chfadnuti smrku je speci-
ficka a vyZaduje také specifické reSeni.
Byt je Ceska republika rozlohou nevelka,
rozdily mezi regiony jsou mnohdy zasad-
ni. | proto SVOL apeluje na organy statni
spravy lesu vSech drovni, aby v souvislos-
ti s probihajici a dale o¢ekavanou gradaci
kurovce dusledné postupovaly podle § 33
odst. 1 zékona ¢. 289/1995 Sb., o lesich,
v konkrétnich pfipadech a situaci nereSily
ploSnymi opatfenimi.
Ing. FrantiSek Kucera
predseda
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OBNOVA LESA

POMAHAME LESUM RUST

Prijdte do lesa
za lesniky i vy!

U prileZitosti Tydne lestii 2016 chystaiji lesnici z celé Ceské republiky pro pozvané zakladni Skoly i Sirokou

verejnost v priibéhu mésice kvétna osvétové akce s tématem obnovy lesa.

Podobné jako v lonském roce se do aktivit koordinovanych pracovni skupinou Ministerstva zemédélstvi pro lesni pedagogiku zapoji
vedle statnich lesnich podniku, lesnickych Skol ¢i instituci také majitelé a spravci obecnich lest a soukromi viastnici lest sdruZeni ve
SVOL. Dle mozZnosti jednotlivych organizaci si tak G€astnici akci porfadanych v ramci Tydne lest 2016 budou moci vyzkouSet, jak se
sbiraji semena lesnich drevin, navstivit lesni Skolku, vyzkousSet si praci lesnich déIniku pfi sazeni stromku v lese a objevit, jak souvisi

téZba stromul s naslednou obnovou lesa.

Lesnici se staraji o to, aby kazdy vytéZeny strom byl nahrazen mnoha novymi. Nékdy jim vtom pomuZe priroda, ale ve vétSiné pfipa-
du (78%) je potfeba nové stromky vysadit. Védéli jste, Ze lesnici v Ceské republice roné zasadi vice nez 123 miliénu stromu?

Aktualni informace k Tydnu lest 2016 najdete na webovych strankach lesni pedagogiky www.lesnipedagogika.cz nebo na faceboo-

ku - www.facebook.com/lesnipedagogika

Trvale udriitelné hospodareni v lesich je zarukou komplexni
a efektivni ochrany pfirody

Za ucasti naméstka ministra pro
lesni hospodarstvi Patrika Mlynare,
hejtmana Kraje Vysocina Jifiho Béhounka
a dalsich hostu probéhla 25. tinora v Jih-
lavé valna hromada Komory soukromych
lesu, kolektivniho ¢lena Sdruzeni vlast-
nikii obecnich a soukromych lesii v CR
(SVOL). Deficit vodnich srazek v loniském
roce a s tim souvisejici hrozba kirovco-
vé kalamity, ale také avizované zmény
legislativnich norem v oblasti ochrany
prirody, myslivosti a nakladani se zemé-
délskymi pozemky - to jsou hlavni vyzvy,
kterym budou majitelé lesii v letosnim
roce celit. Za ucelem resSeni uvedenych
otazek budou pokracovat jednani s vede-

nim resortu, spoluprace se zahraniénimi
a tuzemskymi organizacemi vlastniku
pudy a seznamovani verejnosti s vyzna-
mem trvale udrzitelného hospodareni
pro zajisténi komplexni ochrany lesnich
ekosystému a zachovani rovnovahy v pfi-
rodé.

Po letech prehlizeni problému nestat-
nich lesu kvituje vedeni Komory a SVOL
zajem o jejich feSeni ze strany minister-
stva, at jiZz se jedna o chystanou zménu
poskytovani pfispévki na hospodareni
v lesich z jednoho zdroje (ministerstva
zemeédélstvi), nebo Uzkou spolupraci pri
projednavani zmeén narodniho seznamu
evropsky vyznamnych lokalit v roce 2015.

»Ministerstvo zemédélstvi bohuzel nena-
Slo spolecnou fe€¢ s vlastniky pozemku
ve véci novelizace zakona o myslivosti“,
konstatoval predseda Komory Tomas Czer-
nin. ,Navzdory prohlasenim o vstficnosti
k vlastnikim pozemku rigidné setrvava na
zavedenych poradcich, které ménit nehod-
1a“, doplnil. Navrh paragrafovaného znéni
pfipraveny pro vnitfni pfipominkové Fizeni
byl staZen z projednavani a prepracovan.
Upravené znéni k pfipominkam by mély
zainteresované strany dle vyjadfeni pana
naméstka obdrzet v nejblizSich dnech.
Zména vyméry honitby je velice citlivou

pokracovani na str. 2.

Odstrani novela
zdkona o ochrané
pfirody a krajiny
napéti na Sumave?

v 7

Lajisténi prirozenych funkei lesa
v krajiné na prvnim misté!

Novela zakona ¢. 114/92 Sb. nyni
projednavana v Parlamentu CR je soustfe-
déna na pravni dpravu Vv narodnich
parcich. Novela v dusledku posiluje rozho-
dovaci pravomoci ministerstva Zivotniho
prostredi vuci ostatnim zainteresovanym,
predevsSim obcim. V rozporu s dosavadnim
vyvojem, velkoploSnym rozpadem lesa,
si klade za cil vétSinu Uzemi tzv. ,pone-

chat prirodé“. Novela se vubec nezabyva
zajisténim pfirozenych funkci lesa v kra-
jiné, na prvnim misté ve vztahu k ochra-
né lesa a funkci lesa v kolob&hu vody
v krajiné. To vSe je zvlaste citlivé pro nas
nejvétsi Narodni park Sumava (dale NPS),
kde se navrh novely miji se skutecnym
stavem lesnich porostu. Zasadni rozhod-
nuti (pfistupnost pro verejnost, vymezeni
z6n predevSim s ohledem na zachovani
funkci lesa) novela prendsi do predpisu
nizsi pravni sily s koneénym rozhodnutim
MZP, mimo rozhodovani parlamentu. Tyto
predpisy véetné planu péce nejsou dosud
vefejné k dispozici a maji tak charakter
nezavaznych pfislibu. To vSe prohlubuje
neduvéru zainteresovanych i znacné casti
odborné verejnosti v koneéna rozhodnuti.

Lesy hraniéniho hfebene NPS i sousedi-
cich lesu Narodniho parku Bavorsky les
byly prfed zalozenim parku zapojenymi
porosty (coz je doloZeno leteckymi snimky)
chranicimi pudu proti erozi a proti degra-
daci povrchové vrstvy pudy, omezujicimi

povrchovy odtok vody, udrzujicimi struktu-
ru pudy ve stavu vhodném pro zasakova-
ni, zachycujicimi srazky a tim zlepSujicimi
vodni bilanci okolni krajiny, tlumicimi rych-
lost vétru atd. Velkoplo$né rozpadlé poros-
ty ztraceji dle charakteru stanovisté, typu
rozpadu a pfitomnosti nasledného porostu
v znaném rozsahu pfirozené funkce zvlas-
té ve vztahu k celkové vodni bilanci kraji-
ny, a to v radu desetileti i déle. Velkoplos-
ny rozpad v éfe existence obou narodnich
parku ma kofeny v chybnych rozhodnutich
zodpovidajicich Fidicich pracovniku.
Pralesy v pravém slova smyslu NPS
s vyjimkou kle¢e nema, pouze pralesovité
zbytky, které obklopené kulturnim smrko-
vym lesem se rychle rozpadly. Nejrozsah-
lejsi ,Trojmezensky prales“ (cca 400 ha)
je v hornim stromovém patfe suchy do
posledniho stromu vlivem rozpadu kurov-
cem. ProtoZe se jedna v NPS z vice jak
z 80 % o kulturni lesy, je nutna soucinnost

pokracovani na str. 2.




Trvale udriitelné... - pokracovani ze str. 1.

zalezZitosti pro maijitele lesu a poli, na
nichZz se myslivost provozuje. Pokud by ze
strany ministerstva nebyl akceptovan ani
navrh na zjednoduseni podminek zmény
honiteb pfi zméné vlastnictvi honebnich
pozemku, ktery by umoznil vytvoreni viast-
ni honitby pfi sou¢asném zachovani honit-

NN

Z jednani valné hromady Komory soukromych lesu 25. 2. 2016 v Jihlave.

by zbylé, je otazka, zda ma vubec smysl
zakon otevirat. ,Kosmetické Upravy zako-
na vysokym stavum sparkaté zvére a na-
slednym Skodam na lesnich kulturach
a polnich plodinach nezabrani“, potvrdil
mistopfedseda Asociace soukromého
zemé&d&lstvi Jan Stefl.

Pfedseda SVOL FrantiSek KucCera
oteviel téma aktualnich novel zakona
0 ochrané pfirody. Jedna z nich navrhuje
nevyplacet nahradu djmy statnim podni-
kim za omezeni hospodareni ve stat-
nim lese, coZ je v rozporu s Ustavni zasa-
dou, Ze vlastnické pravo vsech vlastniku
ma stejny zakonny obsah a ochranu. Navic
to znemozZni urCit pozadavky a potfeby
statu v oblasti ochrany pfirody z hlediska
Ucelnosti a hospodarnosti. Navrh druhé
novely sjednocuje pravni postaveni vSech
narodnich parku v CR a sice tak, Ze zesla-
buje pravomoci obci, které se na lzemi
narodniho parku nachazeji, a zasadni
rozhodnuti pfenasi do pravnich predpisu
nizsi pravni sily vydavanych ministerstvem
Zivotniho prostredi, vyhlasek a metodic-

kych pokynu. Navrh novely nezohlednuje
specifické podminky jednotlivych narod-
nich parkl. V pfipadé NP Sumava nebe-
re ohled na skutecnost, Ze jeho zaklady
netvofi prirodni krajina, nybrz cca z 90%
kulturni krajina s enormnim vyznamem
Zivého vyspélého lesa pro prirozenou
akumulaci vod.

Podle dcastnikl valné hromady by

vladni ¢initelé méli vénovat mnohem vetsi
pozornost komplexnimu pojeti lesnictvi,
trvale udrzitelnému vyuzivani krajiny a dre-
va jako obnoviteIné suroviny a vyvarovat
se prosazovani finan€né a energeticky
nakladnych opatfeni na ochranu pfirody
dotovanych ze statniho rozpoctu nebo
fondu Evropské unie, které mnohdy sleduji
pouze lokalni cile ochrany funkénich ekolo-
gickych procesu, jeZz si mohou i navzajem
odporovat.

Pfedsedou Komory soukromych lesu
zvolila valnd hromada na dalSi dva roky
pana Tomase Czernina a mistopredsedou
spolku Josefa Barton&-Dobenina. Cleny
predstavenstva byli zvoleni Ludvik Belcre-
di, Michael Podstatzky-Lichtenstein a Mi-
roslav Pacovsky.

Komora soukromych lesit ma 151
¢lenu. Obé komory SVOL maji 615 ¢lenu,
ktefi hospodafi na 400 tis. hektarech
lesni pudy (15% vSech lesu v CR).

Tiskova zprava SVOL a Komory SL
26. 2. 2016

Odstrani novela... - pokracovani ze str. 2.

¢lovéka k jejich ochrané. Funkce vysokého
zeleného lesa je v krajiné nezastupitelna
a nenahraditelna. Nové védecké poznatky
z hlediska fyzikalnich, chemickych a ener-
getickych procesu v krajiné pfinasi nové
pohledy z hlediska pochopeni kolobé&hu
vody v krajiné. Nova technika (druzice,
infrakamery) pfinaseji zcela nové moznos-
ti. Odtok vody méfeny v povodich toku je
vyznamnym faktorem, ale tvofi cca jen
1/3 celkové vodni bilance. Vyznamna ¢ast
srazek prochazi vodivymi pletivy stromu,
Cast se asimiluje a vaze CO,, ale az 80 %
se odparuje (transpiruje). Velka spotreba
sluneéni energie ke zméné skupenstvi

vody v paru vytvari ten pocit ochlazeni,
ktery jsme velmi vyhledavali v letoSnim
parném |été ve stinu stromu. Pary nad
lesem stoupaji, kondenzuji a srazky spad-
nou v méfitku lokalni krajiny. Konden-
zace pary nad krajinou ma za nasledek
pokles tlaku (voda ma mnohanasobné
niz&i objem nez para), coz ma za nasledek
nasavani vihkého vzduchu od oceanu jako
dalSiho zdroje srazek do vnitrozemi. Zales-
néné Kkrajiny ovliviuji velmi pfiznivé zdroje
vody a to jak v kvantité, tak kvalité. Krajiny
s rozpadlym vysokym lesem maiji Gcinek
opacny.

N&vrh samostatného zakona pro NPS
predlozeny v roce 2014 sledoval zahrnu-
ti vSech zasadnich rozhodnuti pfimo do

zakona, a sice k zohlednéni specifickych
podminek konkrétniho parku, dale k za-
branéni kratkodobym zménam souviseji-
cim s rotaci politickych reprezentaci a po-
sileni rozvoje obci uvnitf parku. Hlavnim
cilem u lesnich spoleCenstev bylo zasta-
veni dalsiho rozpadu Skudci (prevence),
stanoveni postupu pri kalamitach a pre-
devSim pracovat po desetileti na zméné
druhové skladby. Nékteré nevladni organi-
zace a c¢ast védecké obce se podili (medi-
alné i pfimo pracovné) svym pusobenim
v dusledku na nepfiznivém vyvoji lesnich
ekosystému jak v minulosti, tak aktual-
né. Pozadavek na skokové nastoleni tzv.
,bezzasahovosti“ na vétsiné plochy lesu
nepovede k niéemu jinému nez k dalSimu
velkoploSnému rozpadu porostu. Klimatic-
ké extrémy jak do Cetnosti, tak intenzity
jsou skutecnosti. Vzhledem k tomu, Ze
NPS a Sumava jsou pramennou oblasti
Vitavy a vyhlaSenou chranénou oblasti
pfirozené akumulace vod, stoji zachovani
zeleného lesa a jeho pfirozenych funkci
i v oblasti NPS na prvnim misté&.

Navrh novely zakona predlozZzeny k pro-
jednani v Poslanecké snémovné se svym
pojetim vyhyba zasadnim i kontroverznim
konkrétnim rozhodnutim, odsouva je do
vyhlaSek a napéti u zainteresovanych
a verejnosti spiSe eskaluje. Nyni stejné
jako v minulosti leZi hlavni zodpovédnost
za vyvoj v NPS v rukach MZP. Za dosavadni
VYVoj na pozemcich mimo lesnich pozemku
je zodpovédna statni sprava obecné véet-
né politické reprezentace. Jasna koncep-
ce nebyla verejnosti dosud predloZena.
Poslanci Parlamentu CR stoji pred velmi

zodpoveédnym rozhodnutim o pojeti nove-
ly zakona €. 114/92 Sb., které zformuluje
zasady zachazeni s krajinou na dalSi Iéta
nejen v NPS, ale v mnohem $irsim Gzemi
véetné sousedicich vlastniku, a to i v me-
zinarodnim méfitku.

Paklize v rozjetém vlaku jiz nelze schva-
lovani projednavané novely ve snémovné
zastavit, novelu zamitnout jako celek a pro
tak vyznamné a rozsahlé Uzemi pozado-
vat vytvofeni samostatného zakona, je
na misté pfijmout pozménovaci navrhy,
které zohlednuji startovaci stav lesnich
ekosystémi v NPS v roce 1991 (napros-
ta dominance kulturniho lesa, jiz dlouho-
dobé vyuzivaného, se zasadné zménénou
druhovou skladbou a strukturou), zohled-
nuji opakovany velkoplosny rozpad téchto
systému kurovcem v Fadu vysoce presa-
hujicim 10 tisic ha s dusledkem ztraty
fady prirozenych funkci lesa v krajiné (na
prvnim misté vodohospodarské) a kte-
ré posiluji pravni postaveni obci, které
se v parku nachazeji a své majetky jsou
dare.

Tento pfispévek vyjadfuje oficialni
nazor SVOL.

Prispévek prednesl Ing. Josef Vovesny
na seminafi ,Nova pravni Uprava narod-
nich parku v novele zakona o ochrané
pfirody a krajiny, ktery usporadalo MZP
v PSP CR 25. 2. 2016.

Zvukovy zaznam ze seminare je k dispozici
na webovych strankach
http://www.mzp.cz/cz/news_160225_
seminar_114

ROZHOVOR

Ing. Jiri Neshyba

V letosnim roce oslavi 550. vyroéi svého
vzniku nejvétsi obecni lesni majetek v Ces-
ké republice. Pozddali jsme proto o rozhovor
Ing. Jifiho Neshybu, feditele akciové spole¢-
nosti Lesy mésta Brna, kterd tento majetek
spravuje, a mj. také ¢lena predsednictva
SVOL.

Jak se vyvijela driba majetku?

Historie se datuje od 13. stoleti, kdy
tehdejsi kralovské mésto Brno dostavalo
majetek darem, zastavou nebo odménou.
Koupi zaCalo ziskavat lesy az v 15. stoleti
od panu v okoli mésta. Podle historickych
pramenu byl v roce 1466 poprvé timto
zpUsobem ziskan hrad Deblin s méstec-
kem a dalSich 20 vsi. V prvni poloviné 16.
stoleti koupilo mésto jeden z nejdulezitéj-
§ich majetkl — tvrz a ves Kufim, kde zfidilo
spravni stfedisko statkl mésta Brna a od-
kud pozdéji brnénska radnice spravovala
vSechna sva venkovska panstvi. Posledni
velky majetek, revir Hofice a Svata Katefi-
na, ziskalo mésto Brno pfidélem za nahra-
du z velkostatku Rajec nad Svitavou. Sest
stoleti snaZeni méstskych radnich vedlo
k tomu, Ze v roce 1938 dosahly brnénské
meéstske lesy rozlohy 7.514 ha.

Neblahy rok nasich déjin 1948 tézice
zasahl i hospodafreni méstskych lesu. Po

velkém politickém natlaku byla brnénska
radnice v roce 1954 donucena nejvysSi-
mi statnimi organy predat veskery lesni
majetek statu. V jednanich se vSak poda-
filo prosadit, Ze méstu zustanou ve spravé
lesy, které maji charakter lesoparku a lezi
v nejbliz§im okoli mésta.

Obrat nastal aZz po roce 1989. Vyda-
nim zakona ¢. 172/1991 Sbh., o pfechodu
nékterych véci z majetku Ceské republiky
do vlastnictvi obci, se mésto Brno stalo
znovu vlastnikem svého puvodniho lesni-
ho majetku. Pro zajisténi odborné spravy
v méstskych lesich byla v roce 1992 zfize-
na prispévkova organizace Lesy mésta
Brna (LmB). Spolec¢nost Lesy mésta Brna,
spol. s r. 0. vznika v roce 1994, zakladate-
lem a jedinym vlastnikem je mésto Brno.
Dne 28. ¢ervna 2006 schvalilo Zastupitel-
stvo mésta Brna zménu pravni formy na
akciovou spolecnost.

V soucasné dobé predstavuje majetek
vice nez 8.200 ha plochy, ktera zahrnuje
8.150 ha pozemku uréenych k plnéni funk-
ci lesa, zbyvajici ¢ast je orna puda a ostat-
ni plochy. Od zacatku novodobého hospo-
dareni (tedy od r. 1993) doSlo k narustu
pozemku spravovanych LmB o 900 ha.
Jaké jsou pFirodni a hospoddiské podminky
majetku?

Majetek zasahuje do 75 katastralnich
Gzemi véetné meéstskych ¢asti s nadmor-
skou vySkou od 200m - 596m n. m.
Pfirodni podminky charakterizuje prumeér-
na rocni teplota 7 — 8 'C, ro¢ni srazkové
ahrny kolisaji mezi 450 — 650 mm. Geolo-
gické podlozi je velmi ruznorodé a lokal-
né se znacné odliSuje. NejrozSifenéjsim
LVS je 3. dubobukovy (42 %), nasleduji
4. bukovy (28 %) a 2. bukodubovy s ne-
celymi 28 %. V druhové skladbé dominu-
ji jehliénany (67 %, z toho SM tvofi 41 %,
BO 14%, MD 7%, JD 5%), z listnacu jsou
nejvice zastoupeny duby (18 %), buk (8 %)
a habr (5 %).

Jaké zpusoby hospodaieni vyuiivite prede-
v$im? Jaky podil na celkové téibé zaujimd
nahodild téiba?

Na vSech vhodnych lokalitach usiluje-
me o pfevod lesa na nepasecny zpusob
hospodarfeni a v maximalni mife podpo-
rujeme prirozenou obnovu ve vSech podo-
bach. Dusledkem toho dosSlo k vyznamné
Uspore nakladu na péstebni ¢innost - v ro-

pokracovani na str. 3.

ROZHOVOR - pokracovani ze str. 2.

ce 2008 byly naklady na péstebni Cinnost
13 milionu. V roce 2015 dosahly hodnoty
jiz jen kolem 8,1 milionu (v€etné nakladu
spojenych s pé¢i o nové zalozené kultu-
ry po historické kalamité, ktera zasahla
brnénské meéstské lesy v roce 2010 a mu-
selo byt uméle zalesnéno pres 80 ha nové
vzniklych kalamitnich holin). Vzhledem ke
skutecnosti, Ze spoleénost v maximalni
mite vyuZiva pfirozenou obnovu, dosahuje
vyznamné vySsi podil nad povinnym 25%
zastoupenim MZD. Dlouhodobé se pohy-
buje pfes 60 %. Cerpame v mozné mite
pfispévek z dotaci na melioraéni a zpevnu-
jici dreviny.

Od roku 2012 ma spole€nost novy
hospodarsky plan, ktery stanovil maxi-
malni vySi tézby na dalSich deset let na
53 tisic kubiku ro€né, v pruméru tézime
85 % z etatu. Pfechodem k pfirodé bliz-
S§imu hospodareni vznikaji porosty, které
jsou daleko bohatsi na druhovou sklad-
bu. Na majetku LmB lze nalézt smiSe-
né porosty i s 15 druhy dfevin, které by
mély byt odolné&jsi vuéi véem biotickym
a abiotickym ¢initelum. Spole¢nost nema
problém napfiklad s kurovcem, ale potyka
se u smrku s nasledky vétru a vaclavkou
- to jsou dva hlavni faktory majici vliv na
nahodilou tézbu.

Juky je podil listnatych sortimenty na
téibdch? Neohrozi vysoky podil listndco
ekonomiku majetku do budoucna?

Podil listnatého dfivi tvofi 25-30 %. Vyhle-
dové by se mélo tézit kolem 40%, podté-
Zeni je dusledkem aktualni situace na trhu
s listnatym dfivim a miry jeho zpenézeni
a odbytu.

Problém s odbytem existuje jiz néko-
lik let. V roce 2008 cena drivi spadla,
jehlicnaté drivi se ale na rozdil od listna-
Cu dostalo zpét na ceny, které byly v ro-
ce 2006 a 2007. U listnatych sortimentu
tomu tak ale neni. Dnes mé& bukova kula-
tina horsi jakosti trzni cenu paliva, a to
i pfes skute¢nost, 7Ze se jeji cena v roce
2015 mirné zvysila. V republice praktic-
Ky neexistuje seriézni odbytova moznost
pro tuto dfevinu a nerysuje se, Ze by se
to mohlo v nejbliz§i dobé néjak zasadné
zmeénit. Z pohledu ekonomiky spole¢nosti,
kdo ma prevaziné smrkové hospodarstvi,
je na tom finan¢né o mnoho |épe oproti
majetkum jako jsou LmB, kde je zastou-
peni smrku vyrazné nizsi. Je zapotrebi pfi
umistovani téZzeb alespon ramcové drzet
procentické zastoupeni dle jednotlivych
dfevin a snazit se o dlouhodobou vyrovna-
nost. To bude velky problém do budoucna.
Samozrfejmé je tu druha véc, Ze vzrusta
poptavka po palivovém dfivi a cena mirné
stoupa, nelze vSak oéekavat, Ze se dosta-
ne na cenu kulatiny z pfedchozich let.

Provddite péstebni a téiebni cinnost vlast-
nimi zaméstnanci, nebo sluibové? Vyuiivdte
také harvestory?

Péstebni c¢innost provadime témeér
vyhradné nasimi zaméstnanci. Pouze v pfi-
padé vySSiho objemu praci, jako je napf.
zalesnéni, vyuzivame brigadniky. Pfi téZeb-
nich pracich se snazime v maximalni mite
vyuZivat harvestory. V mladsich probirko-
vych porostech se jedna zhruba o 50%
zasahu a z celkového objemu je to asi 35
—40% teézeb. Pfi vybéru nabidek nezohled-
fAujeme pouze cenu, ale duraz je kladen
i na kvalitu provadénych udkonu, aby se
eliminovaly Skody pfi vlastnim provadé-
ni praci v lese. SoutéZzenim téchto praci
dosahujeme prumérné dspory 150K¢E
na kubiku vyrobeného dfivi na odvoznim
misté oproti motomanuelni vyrobé. Na
ostatni téZebni prace poptavame drobné
Zivnostniky z regionu.

Jak obchodujete dievo?

Vratili jsme se k sortimentaci, manipulaci
a prodeji dfeva na odvoznim misté v le-
se. Drfevo si spolec¢nost prodava vyhrad-
né sama, hlavni vyhodou je mozna flexi-
bilita v tézbach a rychla reakce na ceny
dfivi jednotlivych sortimentt v ramci
LHP. Dobrym pfikladem je modfin, jehoz

poptavka a cena se oproti predchozim
rokum vyznamné zvysila. Co se tyCe jehlic-
natého drivi, dodavaji LmB na 3 — 4 pily
v nejbliz§im okoli, a to zejména méné
jakostni sortimenty, kvalitnéjsi sortimenty
jdou predevsim na export.

Dfevo zpracovavame také na vlastni
malé pile, ktera je v posledni dobé orien-

Studanka U Sovy.

tovana stale vice na tzv. stolafskou vyro-
bu, produkci ruznych zahradnich prvka,
détskych hrist, mobiliaftt do lesa atd.
Vedle pily provozujeme drevovyrobu v R&j-
ci, kde vyrabime a prodavame palivové
dfivi ve vSech jeho podobéach. Vyrabime
zde i frézované palisady ,probst“ - ohob-
lované kulace, které pouzivaji napfiklad
sadafi ke stromum. Vzhledem k ekonomi-
ce obou provozu se v posledni dobé zvaZzu-
je slouceni pily a dfevovyroby do jednoho
stfediska.

Produkce Lesnich skolek ve Svinosicich slou-
ii pro vlastni potiebu firmy, nebo proddvdte
i zdkaznikim zvendi?

Lesni Skolky SvinoSice maji zhruba
13 ha, z toho je 10 ha produkénich ploch.
Cely areal byl v poslednich letech opraven,
jsou vybudovany dva nové féliovniky, kde
se péstuje obalovany sadebni material na
vzduchovych pol§tarich. V jednom féliov-
niku je produkce asi 60 tisic sazenic za

rok. Ro¢ni produkce Skolky je témér milion

pird.>

e

sazenic lesnich drevin. Vzhledem k podpo-
fe prirozeného zmlazeni je vétSina sazenic
uréena na prodej pro zakazniky zvenci.
Spoleénost provadi i ozelenovani mést-
skych cCasti, a proto vénuje stale vétsi
pozornost okrasnému sadebnimu materi-
alu a péstovani poloodrostku a odrostku.
Tam vidi své sméfovani do budoucna.

Jak se branite $koddm zvéfi? Jak provozuje-
te myslivost?

Nejucinnéjsi prevenci je oplocovani,
které se provadi ve velké mife. Oplocuji se
i plochy, které zmlazuji, aby bylo zajiSténo
zachovani pestrosti zastoupeni drevin.
Bez oploceni by zustal vétSinou pouze

buk, maximalné s pfimési habru. Oplo-
ceni je sice drazsi ve srovnani s ruznymi
repelenty a natéry, ale porosty jsou daleko
dfive zajisténé. Naklady spojené s opatre-
nimi proti Skodam zvéfi predstavuji v po-
slednich letech ¢astku 200 — 300 K¢&/ha.
NejvétSi nakladovou poloZzku predstavuje
oplocovani kultur.

Celkem mame 6 honiteb ve volnosti
a jednu oboru. Dvé ve volnosti spravu-
jeme v reZii a ostatni jsou vysoutézeny
vlastnikem. Pokud chceme docilit nizkych
stavu zvéfe v souvislosti s nastavenym
trendem hospodareni, méli bychom mit
vétSi moznost ovliviovat vySi jejich stavu.
Moznosti vyCislovani Skod zvéfi jsou velmi
omezené a finanéni kompenzace jsou
oproti skuteénym Skodam na porostu v sil-
ném nepoméru. Nejlépe by mohl sprav-
ce lesa ovliviiovat Skody zveri, pokud by
provozoval honitbu na celém svém majet-
Kku.

Rekreaéni funkee lesa je jednim z hlavnich
méfitek hodnoceni kvality lesa pro obyvate-
le velkych mést. Jak k této otdzce pFistupuiji
Lesy mésta Brna?

Lesy meésta Brna jako spolecnost
zfizena méstem si je této skutecnosti
plné védoma. Provadi spravu a Uudrzbu
bfehovych a lesnich ¢asti okoli Brnén-
ské prehrady, Uklid a udrzbu svéfenych
lesnich lokalit v intravilanu mésta vcetné
umistovani rekreac¢nich prvku, odpadko-
vych koSu apod. Za zminku stoji i aktivity
v obofe Holedna. Tato obora je svym umis-
ténim uprostred velkého mésta naprosto
vyjimecna, protoZze zejména déti z meést
nemaji tolik pfilezitosti vidét na vlastni
oCi zZivot divoké zvéfe a v Brné tuto zver
mohou pozorovat denné. Planem spolec-
nosti je na celém majetku rozSifovat a sta-
le udrZovat systém rekreacCnich prvku.
V soucasné dobé je vystavéno 5 nauénych
stezek, 11 retencnich nadrzi, cca 400km
lesnich cest, desitky lavicek a rekreacnich
prvku véetné altanu a détskych hrist.

Stale vétsSi poptavka po vyuZiti lesa
v ramci kratkodobé rekreace v okoli Brna
prispéla v lonském roce k realizaci mys-
lenky vystavby domku v koruné stromu —
tzv. Tree hausu, jehozZ Uspéch byl tak veli-
Ky, Ze v dubnu 2016 by mél byt postaven
druhy, ktery bude koncipovany pro rodiny
s détmi.

ZvySena navstévnost lesa s sebou
samozfejmé nese i negativni aspek-
ty. Napfiklad v dobé houbafské sezé-
ny je problematické normalné lesnicky
hospodafit. Nedaji se délat prace, malo-
kdo respektuje, Ze se tézi nebo odvazi
drevo. Casto se musi prace prizplisobo-
vat navstévnikim. Spoleénost se snaizi
upozornovat a vzdélavat verejnost, ale je
to béh na dlouhou trat. Po cely rok pora-
daji lesni pedagogové své akce pro Skoly,
které jsou velmi oblibené a poptavané.

V Ceské republice se mimoprodukéni
funkce berou automaticky, na rozdil od
fady evropskych zemi ale vlastnikovi nikdo
neuhradi naklady s tim spojené. Je pak
otazkou, jestli by stat nemél vlastnikum
néjakou formou na mimoprodukéni funkce
lesa pfispivat.

Muiete prozradit, co chystdte v rdmci letos-
nich oslav vzniku brnénskych méstskych
les?

Oslavy vyro¢i zahdji zacatkem cervna
spusténivoru na Brnénské prehradé, které
bude soucasti ohnostroju na Brnénské
pfehradé. Tato mySlenka prameni z his-
torie plaveni palivového dfeva do Brna po
Svratce. Za zminku urcité stoji také galerie
v lese, ktera otevre v ¢ervenci nové budo-
vany ,Lesni areal u mravence Lesika“ pro
aktivity lesni pedagogiky v Reékovicich
a v zaf maly veletrh lesni techniky pro
Sirokou verejnost tamtéz v arealu byvalych
muniénich skladu, ktery mésto Brno ziska-
lo od firmy Explosia Pardubice.

Dékuji Vam za rozhovor.

Marie Ruzkova
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Srovndni Ucinnosti  navnadénych
otrdvenych lapdkd v podobé tzv.
trojnoiek a klasickych stromo-
vych lapdku k odchytu lykoirouta
smrkového

LykoZrout smrkovy, Ips typographus L.
(Coleoptera: Curculionidae, Scolytinae),
je jednim z nejvaznéjsSich Skudcu smrku
ztepilého (Picea abies (L.) Karst.) v Eura-
sii. K odchytu I. smrkového jsou nejcastéji
pouzivany stromové lapaky, feromonové
lapaCe, otravené lapaky, stojici lapaky
a navnadéné polomové drivi. Stromové
lapaky (dale jen “lapaky”) jsou k odchytu I.
smrkového pouzivany jiz vice nez 200 let.
Spojenim lapaku, umélé navnady a insek-
ticidu je ziskadn navnadény otréveny lapak
(dale jen “trojnozka”), ktery Ize definovat
jako insekticidem celopovrchové postfi-
kana Cerstva polena sestavena nejcasté-
ji do trojnozek s feromonovou navnadou
umisténou pod vrcholem. TrojnoZky jsou
instalovany tésné pred predpokladanym
zacatkem letové aktivity Skudce a jejich
Gcinnost je udrzovana v prubéhu celé
sezony opakovanym oSetfenim insekticidy
a vyménami feromonovych odparniku.

V roce 2012 byl v severovychodni ¢asti
Ceské republiky srovnavan podet brouku
|. smrkového odchycenych na trojnozky
s pocty brouku zachycenych na lapaky.
V lesnim komplexu o rozloze 10 km? bylo
jednotlivé instalovano devét dvojic odchy-
tovych zafizeni - trojnozka a lapak.

Trojnozka (obr. 1) byla instalovana vzdy
na holiné ve vzdalenosti 15m od okraje
smrkového porostu starSiho 70 let. Byla
navnadéna feromonovym odparnikem IT
Ecolure (uU¢inna latka: (S)-cis-verbenol
(3,0%), alkoholova rozpoustédla (85,2%)
a synergické komponenty (11,8%); vymeé-
na po osmi tydnech) a oSetfena insekticid-
nim postfikem, ktery se skladal z insekti-
cidu Vaztak 10 EC (0,5%; 100g/I G¢inné
latky alfa-cypermethrin), barviva Scolycid
C (1%) a vody (obnova po péti tydnech).
Trojnozka byla slozena ze tfi Cerstvych
dvoumetrovych smrkovych vyfezl o pru-
meéru 15 - 20cm, které byly v horni ¢asti
spojeny ocelovym trojzubcem do podo-
by tzv. trojnozky. Z vnéjSi strany kazdé-
ho vyfezu byla ve spodni ¢asti zatluCena
z jedné tretiny ocelova kulatinka o dél-
ce 30 cm. Kazdy vyrez trojnoZzky pak byl
podepren pfiblizné 20cm vysokym Spali-
kem, o ktery se opiral Zeleznou kulatinkou.
Tento zpusob podloZeni umoznil podsunuti
tzv. zachytného ramu tak, aby byl pokryt
cely svisly prumét trojnozky. Zachytny
ram tvaru ¢tverce o strané 1m byl tvoren
z drevénych prken Sirokych 10cm. Ze
spodni strany bylo pevné pfichyceno ple-
tivo s jemnymi oky (1 mm), na kterém byli
zachytavani usmrceni jedinci. Z horni stra-
ny bylo snimatelné napnuto pletivo s pru-
mérem ok 16mm, které branilo pfistupu
ptaku a drobnych hlodavcu a hmyzoZrav-
cu. Sbér brouku probihal v tydennim inter-
valu.

Lapak (obr. 2) byl vZdy polozen v po-
rostni sténé, byl prikryty vétvemi a zkra-
cen na pétimetrové vyfezy. Celkova délka
lapaku byla 20-30 m a stfedovy prumeér byl
20-30cm. V prubéhu letové aktivity I.
smrkového byly lapaky pokladany opako-
vané, celkem 4x (od konce dubna v inter-
valu Ctyf az péti tydnu; Tab. 1). Napade-
ni lapaku bylo studovano vzdy tfi az pét
tydnu od jejich poloZeni. Stromy byly rozdé-
leny na 4,5m dlouhé segmenty. Uprostred
kazdého z nich byl odloupnut prstenec
kury Siroky 0,5m, na némz bylo spoci-
tano mnozZstvi snubnich komurek (pocet
rodi¢ovskych samcu) a mate¢nych chodeb
(pocCet rodicovskych samic) |. smrkového.
Hodnoty byly nasledné prepocitany na
plochu celého lapaku.

Za celé sledované obdobi duben -
srpen bylo na trojnozky odchyceno 8.221
jedinct 1. smrkového (3.801 samcu
a 4.420 samic), zatimco na lapaky 15.979

(6.368 samcu a 9.611 samic). Statisticky
signifikantné vySsi odchyty |. smrkového
na lapaky byly pouze v ramci prvniho obdo-
bi (22. 4. -25. 5.). U ostatnich tfech obdo-
bi (26. 5. - 29. 6., 30. 6. - 27. 7., 28. 7.

- 24. 8.) byly rozdily nesignifikantni. Statis-

u samic. Pomér pohlavi v odchytech na
trojnozky muze byt ovlivnén také ruznym
chovanim samcu a samic. Napf. létajici
samice kurovce Ips paraconfusus Lanier
nalétavaji pfimo do mist zvySené koncent-
race samcu na napadeném dfivi, zatimco

Tab. 1 Obdobi studia lapaku a trojnoZek v roce 2012

1. obdobi 2. obdobi 3. obdobi 4. obdobi
Obdobi odchyti na trojnozky | 22. 4. -25.5. | 26.5.-29.6. | 30.6.-27.7. | 28.7.-24.8.
PoloZeni/revize lapaku 2.4.-21.5. |30.5.-29.6.| 2.7.-24.7. 27.7.-24. 8.

ticky nevyznamné rozdily byly zjiStény také
pfi porovnani odchytu mezi trojnozkami
a lapaky v ramci jarniho (duben — Cerven)
a letniho obdobi (Cervenec — srpen) a cel-
kovych odchytu za celé srovnavané obdobi
(prumérny odchyt 913 + 420 jedinclu na
trojnozky a 1.775 + 1.302 jedincu na lapa-
Ky

—

samci smeéruji na sousedni neobsazené
¢asti.

Neprukazny rozdil v pocétech samcu
odchycenych na trojnozky a do lapaku stavi
efektivitu odchytl obou metod na stejnou
droven. S vyjimkou samic sesterského
pokoleni jsou totiz pravé samci pohlavim,
které zahajuje nalet a muze zpusobit Ghyn
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Trojnozky Lapaky

Obr. 3 Pocty brouku lykoZrouta smrkového zachycenych na trojnozky a do lapaku
(malé Ctverce — pruméry; obdélniky — smérodatna odchylka; svorky — 1,96*sméro-

datna odchylka)

Pomér pohlavi odchycenych jedincu
byl jak u trojnozek, tak u lapaku signifi-
kantné rozdilny, pfiemz v obou pfipadech
pfevazovaly samice nad samci. Pouze
prvni tyden odchytu na trojnozky prevla-
dali samci nad samicemi. To odpovida
chytech na trojnozky prevladali samci
nad samicemi az prvni tfi tydny odchytu,
a v celkovych odchytech pak rozdil v po-

; - :

Obr. 1 Experimentalni navnadény otra-
veny lapak - “trojnozka”

meéru pohlavi nebyl prukazny. Vy$si podil
samic na lapacich je snadno vysvétlitel-
ny skutec¢nosti, ze . smrkovy je polygam-
nim druhem a na jednoho samce obvykle
pfipadaji 2 - 3 samice. Samci zahajuji kolo-
nizaci stromu, takZe jsou vice exponova-
ni predacnimu tlaku a vyronu pryskyfice,
¢imZ u nich dochazi k vétsi mortalité nez
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stromu zavrtavanim do kury. Proto jsou pro
snizeni napadeni stromu dulezit&jsi odchy-
ty samcu |. smrkového.

Ve studované oblasti se v dusledku
nepriznivych klimatickych poméru posled-
nich dvou desetileti v podobé Castych peri-
od sucha a nasledného napadeni vaclav-
kou (Armillaria spp.) nachazi velké mnoz-
stvi oslabenych a chfadnoucich stromu.
Velmi suché pocasi panovalo i na podzim
roku 2011 a nasledné i na jare roku 2012.
Tyto skutecnosti mohou vysvétlovat signi-
fikantné vyss&i odchyty u obou metod v jar-
nim obdobi (duben — ¢erven) nez v obdo-
bi letnim (Cervenec — srpen). V prubéhu
sezbny dochazi k narustu poctu atraktiv-
nich stojicich stromu, kterym brouci davaji
béhem l|éta prednost pred uméle pfipra-
venymi odchytovymi metodami. Konku-
rence chradnoucich stromu vysvétluje
nizké obsazeni lapaku obecné. Obdobnych
vysledku bylo dosazeno také pfi poku-
sech s odchyty do feromonovych lapacu,
kdy jarni odchyty pfedstavovaly 55 — 84 %
celkovych odchytt I. smrkového za celou
sezonu.

Ve srovnani s lapaky patfi mezi hlavni
vyhody trojnoZek trvalé intenzivni pusobe-
ni, které je zajisténo feromonovym odpar-
nikem, prfedevSim v obdobi letu sesterské
generace, kdy ¢asto nastava problém polo-
Zit dalsi sérii lapaku. Odchyty se nezasta-
vi jako po obsazeni lapaku, nemusi byt po
urcité dobé odkornény nebo jinak asanova-
ny a vyzaduji tak mnohem mensi dohled.
PFi pouziti stojicich vyfezu dlouhych 2m je
eliminovano negativni pusobeni vzrostlé
vegetace, aniz by muselo dochazet k vyzi-
nani nebo pouziti herbicidu. Mnoho autoru
vSak doporucuje pouZivat trojnozky pouze
vyjimeéné z duvodu usmrceni velkého

S

Obr. 2 Experimentalni klasicky stromovy lapak - “lapak”

mnoZstvi entomofagnich ¢lenovcu, ktefi
mohou predstavovat klicovy faktor pfiro-
zené redukce pocetnosti populaci kurov-
cu. Podle zplUsobu asanace lapaku vSak
muze dochazet také u této metody napf.
k zahubeni dospélcu pohybujicich se po
kmenech po insekticidnim postfiku, nebo
jejich larev pohybujicich se v chodbach
kurovecu pfi mechanickém odkornéni. Dalsi
nevyhodou trojnozek je pak napf. odchyt
pouze jednoho druhu kurovce v zavislos-
ti na druhu pouzité navnady nebo mensi
mnoZstvi volatilnich latek uvolfiovanych
vyfezy pozdéji v daném roce.
Lavér
Prostrednictvim predlozené studie
bylo zjisténo, Ze odchyty |. smrkového na
trojnozky a do lapaku jsou srovnatelné,
s vyjimkou prvnich tydnu letové aktivity
I. smrkového, kdy byly mnohem u¢innéjsi
lapaky. Lapaky byly dale atraktivné&jsi pro
dalSi druhy podkorniho hmyzu, jako napf.
lykoZrouta mensiho (Ips amitinus Eichh.)
a lykozrouta lesklého (Pityogenes chal-
cographus L.). Obé metody odchytavaly
Castéji samice |. smrkového nez samce,
pficemZz samcu bylo zachyceno obdob-
né mnozstvi, zatimco samic bylo signi-
fikantné vice na lapacich. Odchyty v jar-
nim obdobi byly u obou metod vys$si nez
v obdobi letnim. Na otéazku, ktera z téch-
to dvou odchytovych metod I. smrkového
je acinnéjsi, nelze tedy na zakladé vyse
uvedeného zcela jednoznaéné odpovedét.
Tento prispévek vznikl na zakladé ¢lan-
ku: Lubojacky J., HoluSa J. 2014: Attracti-
on of Ips typographus (Coleoptera: Curcu-
lionidae) beetles by lure-baited insectici-
de-treated tripod trap logs and trap trees.
International Journal of Pest Management,
60 (3): 153-159. Seznam pouzité literatu-
ry je k dispozici u autora.
Ing. Bc. Jan Lubojacky, Ph.D.
LOS VULHM, v. . i.,
pracovisté Frydek-Mistek
e-mail: lubojacky.j@seznam.cz

PRAVNI
PORADNA

K rozsahu odpovédnosti vlastnika lesa za
$kody vzniklé jeho navstévnikim

Podle § 19 odst. 1 véta prvni zakona
6. 289/1995 Sb., lesniho zakona, v plat-
ném znéni (lesni zakon), ma kazdy mj.
»pravo vstupovat do lesa na vlastni nebez-
peci.“ Z tohoto ustanoveni bylo po vstupu
lesniho zakona v uUcinnost dlouhou dobu
dovozovano, Ze utrpi-li navstévnik lesa pfi
vyuziti svého prava volného vstupu v lese
Uraz, at jiz v dusledku vlastni neSikovnos-
ti (napf. naraz do stojiciho stromu), nebo
z duvodu vyplyvajiciho ze zvlastni povahy
lesa jako typu pfirodniho prostfedi (napf.
samovolny pad stromu nebo vétve), neni
za né&j vlastnik lesa v Zadném pripadé
odpovédny, a proto neni a ani nemuZe byt
povinen nahradit $kodu, ktera v souvislos-
ti s Urazem vznikla.

Cas bohuZel ukazal, 7e soudni
praxe vnima obsah pravni dpravy poné-
kud odlisné, nebot ve sporech o nahra-
du Skody vzniklé navstévnikum lesa do
31. 12. 2014 bylo ze strany soudu akcen-
tovano spiSe ustanoveni § 415 obcan-
ského zakoniku ¢. 40/1964 Sb., podle
kterého je ,kazdy povinen poéinat si tak,
aby nedochazelo ke Skodam na zdravi, na
majetku, na prirodé a Zivotnim prostredi.”
Na zakladé tohoto ustanoveni zakotvuji-
ciho tzv. preventivni povinnost pak bylo
dovozovano, Ze i vlastnik lesa (a prede-
v&§im on) ma povinnost zajistit, aby les
nebyl zdrojem ohroZeni pro navstévniky.
Odpovédnost vlastnika lesa za $kodu
vzniklou navstévnikim proto nejenze
nelze vyloucit, ale je tfeba se ji naopak ve
vSech pfipadech pfinejmensim zabyvat.
Tendence posuzovat Skodni udéalosti vznik-

pokracovani na str. 5.

PRAVNI PORADNA - pokracovani ze str. 4.

|é v souvislosti se zvlastni povahou lesa
predevsim za pouZiti § 415 ob&anského
zakoniku zacCala krystalizovat koncem 90.
let minulého stoleti a projevila se v néko-
lika rozhodnutich Nejvy$siho soudu vyda-
nych tésné po zacatku nového tisicileti.
Mezi kliCova rozhodnuti z této doby
patfi predevSim rozsudek Nejvyssiho
soudu CR ze dne 20. 2. 2002, sp. zn.
25 Cdo 2471/2000, v némzZ byl vysloven
nasledujici pravni zavér: ,Povinnost poci-
nat si tak, aby nedochazelo ke Skodam
(§ 415 ob¢. zak.), znamena pro vlastnika
nemovitosti povinnost uzivat a spravovat
svUj majetek tak, aby jeho stav nezpusobil
Skodu jinému, tedy dbat i o to, aby na jeho
vlastnim pozemku byla provedena opat-
feni zamezujici ¢i snizujici mozZnost vzni-
ku Skody na zdravi, na majetku a jinych
hodnotach, a pokud jiz §koda hrozi, u€init

2w

opatfeni k jejimu odvraceni.“ Na uvedené
pravni zavéry NejvySSi soud navazal o rok
pozdéji v rozsudku ze dne 25. 2. 2003,
sp. zn. 25 Cdo 618/2001, v némz upres-
nil rozsah preventivni povinnosti vlastniku
lesa: ,Kazdy je podle § 415 obg. zak. povi-
nen zachovavat vzdy takovy stupen bedli-
vosti (pozornosti), ktery Ize po ném vzhle-
dem ke konkrétni Casové a mistni situaci
rozumné poZzadovat a ktery - objektivné
posuzovano - je zpusobily zabranit Ci ales-
pon co nejvice omezit riziko vzniku Skod na
Zivoté, zdravi ¢i majetku; uvedené ustano-
veni mu vSak neukléada povinnost predvi-
dat kazdy v budoucnu mozny vznik Skody.”
Jakkoliv posledné citovany zavér potvr-
zuje, 7e Nejvyssi soud CR si je vé&dom
omezenych moznosti, které vlastnik lesa
(Jjako ekosystému ze své podstaty ne
zcela bezpecného) pfi zajisténi ochrany
navstévniku lesa pred Skodami ma, je
rozsah preventivni povinnosti v rozhodo-
vaci praxi Nejvyssiho soudu CR presto
vniman znacéné Siroce. To doklada usne-
seni tohoto soudu ze dne 24. 8. 2010
sp. zn. 25 Cdo 1644/2008, podle kterého
»povinnost pocinat si tak, aby nedocha-
zelo ke Skodam, znamena pro viastnika
nemovitosti povinnost uzivat a spravovat
svlj majetek tak, aby jeho stav nezpuso-
bil Skodu jinému, tedy dbat i o to, aby na
jeho vlastnim pozemku byla provedena
opatfeni zamezujici ¢i snizujici moznost
vzniku Skody na zdravi, na majetku a ji-
nych hodnotach, a pokud jiz Skoda hrozi,
ucinit opatfeni k jejimu odvraceni. Vlastnik
pozemku je povinen Ffadné pecovat o po-
rosty rostouci na jeho vlastnim pozem-
ku.” V souladu s citovanymi rozhodnutimi
a zCasti i na jejich zakladé pak Nejvyssi
soud CR v rozsudcich ze dne 28. 2. 2013
sp. zn. 25 Cdo 2819/2011, sp. zn. 25 Cdo
3354/2011, 25 Cdo 2836/2011 a 25
Cdo 3154/2011 dospél napt. k zavéru,
Ze za Skodu na zdravi vzniklou uzivateli
cyklostezky v dusledku padu stromu z pfi-
lehlého lesniho pozemku je odpovédny
vlastnik pozemku, byt neni zfizovatelem
ani provozovatelem cyklostezky a byt se
strom uvolnil z pozemku ponechaného
rozhodnutim organu ochrany prirody samo-
volnému vyvoji — podle nazoru soudu mél
vlastnik predpokladat, Ze na cyklostezce
dochazi ke zvySenému pohybu navstévni-
ku a existuje zde tedy zvysené riziko vzni-
ku Urazu, ¢emuz mél prizpusobit i rozsah,
v némz plnil preventivni povinnost .

Od 1. 1. 2014 vstoupila v Ucinnost
Uprava preventivni povinnosti obsaZena
v ustanovenich § 2900 (,VyZaduji-li to
okolnosti pfipadu nebo zvyklosti soukro-
mého Zivota, je kaZdy povinen pocinat si
pfi svém konani tak, aby nedoSlo k ne-
duvodné Ujmé na svobodé, Zivoté, zdra-
vi nebo na vlastnictvi jiného.“) a 2901
(,VyZaduji-li to okolnosti pfipadu nebo
zvyklosti soukromého Zivota, ma povin-
nost zakro€it na ochranu jiného kazdy,
kdo vytvoril nebezpecnou situaci nebo kdo
nad ni ma kontrolu, anebo oduvodnuje-li
to povaha poméru mezi osobami. Stejnou
povinnost ma ten, kdo muze podle svych
mozZnosti a schopnosti snadno odvratit
Gjmu, o niZ vi nebo musi védét, Ze hrozi-
ci zavaznosti zjevné prevysuje, co je tfeba

k zakroku vynaloZit.“) nového ob&anského
zakoniku (zakon ¢. 89/2012 Sh.). Acko-
liv se dikce téchto ustanoveni s dikci
¢. 40/1964 Sb. (,Kazdy je povinen poci-
nat si tak, aby nedochazelo ke Skodam
na zdravi, na majetku, na pfirodé a Zivot-
nim prostfedi.“) neshoduje a preventivni
povinnost jiZ neni povaZovana za ,bezbre-
hou ochrannou normu“ (srov. Svestka, J.;
Dvorak, J.; Fiala, J, J a kol. Ob&ansky zako-
nik. Komentar. Svazek VI, Praha: Wolters
Kluwer, a.s., 2014, s. 891), je vysoce
pravdépodobné, Ze soudy budou pfi apli-
kaci § 2900 a 2901 nového ob&anského
zakoniku nadale vychazet z judikatornich
zaveru tykajicich se § 415 obc¢anského
zakoniku predchoziho, jak byly shora cito-
vany.

Odpovédnost vlastniku lesa za Skodu
zpusobenou jeho navstévnikum tedy neni
ustanovenim § 19 odst. lesniho zakona
vylou€ena ani po 1.1.2014. Vlastnik lesa
muZe pouze snizit pravdépodobnost, Ze
poSkozeny bude se svym narokem vUCi
nému Uspesny.

Prostfedkl ke sniZeni této pravde-
podobnosti je pfitom vice. V prvni fadé
by vlastnik lesa mél dbat na dodrZzovani
povinnosti, které pro hospodareni v lesich
vyplyvaji z lesniho zakona, zejména povin-
nost fadné a véas obnovovat a vychovavat
lesni porosty, provadét nahodilou téZbu,
respektovat plosSné, mnoZstevni i vékové
limity téZebnich zasahlt apod. Dale je na
misté aktivné odstranovat zjisténé zdroje
rizika v mistech, kde dochazi ke zvysSené-
mu pohybu nebo pobytu navstévniku lesa
(turistické trasy, cyklostezky, odpocinkové
altany, taboristé apod.), zvlasté pokud je
riziko zjevné (stromy s plodnicemi drevo-
kaznych hub, stromy vyrazné posSkozené,
stromy se zjevné sniZenou stabilitou nebo
sniZzenou stabilitou jejich ¢asti atd.). Jsou-
-li v lese umisténa zafizeni, ktera jsou pro
navstévniky lesa pfimo urena (lavicky,
chodniky, lavky, altany, nocovaci pfistres-
Ky apod.), je nutno jejich stav pravidelné
kontrolovat a odstranovat zjiSténé zavady.
Tam, kde pfimé odstranéni zdroje rizika
neni z ruznych duvodu mozné, je pak na
misté splnit preventivni povinnost ales-
pon umisténim odpovidajicich upozornéni
(vystrazné Ci varovné tabule apod.).

O vSech provedenych opatfenich,
ktera primo ¢i nepfimo sméfuji k naplné-
ni preventivni povinnosti, by pak vlastnik
lesa mél vést evidenci. Byt takovy postup
neni nepodobny snaze komika Felixe Holz-
manna zachytit pisemné kazdou vlast-
ni denni aktivitu za Gcelem ziskani alibi,
nelze nevidét, Ze v nékterych judikovanych
pfipadech to byla pravé evidence prove-
denych preventivnich opatfeni, co vlast
nika lesa odpovédnosti za $kodu vzniklou
navstévnikovi lesa zbavilo. Tam, kde ma
byt dosaZeno stavu, kdy finanéni nasledky
pfipadné Skodni udalosti budou pro viast-
nika lesa predem odhadnutelné, je pak
vhodné sjednat odpovidajici pojisténi.

JUDr. Ing. Martin Flora, Dr.
Advokatni kancelar

Pasek, Honék a partnefi
Mendelova univerzita v Brné

VE ZKRATCE

e 20. listopadu 2015 probéhlo v Bru-
selu verejné vyhodnoceni procesu, jehoz
cilem bylo posoudit Gc¢elnost a Gcinnost
pravnich predpist EU v oblasti ochrany
pfirody, smérnice o ochrané volné Ziji-
cich ptaku a smérnice o ochrané pfirod-
nich stanovist. Vyhodnoceni provedla
Evropska komise na zakladé komplex-
nich stanovisek instituci odpovédnych za
implementaci Natury 2000 v jednotlivych
¢lenskych statech, odbornych stanovisek
vyzkumnych instituci, sdruzeni vlastniku
lest, ale i nazoru ekologickych nevlad-
nich organizaci a dalSich zainteresovanych
stran. Za SVOL se jednani zdc¢astnil Stani-
slav Jansky. V ramci hodnoticiho procesu

nebyla ze strany Komise shledana potreba
znéni smérnic ménit, naopak byla konsta-
tovana potfeba spravného postupu imple-
mentace a financovani pfi respektovani
opravnénych pozadavku vlastniki pozem-
ku.

e Ve dnech 23. — 24. listopadu 2015
se uskutecnilo tradi¢ni spoleéné setkani
zastupcu nestatnich vlastniku lesu tfi zemi
— Bavorska, Rakouska a Ceska, tento-
krate na pozvani predsedy Svazu bavor-
skych vlastniki pudy kniZzete Albrechta
zu Oetttingen-Spielberg. K hlavnim téma-
tum patfilo zhodnoceni situace na trhu
se dfivim ve stfedni Evropé, diskuse nad
ocekavanou kurovcovou kalamitou, revize
naturovych smeérnic, neustale se stupnu-
jici tlak ochrany pfirody na hospodareni
v lesich a moznosti posileni zastoupeni
vlastniku lesu na jednanich v Bruselu.
Ugastnici byli také seznameni se zavéry
studie provedené v Oettingenskych lesich,
ktera dokazuje, Ze v lesich po léta obhos-
podafovanych trvale udrzitelnym zpuso-
bem prospivaji druhy a rostlinna spole-
¢enstva bohatSi nez v hospodarsky nevy-
uzivanych, zcela chranénych oblastech se
statem ustanovenou ochranou pfirody. Za
Komoru soukromych lesu SVOL se jedna-
ni zGc¢astnil jeji predseda Tomas Czernin,
dale Jan Podstatzky-Lichtenstein a sprav-
ce Kolowratského majetku Martin Fojt.
Vice na na www.svol.cz

e 20. ledna se za UcCasti naméstka
ministra pro lesni hospodarstvi Patri-
ka Mlynafe konalo pravidelné zaseda-
ni republikového vyboru SVOL. Jednim
z hlavnich bodu programu bylo feSeni
problematiky lesnich cest, které neslou-
Zi pristupu a obhospodarovani lesnich
pozemku ve vlastnictvi statu. Dale byla
diskutovana pfiprava resortni strategie
v oblasti lesniho hospodarstvi s vyhledem
do roku 2030 a navrh SVOL na zavede-
ni ekonomického informaéniho systému
v lesnictvi, ktery by prinasel relevantni
data nejen pro lesopoliticka rozhodovani
statnich organu, ale i pro samotné vlast-
niky lesu a hospodafici subjekty. Vyznam-
na cast jednani se zabyvala otazkou
zpracovani lesnich hospodarskych planu
a hospodareni v souladu s nimi a posu-
zovani peéstebnich a téZebnich zasahu
v lesich ze strany organu ochrany pfirody.
Zastupci SVOL ocenili kroky, které podnika
soucasné vedeni resortu ve véci poskyto-
vani finanénich prispévkl na hospodareni
v lesich z jednoho zdroje a dle jednotné
metodiky. O zménu stavajiciho systému,
ktery diskriminuje vlastniky lesu v pfistupu
k této podpore napfi¢ kraji, usiluje SVOL
od jeho zavedeni v roce 2005. Uginnost
novely vladniho nafizeni se predpoklada
k 1. dubnu 2016.

e 29. ledna probéhlo prvni zasedani
Meziresortni pracovni skupiny pro ochranu
klimatu, kterou ustanovil ministr Zivotniho
prostrfedi v lednu tohoto roku za ucelem
spoluprace zastupcu resortu a do urcité
miry i odbornych a nevladnich organizaci
na vypracovani navrhu Narodniho akéniho
planu adaptace na zménu klimatu. Zaklad-
nim vychodiskem pro zpracovani akéniho
planu je Strategie pfizpusobeni se zméné
klimatu v podminkach CR, kterou schvali-
la vlada v fijnu 2015. Podle této strategie
spocivaji moznosti lesniho hospodarstvi
pfi adaptaci na zménu klimatu v diferen-
ciaci forem hospodareni dle stanovisté,
v priklonu k pfirodé bliz§im formam hospo-
dafeni a ve zméné druhové a prostorové
skladby. Do pracovni skupiny nominoval
SVOL c¢lena predsednictva Jiffho Svobo-
du.

e 4. Unora se zastupci SVOL zlc¢astni-
li kulatého stolu svolaného naméstkem
ministra zemédélstvi Patrikem Mlynarem
v problematice sucha. V ramci Programu
rozvoje venkova 2014-2020 pfipravuje
ministerstvo novy dotaéni titul na feSe-
ni nasledku kalamitniho sucha v lesnich
porostech, zvazuje rovnéz otevieni narod-
niho programu na sanaci Skod v dusledku
sucha v lesnich Skolkach a jedna o mozné
podpore pro mokré skladkovani. ZvaZuje se
také moznost otevfeni pfistupu do Fondu
téZko pojistitelnych rizik pro viastniky lesu.

e 10. bfezna se uskutecnilo zasedani
republikového vyboru SVOL. Naméstek
ministra pro lesni hospodarstvi ujistil
pfitomné, Ze v prubéhu letoSniho roku
dojde k prevodu poskytovani pfispévkl na
hospodareni v lesich z kraju na minister-
stvo. Reditel Odboru hospodéafské tpravy
a ochrany lesu Petr Bure$ informoval o pfi-
pravé nové vyhlasky, ktera by méla nahra-
dit vyhlasku ¢. 55/1999 Sb., o zpusobu
vypoctu vySe Ujmy nebo Skody zpusobené
na lesich.

Clenové republikového vyboru sezna-
mili pana nameéstka s vyhradami k navr-
hu novely zakona o myslivosti, ktery byl
postoupen do vnégjSiho meziresortniho
pripominkového fizeni. Z hlediska vlast-
nikl honebnich pozemku je predloZeny
navrh krokem zpét, navrhované zmény
jsou pouze kosmetické a nefeSi podstatu.
Pro vlastniky pozemku je prioritou zjedno-
duseni podminek zmény honitby pfi zméné
vlastnickych pomért a zruSeni planova-
ni odstfelu podle normovanych stava.
Dalsim dskalim predloZzeného navrhu je to,
Ze uzivatel honitby nehradi $kody zpusobe-
né zvéri, pokud prokaze, Ze uc€inil veske-
ra opatfeni k zabranéni skod a neporusil
povinnosti, které mu uklada zakon. UzZiva-
tel honitby hradi Skody zpusobené zvéfi
poSkozenému pouze v pfipadé, Ze posko-
zeny prokaZze uzivateli honitby, Ze uginil
opatfeni k jejich zabranéni. Opatfeni vSak
zatim nejsou znama, maji byt predmétem
vyhlasky.

Clenové republikového vyboru také
upozornili pana naméstka na velké obtize
souvisejici s podavanim Zadosti v ramci
Programu rozvoje venkova 0 zménu zara-
zeni (staré zavazky - opatfeni Leso-envi
a Natura 2000 v lesich) a Zadosti o zara-
zeni (podopatfeni ochrana a reprodukce
porostniho typu hospodarského soubo-
ru, podopatfeni ochrana a reprodukce
genofondu lesnich dfevin) na regional-
nich pracovistich SZIF. Termin pro podani
Zadosti (31. 3. 2016) byl stanoven nafize-
nim vlady a jeho prodlouZeni jiz neni real-
né.

Ing. Marie Ruzkova
tajemnice SVOL
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NATURA 200(

Mate své lesni
pozemky na dzemi

soustavy Natura 2000
nebo v ZCHU?

Na lGzemich dotéenych zajmy ochrany
prirody byvéa obvyklé, Ze organy ochrany
pfirody pouZivaji stale ¢asté€ji a ve vétsSim
rozsahu omezeni hospodareni v lesich.
Pokud tato omezeni maji oporu ve znéni
zakona €. 114/1992 Sbh., o ochrané pfiro-
dy a krajiny (dale jen ZOPK), musi je vlast-
nik lesa respektovat.

Ndhrada za ztizeni lesniho hospodareni
Nahradu za ztiZeni lesniho hospodare-
ni muze vlastnik nebo najemce lesa poza-
dovat po pfislusném organu statni spravy
ochrany prirody dle znéni § 58 v pfipade,
Ze Ujma vznikla v dusledku omezeni vyply-
vajiciho z ¢asti treti az paté ZOPK vcetné
provadécich pravnich pfedpist nebo z roz-
hodnuti vydaného na jejich zakladé anebo
z omezeni vyplyvajiciho z opatfeni v pla-
nech systému ekologické stability krajiny.
Nahradu djmy tak lze ziskat za omezeni

pokracovani na str. 6.




Mdte své lesni ... - pokracovani ze str. 5.

hospodareni v lesich vyplyvajiciho z vyhla-
Seni zvlasté chranénych Uzemi, soustavy
Natury 2000, pamatnych stromu nebo
z vyskytu zvlasté chranénych druhu rostlin
nebo Zivocichu.

Narok na finanéni nahradu je nutno
uplatnit u pfislusného organu ochrany
pfirody v terminu do 3 mésicu od skonce-
ni kalendarniho roku, v némz Gjma vznikla
nebo trvala.

Zpusob vypocétu nahrady djmy je stano-
ven ve vyhlasce ¢. 335/2006 Sh., kterou
se stanovi podminky a zpusob poskyto-
vani finanéni nahrady za djmu vzniklou
omezenim lesniho hospodareni, vzor
a nalezitosti uplatnéni naroku. Zde je
v8ak nutno konstatovat, Ze nékteré druhy
Ujem jsou kompenzovany pouze ¢astecné
a nékteré nejsou kompenzovany vubec.
VyhlaSka obsahuje systémové chyby.
Jako pfiklad uvadim, Ze dva vlastnici lesa
se stejnym rozsahem omezeni obdrzi
ruznou vysi nahrady pouze z duvodu, Ze
jejich lesni porosty jsou zarazeny v jiné
z6né ZCHU. RovnéZ skuteénost, 7e pfi
vypocétu nahrady za omezeni v dusledku
omezenych téZzeb je pouzita aktualni vysSe
sazby PRIBOR znamena, Ze vlastnikovi
Ujma témeér nevznika. PrestoZe vlastnikim
lesa je slibovana novelizace této vyhlasky
jiz deset let, nedafi se prisluSnému minis-
terstvu Zivotniho prostfedi tomuto slibu
dostat.

Z vySe uvedeného je pro vlastnika lesa
zfejmé, Ze zarazeni jeho lesnich poros-
ti do ZCHU nebo soustavy Natura 2000
znamena pro néj omezeni v hospodareni,
které musi respektovat, aniz by ve vétsiné
pfipadu ziskal adekvatni nahradu.

Tvorba lesniho hospoddiského pldnu

Zejména v obdobi tvorby nového lesni-
ho hospodarského planu (dale jen LHP) je
nutné byt obezrfetny. Pokud vlastnik neza-
pracuje do svého LHP poZadavky organu
ochrany pfirody, s nejvétsi pravdépodob-
nosti nedostane zavazné stanovisko orga-
nu ochrany k jeho schvaleni. Pokud tyto
pozadavky zapracuje na zakladé planu
péée o ZCHU nebo na zakladé zpraco-
vanych souboru doporucenych opatreni
pro EVL zavazné stanovisko ziska, bude
mit vSak obrovské problémy prokazat, ze
omezeni uvedena v LHP do svého LHP
zapracoval na zakladé pozadavku organu
ochrany prirody.

Zde doporucuji jesté pred zahajenim
zafizovacich praci pozadat pred zaklad-
nim Setfenim prislusny organ statni spravy
ochrany pfirody o vydani predbézné infor-
mace podle § 4 odst. 3 a § 90 odst. 17
ZOPK o podminkach vydani souhlasného
zavazného stanoviska ke schvaleni lesni-
ho hospodarského planu. Doporucuji jako
soucast zadosti poslat ramcové smérnice
hospodareni, které byste v zafizovanych
lesnich porostech aplikovali v pfipadé, Ze
by nepodléhalo zajmum ochrany pfirody.
Zaroven pozadejte o zduvodnéni, na zakla-
dé kterych ustanoveni ZOPK jsou omezeni
hospodareni vyzadovana.

Pro vlastniky lesa je dulezité si uvédo-
mit, Ze organ statni spravy ochrany prirody
muZe vydat nesouhlasné zévazné stano-
visko k navrhu LHP jen v pfipadé, pokud
prokaze, Ze navrh LHP by mohl vést k po-
Skozeni nebo zniCeni lesa jako vyznamné-
ho krajinného prvku nebo ohrozZeni ¢i osla-
beni jeho ekologicko-stabilizaéni funkce.
Uvedu priklad. V praxi byva zvykem, ze
napf. v lesich ochrannych, v lesich prvnich
z6n narodnich parkl, prvnich zén narod-
nich pfirodnich rezervaci a pfirodnich
rezervaci ma organ ochrany pfirody poZa-
davek na vySSi obmyti (jsou bézna obmyti
200 az 400 let). Jelikoz vySe maximaini
povolené tézby v téchto pripadech je dana
souctem tézeb umisténych v jednotlivych
porostech, nemuze tdaj o obmyti vést k po-
Skozeni nebo zniGeni pfedmétu ochrany.

Program rozvoje venkova 2014-2020

Kdo si necha vnutit do svého LHP navy-
Sené obmyti, obvykle byva ekonomicky
potrestan tim, Ze nesplIni podminky stano-
vené v opatfeni Programu rozvoje venko-
va a nemuze napiiklad ¢erpat dotace na
zachovani porostniho typu hospodarského
souboru. Podminky tohoto opatfeni upra-
vuje nafizeni vlady ¢. 29/2016 Sh., o pod-
minkach poskytovani dotaci v ramci opat-
feni lesnicko-environmentalni a klimatické
sluZzby a ochrana lesu. Na zakladé vstupu
do tohoto opafeni mohou nestatni vlastni-
ci lesa ziskat podporu 183 EUR na hektar
rocné pro porostni skupiny, které zasahu-
ji do Natury 2000 nebo ZCHU, které jsou
v mytnim véku a v nichZ pfevlada jedle

nebo listnace a vlastnik nebo najemce se
zavaZe po dobu pét let neprovadét obno-
vu v téchto porostnich skupinach, nebo ji
provede zpusobem, Ze zastoupeni podporo-
vanych dfevin zajisti v nasledném porostu.

0 tom, zda jsou porostni skupiny v myt-
nim veéku, rozhoduji Gdaje LHP o obmyti
a dobé obnovni. Jisté je rozdil mit moznost
ziskat 5.000K¢&/ha, nebo o tuto moznost
pfijit jen v dusledku nerealné stanovené-
ho obmyti od organu statni spravy ochrany
pfirody.

Zadost o zafazeni do vySe uvedeného
opatfeni je nutné dorucit Statnimu zeme-
délskému intervenénimu fondu nejpozdéji
do 31. fijna kalendarniho roku bezpro-
stfedné predchazejiciho prvnimu kalen-

darnimu roku trvani zavazku, na ktery se
Zadost o zarazeni podava.

Poradenstvi SVOL

SVOL poskytuje svym ¢lenum bezplat-
nou poradenskou sluzbu, ktera se tyka
mimo jiné i pomoci pfi jednanich vlastni-
ku lesa s organy ochrany pfirody ve véci
tvorby lesnich hospodarskych planu, vypo-
¢tu a uplatiovani nahrad djmy za omezeni
hospodareni v lesich, pri tvorbé pripomi-
nek vlastniku lesa k navrhum plana péce
0 ZCHU a névrht souborl doporuéenych
opatfeni. V pfipadé Vaseho zajmu se
obratte na kancelar SVOL.

Ing. Roman Simek
odborny poradce SVOL

2. kolo prijmu zddosti z Programu rozvoje venkova 2014-2020

Ministerstvo zemédélstvi vyhlasilo 2.
kolo pfijmu Zadosti na lesnické operace
8.3.1 Zavadéni preventivnich opatfeni
v lesich, 8.4.1 Obnova lesnich porostu
po kalamitach, 8.4.2 Odstranovani Skod
zpusobenych povodnémi, 8.5.1 Investice
do ochrany melioracnich a zpevnujicich
drevin, 8.5.2 Neproduktivni investice v le-
sich, 8.5.3 Pfeména porostu nahradnich
dfevin, 8.6.2 Technické vybaveni drevo-
zpracujicich provozoven.

Pfijem Zadosti bude probihat pouze
prostrednictvim Portdlu farmare v termi-
nu od 3. kvétna 2016 8:00 hodin do 16.
kvétna 2016 13:00 hodin.

Kromé operaci 8.5.1 Investice do
ochrany melioracnich a zpevnujicich dfevin
a 8.5.3 Preména porostu nahradnich
dfevin navazuji vSechny operace na opat-
feni implementovana v ramci Programu
rozvoje venkova pro obdobi 2007-2013.

Uplné znénf Pravidel, kterymi se stano-
vuji podminky pro poskytovani dotace
na projekty Programu rozvoje venkova
CR pro obdobi 2014-2020 pro 2. kolo
pfijmu, je k dispozici v elektronické podo-
bé na internetové adrese Ministerstva
zemédélstvi www.eagri.cz/prv (subportal
Dotace - Program rozvoje venkova CR na
obdobi 2014-2020 a prislusné opatreni/
operace) a rovnéZ na strankach Statni-
ho zemé&délského intervencniho fondu
www.szif.cz v sekci Program rozvoje venko-
va 2014-2020.

Hlavni zmény podminek Pravidel spusté-
nych ve 2. kole pfijmu Zadosti

Novinky spolecné pro vSechny operace

e 7adatel bude predkladat Zadost o dotaci
a povinné a nepovinné prilohy prostfednic-
tvim Portalu farmare

e |hlta vazanosti projektu na Gcel je 5 let
od data prevedeni dotace na lcet prijem-
ce dotace, nikoliv od data podpisu Dohody
o poskytnuti dotace jako doposud

e nové nebude mozné projekty realizovat
formou leasingu nebo vécného plnéni

e dokumentaci spojenou se stavebnim
fizenim (stavebni povoleni, ohlaseni atp.)
je nutné doloZit jiz po podani Zadosti,
pfislusné opatfeni stavebniho Gfadu musi
byt platné a pravomocné nejpozdéji ke dni
podani Zadosti o dotaci

8.3.1 Zavadéni preventivnich opatfeni
v lesich

® nové jsou podporovany retenéni nadrze
e jsou zavedeny oblasti s vy$Si preferenci
podpory, tzv. rizikova povodi IV. Fadu z po-
hledu moznych pfivalovych srazek

8.4.1 Obnova lesnich porosti po kala-
mitach

® nove je podporovana ochrana zaloze-
nych porostu pfi obnové

® nové je zavedena podpora lesnich poros-
tu poskozenych suchem

8.4.2 Odstranovani skod zpusobenych
povodnémi

® nové je zavedena oblasti s vySSi prefe-
renci podpory, tzv. rizikova povodi IV. Fadu
z pohledu moznych pfivalovych srazek

8.5.1 Investice do ochrany melioraénich
a zpevnujicich drevin

® jedna se o0 zcela nové opatfeni

e podpora je poskytovana na hromad-
nou ochranu melioracnich a zpeviujicich
drevin (oplocenek)

e Zadatel: vSechny typy subjektl hospo-
dafici v lesich mimo statni podniky (LCR,
VLS)

e mira podpory: 50%

8.5.2 Neproduktivni investice v lesich
® nove jsou v ramci tohoto opatfeni podpo-
rovany zavory

8.5.3 Pieména
drevin

e jedna se o zcela nové opatreni

e podpora je poskytovana na rekonstrukci
porostu nahradnich dfevin v imisnich
oblastech typu A a B (snizeni zakmenéni
za UcCelem podsadby, odstranéni puvod-
niho porostu za Gcelem obnovy, priprava
ploch, uméla obnova, hnojeni, ochrana

e Zadatel: vSechny typy subjektu hospoda-
fici v lesich

porosti nahradnich

8.6.2 Technické vybaveni dfevozpracuji-
cich provozoven

e 7adost o dotaci musi v ramci preferenc-
nich kritérii obdrzet stanoveny minimalni
pocet bodu

e 7adatel bude moci v dané operaci nebo
zaméru a daném kole pfijmu Zadosti podat
pouze jednu Zadost o dotaci

e podpora je zaméfena predevSim na
investice, jejichz pfedmétem je technolo-
gické vybaveni dfevozpracujiciho provozu
e Zadatelem mohou byt nové také obce
a pravnické osoby zaloZené nebo zfizené
obcemi a dobrovolné svazky obci

e pro podporu je zpusobild provozovna
s prumeérnym roénim porezem do 10.000
m? véetné

e v pfipadé stavebnich praci a v pripadé
nakupu nemovitosti jsou zpusobilé pouze
vydaje pfimo souvisejici s pofizenym stro-
jem, technologii ¢i zafizenim

Podle TZ MZe
10. 2. 2016

Podrobnosti na www.svol.cz

Srdeéné zveme maijitele a sprdvce lesnich majetkd a dalsi lesnické odborniky na semindr

Klimaticka zména a dievinnd skladba
moznosti a potencidl péstovdni douglasky tisolisté
Otery 24. kvétna 2016 v lesich mésta Pisku

Terénni pochuzky budou zaméreny na:

* vychovu smiSenych porostt do 40 let s pfimési douglasky z pfirozené i umélé
obnovy v 3. a 4. lesnim vegetaénim stupni,

* ukdzky vyspélych smisenych porostd za Géelem snizeni zastoupeni smrku
v pahorkatindch, kde je smrk zvl&sté citlivy na kolisdni klimatu,

* ukdzky na svézich a bohatych stanovistich,

e ukdzky na kyselych stanovistich,

e ukdzky na bohatych a oglejenych stanovistich 4. lesniho vegetaéniho stupné.

Zajemci o ¢lenstvi ve SVOL jsou vitani. Pro dalSi informace se obratte na naSi kancelar v Pelhfimové, nebo navstivte webové stranky www.svol.cz.
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