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Latinské prislovi

Vaieni ctendfri,

vyvoj ceny smrkové kulatiny ve stfedo-
evropském prostoru a narust kalamitni-
ho dFivi v dusledku letoSniho sucha dava
tusit, Ze pristi roky budou pro lesni majet-
Ky naroc¢né. Na obecni lesy se navic vali
dalSi zbyte€na administrativa, a to v podo-
bé zakona o registru smluv. Paklize prezi-
dent navrh zakona podepiSe, ¢i bude jeho
veto v Poslanecké snémovné prehlasova-
no, budou obce s rozSifenou pusobnosti
a jejich prispévkové organizace ¢i obchod-
ni spolecnosti povinny od 1. Cervence
2017 uverejiovat vSechny smlouvy, jejichz
hodnota presahuje 50.000KE bez DPH.
Smlouvy budou G¢inné az dnem zverejné-
ni.

Skutecnost, Ze se navrhem zakona
Snémovna zabyva jiz od prosince 2013,
vypovida o tom, jak je tento navrh rozporu-
plny. Na riziko spojené s narusenim konku-
renceschopnosti obchodnich korporaci
vlastnénych ,vefejnou rukou“ velmi dobre
upozornil Senat. Jeho pozménovaci navr-
hy a doporuceni vSak nebyly pfi jednani
Snémovny brany v potaz. Paradoxem celé
situace je, Ze vSechny informace, jejichz
zverfejnovani zakon poZzaduje, jsou v pod-
state jiz nyni vefejnosti dostupné na zakla-
dé zakona o svobodném pfistupu k infor-
macim. Naplnovani tzv. protikorupéniho
zakona v praxi tak ve svém dusledku pfine-
se jen dalSi byrokracii. Transparence verej-
nych rozpoctu je jisté v poradku a nelze
proti ni nic namitat. Naproti tomu rozpocet
obchodni spole¢nosti, kterou si zaloZila
obec, podle platného zakona o danovém
fadu verejnym rozpoctem neni a z toho by
méli zakonodarci i dalSi subjekty ve svém
transparencnim asili vychazet.

V kontrastu ke zvySovani pruhlednos-
ti ¢innosti Gzemné samospravnych celku
a kriminalizaci po€inani starostu a zastupi-
telstev na mne zapusobilo utajené jednani
snémovniho podvyboru pro ochranu pfiro-
dy a krajiny 22. fijna, které se zabyvalo
projednavanim paragrafového znéni nove-
ly zakona o ochrané prirody a krajiny se
zastupci Ministerstva Zivotniho prostredi.
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llustracni foto. Autor Jan Lubojacky

Respektuji, Ze jednani podvyboru je neve-
fejné, pokud se podvybor neusnese jinak.
S ohledem na projednavanou problema-
tiku a deklarovanou vstficnost k jednani
s vlastniky pozemku to vSak nepusobi
pfilis transparentné, kdyZ zastupce vlast-
niku Zada o mozZnost byt pfitomen jednani,
ale UCast je mu odeprena. Takovou zkuSe-
nost jsme v minulosti neméli, ani v do-
bé velice vypjaté pfipravy novely zakona
0 ochrané pfirody a krajiny souvisejici se
zavadénim Natury 2000 do naseho pravni-
ho fadu v roce 2004.
Ing. FrantiSek KucCera
pfedseda

Ocekdvani na trhu
se drivim

Podle vyvoje cen uvedeného v pfilo-
Zeném grafu Agrarni komory Rakouska,
ktery lIze aplikovat i na Ceské prostredi,
ma jednotkova cena nejrozSitenéjsiho
sortimentu, SM kulatiny, jasné sestup-
nou tendenci. To se vcelku dalo oceka-
vat a predvidat. Neznamou je to, kam az
cena klesne a kdy se tfeba zaCne zvySo-
vat. ,Spojené nadoby“ lesnici a drevari
nemohou jeden bez druhého fungovat.
Mé-li tedy drevarstvi celosvétové odbyto-
vé problémy v nékterych regionech, tak
se to zakonité musi projevit i v poptavce
po nasem dfivi. Vyvoj nabidky dfivi ve 4.
Q 2015, kterého je o desitky procent vice
nez v jinych obdobich, ukazuje na dispro-
porce na ceském (i stfedoevropském)

pokracovani na str. 2.

Vliv sucha

v roce 2015

na lesni porosty
LOS aktualné

Extrémni chod povétrnostnich vlivu
dramaticky oslabil vitalitu lesnich porostu
a predisponoval je k vétsi vnimavosti vuci
Skodlivym faktorum, zejména pak biotic-
kym Cinitelum.

Velmi nizka snéhova pokryvka v pred-
chazejicich dvou zimnich obdobich, kdy
se dostate¢né nedopliovaly zasoby vody
v pudé predevsim v nizkych a stfednich
polohach, nepochybné ovlivnila i prubéh
letoSniho extrémné suchého vegetacniho
obdobi. Nejnizsi srazky oproti normalu byly
podle dat CHMU naméreny v tnoru (32%
normalu) a v cervenci (46% normalu).
Zejména v Gervnu a v srpnu byly ovSem
srazky prostorové a Gasové nerovnomer-
né a vétsSinou se vyskytovaly pouze v rela-
tivné kratkych a intenzivnich prehankach.
Vzhledem k pfedchazejicimu obdobi sucha
se vSak podstatna ¢ast srazek odparovala
a zasakovala do pudy, takZze se na stavu
odtoku vyraznéji neprojevila. Sucho ovsem
neni pouze otazkou nedostatku srazek, ale
také dalSich faktoru, které ovliviuji vypar
z krajiny — evapotranspiraci. Jedna se
napf. o rychlost vétru, Uroven slunec¢niho
svitu a predevSim o teplotu vzduchu. Z to-
hoto pohledu byly extrémni zejména letni
mésice. Cervenec s primérnou teplotou
20,2 'C byl vyrazné teplotné nadnormal-

ni a tfeti nejteplejsi od roku 1961. Srpen
s prumérnou teplotou 21,3 'C byl nejtep-
lejsi od roku 1961. | pfes drobné odchylky
mezi jednotlivymi regiony Ize toto obdobi
hodnotit jako jedno z nejsussich v historii
meteorologickych méreni.

Kratkodobé a tedy i roéni vyskyty
sucha mohou vést k doCasnému snizeni
vySkového i tloustkového pfirastu drevin,
ke zhorSeni zdravotniho stavu, ale jen
vyjimecné zpusobuji odumfeni stromu Ci
rozpad porostu. Graf tlouStkového pfirus-
tu na plochach ICP Forests v r. 2015
je uveden na www.svol.cz. Pfi dostat-
ku pudni vlhkosti v nasledujicim obdobi
mohou dreviny velmi dobfe regenerovat.
0dlisna je pochopitelné situace u vysadeb
a mladych drevin, které nemaji dostatek
zasob (jak vody v pletivech, tak energe-
tickych) a také u bylinné vegetace, zejmé-
na v pfipadé jednoletych rostlin. Vyrazné
nepriznivé je rovnéz dlouhodobé chronic-
ké pusobeni sucha, kdy oslabeni stromu
vede k naslednému napadeni houbovymi
patogeny a podkornim hmyzem.

Relativné nejméné jsou postizeny
porosty v horskych oblastech. Predevsim
v Krusnych horach, kde ovSem vilahovy
deficit nebyl tak extrémni jako v centralni
a vychodni &asti Ceska, byl zaznamenan
velmi dobry zdravotni stav starSich poros-
tu smrku s minimaini defoliaci ve srovna-
ni s dalSimi regiony. V ostatnich horskych
oblastech doslo k velmi mirnému zvySe-
ni defoliace ¢asnéjSim opadem starSich
rocniku jehlici, ktery zacal koncem Cervna
po vyraseni nového jehli¢i. Pouze tam, kde
suchem oslabené porosty byly napadeny
biotickymi Skudci, doslo k vyraznéjsim
ztratam. S klesajici nadmorskou vySkou
GCinek sucha na lesni porosty stoupal.

pokracovani na str. 5.




Ocekdvdni na trhu... - pokracovani ze str. 1.

trhu. NejvyznamnéjSim Cinitelem této situ-
ace je velka kurovcova, mozno fici i eko-
logicka, katastrofa na severovychodé nasi
zemé. PFiliv kurovcového dfivi z této oblas-
ti v roce 2016 na pily bude enormni. Bohu-
Zel, pilafi nedokazi nékteré zakazky z té-
to kurovcové hmoty vyrobit, a proto bude
i urCity tlak na dodavky cCerstvé hmoty.
Muze se i stéat, Zze odbératelé budou tlacit
na vazané odbéry kurovcové hmoty poza-
davkem na ur€ity podil Cerstvého dfFivi.
A mUZeme se zaéit toCit v nebezpetném
kruhu. Zde vidim ur€itou moznost spolec-
ného obchodu ¢lent SVOL (SO) pfi koor-
dinaci pomoci nejvice postizenym ¢lenum
SVOL vyrovnanim tohoto podilu smluvnimi

dodavkami c¢erstvé hmoty od &lent SO
z oblasti s nizkym vyskytem kurovcu.
Jaké doporuceni v této dobé dat?
S ohledem na ruzné podminky u jednot-
livych firem ¢&i vlastniku lest je na tuto
otazku velice tézka odpovéd. Vime, jaka
je historie vyvoje cen (prumérnou cenu
kulatiny v CR za tfi &tvrtleti 2015 uvadi
tabulka), a z toho muZzeme odvodit trend.
Ten je vcelku Citelny — ceny klesaji a ve
4. Q 2015 bude pokles ur¢ité strméjsi nez
v predchozich ¢tvrtletich. Kdo nebude mit
podepsany smlouvy jak na rok 2016, tak
i na jednotliva Ctvrtleti 2016, muze mit
s nékterym sortimentem odbytové problé-
my.
Ing. Vaclav Toman
koordinator spoleéného obchodu &lenu

5 SVOoL
Prumérna cena kulatiny v CR (v KE/m?® bez DPH)
Obdobi SM vyrezy Ill. A/B tf. jak. SM vyfezy Ill. D tF. jak.
1. Q 2015 2413 1730
2.Q 2015 2323 1741
3. Q2015 2191 1 691

Zdroj: CSU, viastnici lesut

Vyvoj ceny kulatiny SM, BO (kvalita B, tl. stupen 2b) v letech 1995 - 2015 (€/m?)
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Novela zakona
o myslivosti -
co od ni ocekavat?

Koncem lofiského roku byla novela
zakona o myslivosti ministerstvem zeme-
délstvi stanovena Ukolem roku 2015.
Prace na této novele se zahy skutecné
rozbéhly, byla ustanovena Myslivecka rada
ministra, zaCal pracovat tzv. Kulaty stul
myslivosti (dale jen KSM), probéhla na
toto téma cela fada jednani a prakticky
od Cervna letoSniho roku pak pracovnici
ministerstva pripravuji paragrafové znéni
novely. S prvnimi vysledky jejich prace
byly zdGastnéné strany (zastupci vlastniku
pozemku, LCR, VLS, myslivecké organiza-
ce atd.) postupné seznameny na jedna-
nich u pana naméstka ministra; zastupce
SVOL se zucastnil jednani 16.9.2015.

Prekvapenim pro nas bylo to, Ze v na-
vrhovanych zménach nebylo ustanove-
ni o zjednodu$eni a zrychleni moznosti
tvorby vlastni honitby pfi majetkovych
zménach pozemkul, které SVOL dlouho-
dobé prosazuje a které bylo s vyjimkou
CMMJ i dojedndno a schvaleno pfi jednéa-
nich KSM v Brandyse nad Labem. To také
zastupce SVOL Ing. Jelinek na jedna-
ni okamzité rozporoval. V nasledujicich
dnech jsme pak zaslali na MZe vystupy
z jednani KSM, které potvrzovaly nase
stanovisko s tim, Ze poZadujeme doplnéni
navrhu paragrafového znéni novely o usta-
noveni upravena v tomto duchu. Pfipomi-
nek by se po Gvodnim predstaveni navrho-
vaného paragrafového znéni novely naslo
z naSi strany rozhodné jesté vice. Jednani
vSak byla uzavfena s tim, Ze se jedna o na-
vrh paragrafového znéni, ktery bude jesté
déle podle pripominek dopracovavan.

Na nas dopis ohledné doplnéni navrhu
0 ustanoveni usnadnujici zménu honitby

pfi majetkovych zménach bylo pfi dalSim
jednani  konstatovano, Ze tato zména
neni mozna, protoZe podle pravniho nazo-
ru pravniki MZe nejde vztahnout jen na
fyzické osoby a honitby vlastnické, ale
musela by byt vztaZzena i na honitby spole-
¢enstevni, coZz by mohlo vést prakticky
K rozpadu soucasnych honiteb. Na jedna-
ni 16.10.2015 bylo panem naméstkem
prislibeno, Ze pravni vyklad potvrzujici toto
stanovisko bude SVOL dodate¢né zaslan.
Dosud, tedy skoro koncem listopadu, tak
bohuZel nebylo ucinéno. SVOL si nechal
vypracovat externim pravnikem nezavis-
ly pravni nazor, ktery naopak potvrdil, Ze
tak jako mohou existovat dva typy honiteb
(vlastni a spole¢enstevni), mohou existovat
i dvé ruzna reSeni ohledné zmény honiteb.

Ndvrh novely zdkona o myslivosti téméf

hotov

Mezitim jsme z neoficialnich zdroju
obdrZeli v elektronické podobé Uplny navrh
paragrafového znéni novely zéakona o mys-
livosti vypracovany MZe. Tento material
nebyl sice zaslan v oficialnim pfipominko-
vém Fizeni SVOL k vyjadfeni, nicméné na
jednani Asociace soukromého zemeédélstvi,
kde byli pfitomni i pracovnici MZe, nebyl
material rozporovan ani nebylo popfeno
jeho autorstvi.

Pro SVOL je toto paragrafové znéni
jednoznaéné zklamanim. Po témér roce
jednani o novele zakona o myslivosti, po
vSech ujisténich, Ze zavéry vSech jednani
a pripominek budou brany v potaz a vyuZzi-
ty pfi tvorbé novely, se nam dostalo mate-
ridlu, ktery jednoznacné strani mysliveum,
nebere v potaz zajmy vlastnikl pozemku,
vubec neakceptuje jednoduchy fakt, ze
bez pozemku nejen Ze nelze vytvofit honit-
by, ale Ze vlastnici pozemku jsou ti, ktefi
nesou znac¢nou ¢ast negativnich dopadu
provozovani myslivosti na svych pozemcich
a pokud nemaji vlastni honitbu, tak se na
vynosech z myslivosti (a tim nejsou mysle-
ny jen vynosy finan¢ni) mohou podilet jen
velmi malo, nebo v pripadé priclenéni napf.
k honitbdm LCR témé&F vibec.

Mnoha ustanoveni navrhovana v sou-
¢asném paragrafovém znéni tuto situaci
nejenze nevylepsSuji, ale ¢asto i zhorSuji.
Napf. souCasna Uprava § 32, odst. (6)
stanovi povinnost upfednostnit prihlasky
k €lenstvi v mysliveckych sdruzenich (spol-
cich) podanych vlastniky, pfipadné najemci
(pachtyfi) pozemkl. Obecné soudy a v nej-
vySSi instanci i NejvySsi spravni soud ve
svych rozhodnutich jiz ve dvou pfipadech
skute¢né stanovily mysliveckému sdruze-
ni povinnost takovéhoto Zadatele do svych
fad pfijmout. Navrhovana Uprava tento
text doplnuje o vétu, kde se pise, Zze mysli-
vecky spolek muZe prijmout nové ¢leny jen
v pfipadé, Ze nejprve prijme Zadatele z fad
vlastnikt pozemku. Jinymi slovy to zname-
na, ze zatimco dosud myslivecka sdruzeni,
alespon po rozhodnuti soudu tyto zajemce
pfijmout musela, nyni se myslivecka sdru-
Zeni budou branit tim, Ze maji plny stav,
nové ¢leny nepfijimaji, protoZze nemusi, ale
mohou, a vlastnik pozemkl se tak svého
pozadavku na Uucast pfi vykonu prava
myslivosti nedovola ani soudné.

Dale napf. ndvrh novely zavadi omeze-
ni poétu vnadist v honitbé a mnoZstvi
krmiva, které se muZe zvéfi predkladat.
Pocet vnadist je ,omezen“ na 1 vnadisté
na 50 ha honitby. SpiSe nez omezeni je to
opét spise vstficny krok vaéi mysliveum.
Kazdy, kdo prakticky provozoval mysli-
vost a snaZil se pfitom myslet i na stav
lesa, kam se v naprosté vétSiné krmelis-
té a vnadisté umistuji, vi, jaky problém je
napf. v 1.000 ha honitbé vhodné umistit
tfeba jen 5-7 vnadist. Nyni jich podle navr-
hu novely zakona muZze byt i 20. Jde snad
0 snahu, aby kaZdy c¢len mysliveckého
spolku mél svoje vlastni vnadisté? Nehle-
dé na to, Ze 200kg krmiva (20 vnadist
x 10kg krmiva) denné v honitbé je nazy-
vano vnadénim, které ma umoznit snazsi
odlov zvéfe. Jednoznaéné jde v tomto
mnozZstvi o intenzivni krmeni a udrZeni
stavu zvére.

V prubéhu listopadu mélo byt rozesla-
no oficialni znéni novely zakona o mys-
livosti do tzv. vnéjSiho pfipominkového
fizeni. V sou€asné dobé tedy nezbyva, nez
vyckat na toto oficialni znéni, doufat, Ze
po prvnich negativnich ohlasech na dosa-
vadni verzi novely dozna ta definitivni néja-
kych pozitivnich zmén a zaslat poté jejimu
predkladateli pfipominky smérfujici k Upra-
vé navrhovaného textu novely smérem
k posileni prav vlastniku pozemku. Pokud
MZe nebude ani po vnéjSim pfipominko-
vém fizeni ochotno akceptovat nazor vlast-
nikl pozemku, zustane jen jedna mozna
cesta, jak se pokusit naplnit nase pred-
stavy o budoucnosti Ceské myslivosti, a to
v ramci nasledného legislativniho procesu
v Poslanecké snémovné.

Zlatd éra myslivosti, ale jen pro nékoho
Stav nasi myslivosti opravdu neni

radostny. Desetileti trvajici pokles stavu
zvéfe drobné dospél do stavu, kdy se
v mnoha honitbach jiz drobna zvér prak-
ticky nevyskytuje, nebo v mnozstvi snad
jesté umoZnujici preziti druhu jako tako-
vych, nikoli vSak lov zvéfe. Dnes jiz jenom
pamétnici vzpominaji na doby pfed 35 - 40
lety, kdy vyfady na honech na drobnou zver
dosahovaly stovek a tisicu kusu. Kdyby
doslo u jiného Zivo¢iSného, nebo rostlinné-
ho, druhu k tak vyraznému poklesu stavu,
burcovala by ochrana pfirody verejnost
asi mnohem duraznéji, u zvére drobné se
vSak tento dramaticky pokles pocetnich
stavu ponékud prehlizi. Nelze rozhodné
tvrdit, Ze za poklesem stavu drobné zvére
stoji pouze zpusob vykonu prava myslivos-
ti, na viné jsou predevsim zmeény v obhos-
podarovani zemédélské krajiny, mechani-
zace a chemizace zemeédeélstvi, cely vyvoj
naseho zemédélstvi v minulych 50 — 60
letech. Ur€ita konzervativnost myslivcu,
jejich presvédceni, Ze alespon jeden hon
na drobnou musi pfece byt, a s tim spoje-
né zkreslovani stavu drobné zvéfe maji
vSak také svUj podil viny. Na druhé strané
jesté koncem 70. let minulého stoleti byla
éerna zvér v honitbé pomérné velkou vzac-
nosti a nyni pacha obrovské $kody. Spolu
S mistné premnoZenou ostatni sparkatou
zVéfi jde jiz o zna€ny ekonomicky problém,
jehoz nasledky nesou na svych bedrech
opét vlastnici pozemkl. Nadale je tento
stav neudrzitelny. Stejné jako ,zaklinadlo®
ministerstva zemédélstvi o neménnosti
minimalni velikosti honiteb a zasad pro
tvorbu honiteb. Jen vétSi ucast pfimych
vlastnikli, nebo najemcu, tedy téch, co
na pudé opravdu hospodafi, na vykonu
prava myslivosti muze prinést tolik potreb-
né zmény v Ceské myslivosti. Bude-li
myslivost vykonavat ten, koho se bezpro-
stfedné dotykaji ekonomické vysledky
hospodareni na pozemcich, dokaze se
jisté mnohem |épe vyporadat s narusta-
jicimi stavy zvére spéarkaté i se Skodami
z téchto stavu vyplyvajicich, nebo prosté
dusledky téchto stavu pociti na vlastni
kapse. NemuZe nadale platit, Ze myslivci
provozuji svoji zajmovou c¢innost na Ukor
vlastnikli pozemku. Co se takhle inspiro-
vat napf. v sousednim Rakousku s mini-
malni vymeérou honitby od 115 do 300 ha
podle jednotlivych spolkovych zemi, nebo
v Némecku, kde u statnich lesnich majet-
KU upousti od pronajmu honiteb, pfinase-
jicich na jedné strané sice vy$Si okamzity
zisk, ale na druhé strané mnohem vyraz-
néjsi problémy s dodrZovanim planova-
nych stavu sparkaté zvére a nasobné
vy$Si §kody, a ponechavaji honitby v rezii,
kde je mozZné rychleji a GCinngji reagovat
shiZovanim stavu zvére na vznikajici Skody
v honitbé.
Ing. Jelinek Petr
odborny poradce SVOL

Vyhodnoceni 1. kola pFijmu iddosti PRV 2014-2020

V ramci 1. kola PRV 2014-2020 dle
harmonogramu vyzev byly pro lesni hospo-
darstvi vypsany dvé operace v terminu 29.
9.-12.10. 2015 ato:
operace 8.6.1 Technika a technologie pro
lesni hospodarstvi, zamér a) pofizeni stro-

ju, operace 4.3.2 Lesnicka infrastruktura,
zamér a) investice do lesnich cest.
Vlastni vyhodnoceni provedl nasledné
SZIF dne 27. 10. 2015. Tabulky ¢. 1
a 2 ukazuji souhrnny prehled za uvedené
operace v ramci jednotlivych regiona.

Tabulka ¢. 1 - Souhrnny prehled Zadosti o dotaci v operaci 8.6.1 zamér a)

RO SZIF
8.6.1 a) PHA ] GB | UL | HK | BR | OL | OP |Cekem
Zaregistrovanych Zadosti 22 57 6 17 44 18 3 167
Kategorie Doporucen 22 57 6 17 44 18 3 167
Kategorie Nahradnik = = — —_— —_— _— — _—
Kategorie Nedoporucen — — —_— — — — — —
Zdroj: MZe
Tabulka ¢. 2 - Souhrnny prehled Zadosti o dotaci v operaci 4.3.2 zamér a)
RO SZIF
4.3.2 a) PHA | GB | UL | HK | BR | OL | OP |Cekem
Zaregistrovanych zadosti 23 60 12 15 27 43 6 186
Kategorie Doporuéen 11 35 9 9 19 23 1 107
Kategorie Nahradnik 8 13 1 3 4 11 3 43
Kategorie Nedoporucen 4 12 2 3 4 9 2 36
Zdroj: MZe

pokracovani na str. 3.
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Z vysledku plyne skute¢nost, Ze u opera-
ce 8.6.1 byly prijaty a doporuceny vesSkeré
podané Zadosti o dotaci. Pokud se tyka
¢erpani alokovanych financnich prostred-
ku, tak u této operace nedoslo k plnému
cerpani. VysSe ,nedocerpanych” finan¢nich
prostfedku oproti planu ¢inila 75 mil. Ké.
Otazkou ovSem je, zda celkova vySe téchto
prostfedku pro prvni kolo na tuto operaci
byla adekvatni svou vysi ve vztahu k pla-
novanému obdobi PRV. Nicméné pravdou
zustava, Ze byl oCekavan vyssi zajem ze
strany ZadatelU vzhledem ke skute¢nosti
existence novych potencialnich Zadatelu
a to napt. Skolkafskych provozu ¢&i vlastni-
ku cirkevnich lesu.

Pokud se tyka operace 4.3.2 Lesnic-
ka infrastruktura, v tomto pfipadé nastal
vysoky previs poptavky. Ve finanénich
prostfedcich zminény previs Cinil 223 mil.
KE. Jednim z duvodu bude zfejmé skutec-
nost, Ze vzhledem k mozZnosti ziskat
finan¢ni podporu ve vysi 80 % se mnoho
vlastniku lesnich pozemku soustredilo
pravé na podavani projektu na investice ¢i
opravy lesni dopravni sité na svych majet-
cich. Toto nemuzeme povazovat za Zadné
»prekvapeni“, nebot pokud se mame bavit
skute€né o nejvyssich nakladovych poloz-
kdch v lesnim hospodarstvi, tak lesni
infrastruktura patfi na pfedni mista.

Nyni probiha hodnoceni doporuéenych
7adosti ze strany Statniho zemédélské-
ho interven¢niho fondu dle stanoveného
harmonogramu.

Druhé kolo PRV 2014-2020

V souvislosti s ukonéenim 1. kola
PRV 2014-2020 je dulezité zminit fakt,
Ze dalSi kolo pro lesni hospodarstvi klepe
jiz na dvere. Dle harmonogramu prFijmu
projektovych operaci PRV pro rok 2016

nas ¢eka jarni kolo (v terminu 2. 5. — 15.
5. 2016), kdy budou vypsany mimo jiné
dalSi operace:
8.3.1 Zavadéni
v lesich
8.4.1 Obnova lesnich porostu po kalami-
tach
8.4.2 Odstranovani Skod zpusobenych
povodnémi
8.5.1 Investice do ochrany melioracnich
a zpevnujicich drevin
8.5.2 Neproduktivni investice v lesich
8.5.3 Pfeména porostu nahradnich drevin
V soucCasné dobé jsou k uvedenym
operacim vedena jednani v ramci pracov-
ni skupiny za U¢elem nastaveni preferenc-
nich kritérii, ktera budou pIné vyhovovat
cilum pro plnéni priorit u vySe uvedenych
operaci. NavrZzena preferenéni kritéria
budou doporucena ke schvaleni na zase-
dani Monitorovaciho vyboru PRV 2014-
2020, které se uskutecni ve druhé polovi-
né mésice listopadu letoSniho roku.

Upozornéni pro Zadatele!

0d 2. kola pfijmu je Zadatel povinen
po zaregistrovani Zadosti o dotaci pred-
loZit odpovidajici povoleni stavebniho
uradu (tj. stavebni povoleni, ohlaseni stav-
by, Gzemni souhlas, Gzemni rozhodnuti,
vefejnopravni smlouva, ohlaseni udrZova-
cich praci, souhlas se zménou pred jejim
dokoncenim, certifikat autorizovaného
inZenyra) platné a pravomocné jiz k datu
zaregistrovani Zadosti o dotaci.

Obecna i specifickd pravidla pro
konkrétni operace budou s predsti-
hem k dispozici na webovych strankach
www.szif.cz nebo www.mze.cz

preventivnich opatfeni

Ing. Jan Kalafut

¢len MOV PRV

prfedseda RO SVOL JihoCeského kraje
Sprava lest mésta Tabora s. r. 0.

ROZHOVOR

1. zdfi oslavilo Lesni druistvo Vysoké Chvoj-
no 20. vyroéi znovuobnoveni své ¢innosti.
Poiddali jsme proto o rozhovor pana Rado-
mira Charvdta, lesmistra a jednatele spole¢-
nosti, ¢lena republikového vyboru SVOL.

stev nasilné zastavilo jejich zestatnéni
v roce 1959. Restituéni snahy po roce
1989 o vraceni majetku, ktery mély obce
v podilech lesnich druzstev, byly dlouho
marné. Zelenou tomuto procesu dalo az
vladni nafizeni z 15. bfezna 1995. Z teh-
dejSich politiki se za navraceni majet-
ku lesnim druzstvum nejvice angaZovali
poslanec Cestmir Hofhanzl a poslankyné
Hana Orgonikova. Postupné se ale zaCa-
ly objevovat problémy s urcovacimi Zalo-

Jaké okolnosti prispély ke vzniku lesnich
druzstev obci v Ceské republice?

Lesni druzstva u nas maji spoleénou
historii, a to ve vazbé na prvni pozemko-
vou reformu vyhlaSenou nedlouho po vzni-
ku samostatné Ceskoslovenské republiky,
ktera se dotkla nékterych majetku Slech-
ty €i cirkve. Zestatnéné majetky nabidl
Pozemkovy fond obcim k odprodeji za
podminky, Ze zaloZi lesni druZstvo k ob-
hospodarovani téchto majetku. Na celém
Uzemi statu vzniklo v tficatych letech
a pak jeSté po skonceni druhé svétové
valky 129 lesnich druZstev s vymeérou
asi 55 tisic hektaru. Rozvoj lesnich druz-

bami na vraceni majetku, protoZe soudy
odmitaly rozhodovat na zakladé nafizeni
vlady jako podzakonné normy a hrozilo, Ze
vydany majetek budou obce muset vracet
statu. V roce 2000 bylo navraceni majet-
ku podilnickym obcim LD zcela zastaveno.
Diky SVOLu se podafilo v r. 2002 prosa-
dit potfebnou Upravu do novely zakona €.
172/1991 Sh., o pfechodu nékterych véci
z majetku Ceské republiky do vlastnictvi
obci.

Kolik lesnich druZstev v soucasné dobé
funguje v CR?

Néktera druzstva se jiZ nepodafilo po
roce 1989 znovuustavit. Lesni druZstva

v soucasnosti hospodafi na cca 30,5 tisi-
cich hektarech lesa, pfesny prehled o je-
jich po¢tu ale nemam.

Lesni majetek LD Vysoké Chvojno prosel
v minulosti pestrou drzbou a rozmanitym
vyvojem. V jakém stavu jste majetek po
r. 1989 prebirali?

Lesni majetek, na kterém dnes hospo-
dafime, patfil v 19. stoleti k velkostatku
DasSice. Zhruba v jeho poloviné se velko-
statek dostal do hospodarskych poti-
Zi, které teSil prodejem lesniho majetku
kolem Vysokého Chvojna o vymeére cca
6.500 ha. Novym majitelem lesu se stal
tovarnik Liebig, ktery zacal v téchto lesich
razantné tézit a celé lesni hospodareni
pojal velmi Kkofistnicky. Po vytézeni znac-
né Casti majetku prodal chvojenské lesy
kolem roku 1875 markrabéti italského
puvodu Pallavicinimu. Ten se projevil jako
velmi dobry hospodar a cely majetek zacal
opét vzkvétat. Na panstvi vSak doleh-
ly dusledky pozemkové reformy po prvni
svétové valce. Cast majetku o vymére
kolem 1.600 ha zakoupilo mésto Hradec
Kralové, zbytek spoleéné zakoupily obce
lesniho druZstva v roce 1930. Hospoda-
feni bylo zpocatku obtizné, nebot v le-
sich lezelo 300.000 m?® kalamitniho dfeva
z konce roku 1929. Od poloviny roku 1959
bylo lesni druzstvo v likvidaci. V roce 1960
se majetku ujaly statni lesy, které na ném
hospodafily az do roku 1995.

Kolik obci tvofi LD Vysoké Chvojno?

Puvodné tvofilo lesni druZstvo vice nez
20 obci. Nyni po ruznych arondacich a slu-
¢ovacich procesech je to 16 mést a obci
na lGzemi dvou kraju — Pardubického a Kra-
lovéhradeckého.

Jak funguje tento model spravy lesniho
majetku? Nékdy je sloZitd komunika-
ce s vedenim jedné obce, natoZ s tolika
obcemi.

Nejobtizné&jsi bylo presvedcit starosty a za-
stupitele obci, abychom se vibec o maje-
tek uchazeli, protoZe dostavali ruzné zpra-
vy, Ze majetek bude pro obce pfitézi, ze
se jim spole¢né hospodarfeni nevyplati
a podobné. Myslim, Ze po dvaceti letech
existence lesniho druzstva obci je vidét,
Ze to byl krok spravnym smérem. Nejvys-
§im organem nasi spoleénosti je valna
hromada, fungujeme jako spole¢nost s ru-
¢enim omezenym podle zakona o obchod-
nich korporacich. Hlasovaci pravo obci na
jednani valné hromady je odvozeno z veli-
kosti vlastnénych podilu a na tomto zakla-
dé je stanoveno také najemné, které lesni
druzstvo obcim vyplaci.

Je spolecna sprava obecnich lesnich
majetkit v soucasné dobé pro obce
atraktivni? Co je nejvétsi prekazkou jeji-
ho Sirsiho uplatnéni v praxi?

Forma obhospodarovani lest nékolika
obci prostfednictvim lesniho druZstva je
urcité aktualni i dnes. NasSi kolegové v P¥i-
byslavi pomahali v nedavné dobé napfi-
klad s ustavenim nového lesniho druzstva
v jiznich Cechach, my jsme byli ndpomocni
pfi zaloZeni lesni druZstva v oblasti Sardic.
Nékdy tomu bohuzel brani neochota obci
spolupracovat. Neékteré jsou presvédce-
ny, Ze dvousethektarovy lesni majetek je
hodné velky a Ze zadnou spolupraci nepo-
tfebuji. Myslim, Ze obdobi, které je pred
nami, kdy se do odbytu se dfivim promit-
nou dusledky letosSniho abnormalniho
sucha, nas pouéi, Ze spolecné budeme
konkurenceschopnéjsi a hlavné v krizo-
vych letech odolngjsi.

Lesni druzstva by, podle mého nazoru,
byla i schidnou cestou odstatnéni stat-
nich lesu, o kterém se ¢as od ¢asu hovo-
fi. Pokud by tedy politickd scéna dospéla
k nazoru, Ze je nutné pristoupit k privatiza-
ci ¢asti statnich lesu, povaZoval bych lesni
druzstva obci za jediny mozny zpusob tako-
vé privatizace. Za predpokladu, Ze obce
vytvori lesni druzstvo, mohly by se uchazet
0 odkup statniho lesa. Lesy by tak i nada-
le zustaly v Ceskych rukach.

Jakou vyméru ma majetek, ktery LD
Vysoké Chvojno v sou¢asné dobé obhos-

podaruje? Jaka je organizacni struktu-
ra majetku? Uprednostiujete vlastni
zaméstnance?

Majetek podilnickych obci predstavu-
je cca 5.000 ha, z toho tvori 4.800 ha
pozemky uréené plnéni funkci lesa, zbytek
jsou zemédéelské pozemky a rybniky. Maje-
tek obhospodafujeme komplexné ve své
reZii, véetné vykonu prava myslivosti a ry-
barské ¢innosti. Kromé tohoto majetku
obhospodafujeme na zakladé smlouvy
dalSich cca 2.000 ha lesu dalSich subjek-
tu a pro Lesy CR, s. p., vykonavéme na
dvou revirech péstebni ¢innost. Prevaz-
nou cast péstebni ¢innosti vykonavame
vlastnimi zaméstnanci. Mame celkem
49 pracovniku, z nichz 99% je obyvateli
¢lenskych obci druzZstva. Na té€Zebni prace
mame pouze dvé téZebni party, vlastnime
pfiblizovaci prostfedky a odvozni soupra-
vu. Harvestorové technologie a nékteré
dalSi zalezitosti, které nelze pokryt vlast-
nimi zaméstnanci, objednavdme od OSVC
v regionu. Obdélavame sami i ¢ast zeme-
délské pudy. Zabyvame se predevsim
vyrobou suché pice, kterou spotfebovava-
me ve svych oborach, pfipadné prebytky
prodavame.

Jakeé jsou pFirodni a hospodarské podmin-
Ky majetku?

Lesni majetek je uceleny, nachazi se
v pfirodni lesni oblasti Polabi, v prvnim az
tfetim lesnim vegetacnim stupni (ponejvi-
ce 2. LVS), prevazuje hospodarsky soubor
HS 23 - kysela stanovisté nizSich poloh.
Na poloviné majetku se nachazeji lesni
hospodarské soubory ovlivnéné vodou
SLT 20, 2P, 2Q, 2G. Vyznamna ¢ast majet-
ku (1.700 ha) je zafazena jako genova
zakladna borovice lesni, jedna se o nejvét-
§i genovou zakladnu borovice lesni v PLO
Polabi. Zastoupeni dfevin: 60% BO, 20%
SM, 20% listnace — z toho 9% dub, velky
podil mékkych listnacu (bfiza atd.).

Jaké zpusoby hospodareni vyuzivate
predevs§im? Jaky podil na celkové tézbé
zaujima nahodila tézba?

V hospodarskych lesich uplathujeme
dle stanovist celou Skalu obnovnich zpuso-
bu od holoseci na borovych stanovistich
aZ po clonné sece na vhodnych lokalitach
S rozpracovavanim porostu a naslednym
vyuZzitim pfirozené obnovy, do porostnich
smési zavadime douglasku. Jinak samo-
zfejmé postupujeme v Prirodni rezerva-
ci Buky, ktera byla vyhlaSena evropsky
vyznamnou lokalitou a jejiZ ¢ast je bezza-
sahovou zénou. Pfes puvodni odpor orga-
nu ochrany pfirody se nam tady podafilo
prosadit trvalé oploceni jednotlivych sekci
tak, aby byla zajisténa ochrana pfirozené
obnovy buku, ktera by jinak padla za obét
ZVEerFi. Zabranilo se tak rozpadu mater-
ského porostu bez zajisténi nahradniho
porostu obdobného sloZzeni s nadéji na
stejné kvalitni, geneticky hodnotny dospé-
ly porost.

Maximalni vySe téZzeb na majetku je
stanovena na 320 tis. m3, bilancovany
ro€ni etat tedy ¢ini 32 tis. m3, v praméru
tézime 25-26 tis. m3. Procento nahodilych
téZeb se pohybuje mezi 23 a 25 %. Vyji-
mecnym rokem byl rok 2010, kdy jsme
se potykali s dusledky snéhové kalamity.
Objem kalamitniho dfivi se vys$plhal na
65 tis. m3. V roce 2012 zasahla majetek
vétrna kalamita 15 tis. ms.

Jak se na lesnich porostech projevilo
letosni sucho?

V dusledku letosniho extrémniho
sucha jsme zaznamenali velky vyskyt
borovych, kurovcovych sousi a predcéas-
nou defoliaci listnacu. Na dubech uz pozo-
rujeme odlupovani borky ptactvem, coZ
ukazuje na napadeni hmyzem. Zatim jsme
vytézili 2.000 m® smrkovych sousi kurov-
cového charakteru (napadeni lykozroutem
lesklym i smrkovym) a 6.000 m® borovych
sousi. Borovice usycha zejména na stano-
viStich 2P, 2Q, druhotné se ve velkém
mnoZzstvi vyskytl krasec borovy. Obavame
se jara pristiho roku. Pokud bude nedosta-
tek vlahy kulminovat, budou se zvySovat
i Skody na majetku. V dusledku pretlaku

pokracovani na str. 4.
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kalamitniho dfivi na trhu a sniZeni ceny
oCekavame ztraty na zpenéZeni minimal-
né 5-6 mil. K&, ztraty tdhynem na zalesnéni
a kulturach 2 mil. K¢, predpokladame také
ztréty z poklesu zakmenéni a poklesu
pfirastu. Celkové Skody na nasem majetku
odhadujeme na 17 mil. K¢.

A to se jedna o skody pouze na produkéni
funkei lesa ...

Ano. Hodnoceni mimoprodukénich
funkci je zaleZitost slozita a ve véci jejich
Uhrady vlastnikovi lesa je stat zatim

hluchy. Je pravda, Ze nékteré mimopro-
dukéni funkce existuji i s prostou existenci
lesa. Ten les ovsem nékomu patfi, nékdo

Zakladni jadro PR Buky o vym

€re cca 5 ha je predmétem ochrany jiZ od roku 1884.

0 néj pecuje, aby tyto funkce vubec mohly
vznikat. A pokud spolecnost tyto funkce
vyuziva, meél by na né stat pfispivat, vlast-
nici by méli byt na jejich poskytovani zain-
teresovani. Prekvapuji mé nazory nékte-
rych vysokoSkolsky vzdélanych ekologu,
Ze z hlediska vodohospodarské funkce
je jedno, zda les v krajiné je, nebo neni.
Vodohospodarska funkce je pfitom vubec
jedna z prvnich mimoprodukénich funkei
lesa, o které se Zaci ucéi ve Skole. Dalsi
funkce je pudoochranna, rekreacni ....
Pokud bychom tyto funkce dokazali finan¢-
né ohodnotit, asi bychom se divili, k jakym
¢astkam bychom dospéli.

V souvislosti s klimatickymi zménami
roste tlak na zavadéni vybérného zpuso-
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Stari nékterych jedincu je odhadovano az na 400 let.

Zkusna plocha v odd. 360, oplocend éast je silné zastoupend BR, neoplocena &ast

Jje tvorena kvalitni mlazinou borovice z prirozené obnovy - o bfizu se “postarala“

sparkata zver v tomto pripadé pozitivné.

bu hospodareni v ¢eskych lesich. Mate
v tomto sméru néjaké doporuceni pro
vlastniky lest plynouci z vlastni zkusSe-
nosti?

V  pauSalnim uplathovani modelu
vybérného zplUsobu hospodareni bych byl
velmi opatrny stejné jako napfiklad u dFi-
ve propagovaného pasetného hospo-
pro péstovani lesa, kterym se Ffidim, je
péstovani lesa na zakladé typologie a jez
snad nejlépe charakterizuje PruSa ve své
publikaci ,,Péstovani lesu na typologickych
zakladech” (2001). Pro vytvoreni vybérné-
ho lesa musi byt spInény zakladni podmin-
Ky, a to jsou poméry pudni, srazkové a za-
stoupeni dfevin typickych pro vybérny les
(tedy i jedle!). Prusa ve svych publikacich
zminuje, Ze pro péstovani vybérného lesa
je na zakladé vysSe uvedenych podminek
vhodna vyméra asi 5,8% z celkové vyméry
lest v CR. TaktéZ profesor Poleno ve svych
prednaskach hovofil o nutnosti splnéni
zejména podminek pudnich a srazkovych
pro péstovani vybérného lesa a dodaval
vtipné, Ze jiné pokusy pravdépodobné
neskonci lesem vybérnym, ale vybranym

Pokusy o péstovani vybérného lesa
(pokud jsou upfimné minény) jsou v drtivé
vétSiné spiSe snahou o jemné&jsi zpusob
hospodareni s uplatnovanim vybérnych
principt. Pokud vSak prvnim krokem je
ploSné profedovani porostl, mam obavy
0 spravnost tohoto kroku zejména z hle-
diska cileného postupu obnovy porostu
proti bofivym vétrum.

Jak provozujete myslivost? Mate problé-
my se Skodami zvéFi?

Mame vlastni honitby cca 5.000 ha,
z toho dvé honitby pronajimame. V ho-
nitbach je normovana zvér danci, srnci
a €erna, z drobné zvére zajic. Pravo mysli-
vosti vykonavaji nasSi hajni, ktefi jsou na
plnéni planu lovu zainteresovani. Jiz Josef
Sigmond (méstsky lesni rada a profesor
LF v Praze, ktery se stal vyraznou osob-
nosti plzenského i celoevropského lesnic-
tvi — red.) na velkém seminari ke Skodam
Zveéfi v Praze v r. 1935 deklaroval, Ze:
LLesnik nesmi svou praci Skodit myslivci
a naopak. Nejlépe je, kdyZ oboji vykonava
jedna ruka“.
Ocenéni Skody zveéfi na lesnich porostech
je jednim velkym problémem. Zatimco
ekologicka ujma za zni€eni jednotlivé stoji-

ci bfizy mimo les muZe dosahnout az na
¢astku 40 tis., nahrada Skody vlastnikovi
v pfipadé, Ze je strom oloupan jeleni zveri,
je smésneé mala. Je to dusledek nestast-
ného pojeti dvojkolejnosti statni spravy
lesu, kdy nejvySsi statni dozor v lesich je
v gesci MZP, ale praktické Fizeni lesniho
hospodarstvi na MZe, z ¢ehoz plynou dva
rozdilné pohledy na véc. Systém ocenénije
potfeba sjednotit, neni mozné Skody zveri
na lese bagatelizovat. Skody zv&fi ovdem
prohlubuje nekontrolovand a nefizena
navstévnost lesu. Napor verejnosti na les
je nebyvaly, zvéf je ruSena a stresovana,
a proto se domnivam, Ze Skody budou
i v pfipadé jejich minimalnich stavu.

Co Vas jako spravce obecniho lesa trapi
nejvice?

S ohledem na generacni pfesah pésto-
vani lesa je to urcita nejistota smérova-
ni obecniho lesniho majetku po strance
budouciho vyvoje pfi zméné vedeni obce
po volbach. Dale je to jiz zminovana dvoj-
kolejnost statni spravy, pfiliSné vmésovani
ochrany pfirody do spravy lesa, které neni
mnohokrat podepreno ¢isly, hmatatelnymi
dukazy, ale je postaveno pouze na ideolo-
gii, na nazoru jednotlivce, ktery ma rozho-
dujici vliv na nafizeni a omezeni vlastni-
ka. Statni sprava by méla byt jedna a do
nestatnich lest by mélo hovofit co nejmé-
né lidi, protoZe je to majetek nékoho jiné-
ho. | vlastnictvi lesa s jeho zvlastni pova-
hou by prosté mélo byt v uréitém sméru
tabu.

Sokujici je pro mé také to, jak se za
par let znevazila prace lesniku. A trapi mé
i postoj nékterych kolegu, spravcu lesnich
majetku, ktefi jakoby se stydéli za to, Ze
prodavaji dfivi. Vezou se na médnim tren-
du a prilis zdaraziuji mimoprodukéni funk-
ce, aby se verejnosti zalibili. Pfitom kolo-
béh financi v lesnictvi je skute¢né takové
malé perpetuum mobile. Pokud se budeme
o ten les dobre starat, tak on sice nebude
vykazovat zazracné zisky béhem kratkého
obdobi, ale muze byt takovou pokladnic-
kou, ktera bude neustédle pfinaset urcity
zisk pro vlastnika a dalSi generace obc¢anu
meést nebo potomku soukromého majetku
a umozni, predevSim diky své produkéni
funkei, jeho dalSi zvelebovani.

Dékuji za rozhovor.
Marie Ruzkova
(9. 11. 2015)
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vysledky prozkumu
mezi cleny SVOL

Republikovy vybor SVOL se na svém
pravidelném zasedani dne 24. 9. 2015
v Pelhfimové zabyval i dopady letoSniho
mimoradné suchého a horkého pocasi
na hospodareni svych ¢lenu. UZ v prubé-
hu léta bylo zfejmé, Ze nedostatek srazek
spolu s vysokymi teplotami poznamenaji
zdravotni stav lesu i stav obnovovanych
porostl a naslednych kultur. Pro zjisténi
aktualniho stavu bylo rozhodnuto provést
mimoradné Setfeni, tykajici se vyskytu
nahodilych téZeb (souSe, kurovec) a vySe
ztrat na kulturach. Se Zadosti o poskytnu-
ti Gdaju a vyplnéni kratkého dotazniku byli
osloveni vSichni ¢lenové SVOL bez rozdilu
velikosti a druhu majetku, vzhledem k ne-

Vysledky prizkumu mezi ¢leny SVOL

ustalému vyvoji situace Slo spise o Udaje
vychazejici ze znalosti obhospodarované-
ho lesa a kvalifikovany odhad sou¢asného
stavu.

Celkem jsme obdrZeli odpovédi od vice
nez 110 subjektu, zpracovana byla data
ze 102 majetku, ostatni doslé odpovédi
nebyly Uplné. Vysledky jsou zpracovany
podle regionu SVOL, bohuZel ze dvou regi-
onu a to Severoceského a Karlovarského
doslo minimum ddaju, tato data pak nelze
brat jako pfilis vypovidajici o situaci v da-
ném regionu.

Udaj o roénich srazkach byl bran zpra-
vidla z LHP, srazky k 31. 8. pak z vlast-
nich méreni ¢lend, nebo z mistnich zdro-
ju. Pfesna &isla ze stanic CHMU se tedy
mohou od uvedenych Gdaju ponékud lisit,
nicméneé urcity pfehled o vyvoji srazek Ize
ze ziskanych dat zjistit. Ke konci srpna
zpravidla naprsi 70 — 75% ro€niho norma-
lu, prumérny ldaj dosahujici 51% jasné
vypovida o podminkach letoSniho roku.
I CHMU ve svych zpravach uvadi, Ze v pu-
dé chybi zhruba 200 — 250 mm srazek
a prakticky na celém uzemi republiky jde

Region Pl B e BN Nahodil4 tézba Ztrity na kulturéch (%)

SM (m?) BO(m?) | Ost.(m)| DB (m) | BK(m’) | m'ha % SM BO JD DB BK | %aztrat
Vyso¢ina 14 675 | 200 | 43 54.270 920 29| 3 | 22| 65| 28 3% | 27
Stfedocesky 17 605 288 | 48 23386 | 1815 15 23| 32 | 45 | 44| 25| 32| 30
Vychodocesky 9 673 | 342 | 51 14.350 | 6850 600 14 34| 34| 20| 54| 25 46 | 32
Jihocesky 1 646 | 308 | 48 | 20340 | 2210 24| 34| 41 [ 28| 30 | 20| 22| 2
Plzefisky 2 674 | 301 | 45 23355 | 2860 | 300 2 | 44| 21| 31 [ 24 | 28| 26 | 31
Severocesky 1 2,000 5.000 500 8 | 8
Karlovarsky 2 600 | 405 | 67 2.300 350 27| 87 | 54 | 55 4 | 60 | 50
Jihomoravsky 6 548 292 | 53 49620 | 11.020 | 700 | 1.500| 3500 47 [ 75 | 30 [ 20 [ 41 [ 19 [ 23 [ 47
Severomoravsky 20 661 | 339 [ 51 78.600 890 103 139 | 25 | 36 [ 55 | 32| 38 | 22
Priiméry, soucty | 102 | 635 | 321 | 51 | 277.221| 31.915| 1000| 2.100{ 4.000] 350 | 59 | 32 [ 38 | 40 | 33 [ 40 | 33

pokracovani na str. 5.




SUCHO 2015 - pokracovani ze str. 4.

o tzv. hydrologické sucho spojené s pokle-
sem zasob vody v pudé.

Udaje u nahodilych téZeb jsou uvedeny
v m® a vzhledem k tomu, Ze nejsou vzta-
Zeny k vymére lesa, jde pouze o soucet
nahodilych tézeb, které budou muset byt
zpracovany u respondentu Setfeni, nejde
tedy o souhrn nahodilych téZeb v celém
regionu. Z poskytnutych ddaju a z vyméry
lesu respondentl byl vS§ak proveden vypo-
¢et mnoZstvi nahodilé téZby na 1 ha lesa.
Zatimco ve vdech regionech v Cechéach
a na VysoCiné nepfesahuje tento Udaj
3 m3/ha, na jizni Moravé, tradi¢né jedné
Z nejsussich oblasti statu, jde jiZz o témér
5 m3/ha a na Moravé severni, kterd se
potyka s vysi nahodilych téZeb jiz delsi
dobu, je dopad horkého a suchého roku
nejdramatictéjsi, jde o vice nez 10 m3/
ha zpravidla kurovcovych tézeb, které je
nutno urychlené zpracovat.

Dalsi sloupec v kolonce nahodilé tézby
oznaceny symbolem % udava podil naho-
dilych tézeb k rocnimu etatu respondentu
z daného regionu. U péti regionu se tento
Udaj pohybuje pod 50 %, dva pak vykazuji
hodnoty kolem 70 — 80%, ,rekordmanem*
je opét region Severomoravsky, kde je
prumérnad hodnota 139% ro¢niho etatu.
Hodnotu vy$Si nez 100% zde vykazalo
6 majetku, priemz nejvyssi hodnota byla
390%, tedy témer Ctyfnasobek roc¢niho
etatu. V jinych regionech vykazal hodnotu
vys$Si nez 100% jen jeden majetek v Jiho-
moravském regionu a jeden majetek v re-
gionu SeveroCeském. Ostatni se pohybuji
zatim pod touto hodnotou, nicméné fada
respondenty upozornovala na fakt, Ze
pokud se srazkové poméry a zasoba vody
v pudé béhem podzimu a zimy nezlepsi,
bude situace na jare velmi vazna a dojde
k nasobnému zvySeni nahodilych, zejména
kurovcovych téZeb a porostou dalsi doda-
te€né ztraty na kulturach.

U ztrat na kulturach byly vySsi ztraty
zpravidla na BO, vyraznéjsi byly pak jesté
u JD a DG, ktera je zahrnuta do spolec-
ného sloupce s JD. U listnacu sucho vic
ovlivnilo ztraty na BK, neZ na DB. Zejména
u JD a DG bylo vice majetku, které vykazo-
valy ztraty az 80-100 %. Prumérna zjiSténa
hodnota vySe ztrat na kulturach je 33%,
u dvou regionu se pak tato hodnota pohy-
buje kolem 50%, to s sebou nese vyraz-
né ekonomické ztraty vlastnikim. Jde jiz
rozhodné o kalamitni stav, na jehoZ feSeni
by mély byt, tak jako v pripadé zemédél-
ské vyroby uvolnény dodate¢né finanéni
prostfedky, at jiz ze strany statu, nebo
evropskych zdroju.

Ing. Petr Jelinek
odborny poradce SVOL
20. 10. 2015

LOS AKTUALNE - pokracovan ze str. 1.

Nepfiznivy vliv sucha se projevil i na boro-
vych porostech, které jsou vuéi tomuto
stresu relativné odolné. Vliv sucha u téch-
to porostu zpusobil pfedCasny opad star-
§ich ro¢niku jehli¢i, ktery byl pozorovan jiz
od Cervna.

U listnatych porostl byl pozorovan
vyrazny vliv sucha predevSim v téch
nejnizsich polohach, tedy hlavné u poros-
tu dubu, kde dochazelo k predc¢asnému
Zloutnuti a senescenci listl jiz v prabéhu
Cervence a tim také i k vyraznému zkra-
ceni vegetacniho obdobi. Na rozsah a in-
tenzitu poSkozeni suchem u listnatych
porostu mély vliv kromé vnéjSich fakto-
ra do znacné miry stanovistni podminky.
Na skalnatych svazich predevSim kolem
vodnich toku byla patrna zfetelna horizon-
talni hranice oddélujici horni ¢ast svahu
vystavenou intenzivnéjS§imu UGcinku sucha
od spodni ¢asti, kde porosty jesté mohly
Cerpat relativné vétsi zbytek vlahy. Neho-
mogenni prosychani porostl na téchto
svazich odpovida pestré druhové skladbé
na takovychto stanovistich.

Aktivizace houbovych patogend
Klimatické podminky byly pro vétSinu
hub silné nepfiznivé, proto nedoslo k vy-

znamnéjSimu narustu poskozeni houbo-
vymi organismy. Lze vSak ocCekavat, Ze
sucho letosniho roku se na fyziologicky
oslabenych dfevinach projevi v nasleduji-
cim obdobi aktivizaci nékterych vyznam-
nych patogenu. PfedevSim se v porostech
smrku a dalSich drfevin pravdépodobné
zvySi aktivizace vaclavek rodu Armillaria
a propukne akutni prub&h onemocnéni,
projevujici se odumiranim kambialnich
pletiv napadenych smrku vSech vékovych
tfid a jejich rychlym usychanim. Tato situa-
ce neni pochopitelné zcela neobvykla, zpra-
vidla ale dochazi pouze k lokalni aktivizaci
houby. Znamé jsou svym rozsahem mimo-
fadné ,vaclavkové“ kalamity po vyraznych
pfisuscich jiz od roku 1947. Rovnéz muze
dojit k vyznamnému zhorSeni zdravotniho
stavu borovic — nejen borovice ¢erné, u niz
tento trend sledujeme jiz nékolik posled-
nich let, ale na mnoha mistech i u boro-
vice lesni. Fyziologicky oslabené borovi-
ce, trpici nedostatkem vody, se nasledné
nedokdézi ubranit houbové infekci houbami
Cenangium ferruginosum a Sphaeropsis
sapinea, ktera do stromu pronika letoros-
ty, event. se rozrusta z jiz dfive napade-
nych jednotlivych vétvi.

Vyskyt listoiravého hmyzu

ListoZzravy hmyz nezpusobil ani v le-
toSnim roce vyznamnéjsi poSkozeni lesa.
Hlavni druhy defoliatort (bekyné, obaleci
a pidalky, ploskohrbetky, pilatky) vykazo-
valy vétSinou velmi nizké pocetnosti, odpo-
vidajici latenci. Pouze v omezené mife
a lUzce lokalné doslo k poSkozeni asimilac-
ni plochy nékterych drevin, pfedevsim pak
u dubovych porostlu (prostfednictvim Ziru
komplexu tzv. podzimnich pidalek a pre-
mnozZenych chroustu), zejména na jizni
Moravé. U savého hmyzu bylo zaznamena-
no lokalni poSkozeni v mladych jedlovych
porostech (korovnice), jako uréitou zajima-
vost je moZno zminit neobvykle masivni
prfemnoZeni msice smrkoveé v jarnim obdo-
bi na introdukovanych smrcich pichlavych
v zapadni poloving Ceska, jeho? lesnicky
vyznam vSak byl minimaini. Vzhledem k ex-
trémnimu prubéhu pocasi v letnim obdobi,
fyziologicky velmi nepfiznivému pro lesni
dfeviny (vyvoj hmyzich Skudcu ale naopak
stimulujicimu), nelze v nasledujicim obdo-
bi vyloucit ani postupnou aktivizaci i téch-
to skupin lesniho hmyzu.

Pfemnoieni podkorniho hmyzu
Zatimco u celé fady Skodlivych organis-
mu ze skupiny patogennich hub ¢i listoZra-
vého hmyzu dojde k jejich pfipadné aktivi-
zaci a souvisejicimu kalamitnimu vyskytu
az v budouci vegetacni sezéné (Ci sezo-
nach), vicegeneraéni druhy podkorniho
hmyzu maji schopnost reagovat velmi rych-
le, resp. prakticky okamZité. Nahlé drama-
tické celorepublikové zhorSeni ,kurov-
cové situace” je toho nazornym pfikla-
dem. V prubéhu srpna zacalo byt podle
ocekavani zjisStovano rozsahlé napadeni
smrkovych porostu podkornim hmyzem
v nejnizsich az stfednich polohach, v po-
rostech v8ech vékovych kategorii. Vznikla
kurovcova kola ¢itajici jednotlivé stromy
az desitky napadenych jedincu. Barevné
zmény v dusledku napadeni byly zpo¢atku
patrné v hornich partiich korun, postupné
dochazi k odumirani i nizSich partii stro-
mu. Vrcholky, vrchni ¢ast kmene a vétve
jsou pritom zpravidla napadeny lykozrou-
tem lesklym, kmenova ¢ast pak nejcasté-
ji 1. smrkovym, mistné také I. severskym
a l. menSim. Ke smoleni v mistech napa-
deni v dusledku oslabeni stromu suchem
(a také semennym rokem) vétSinou vubec
nedochazi. Velmi ¢asto bylo zjisténo neob-
vykle rozsahlé napadeni smrkovych naletu
I. lesklym. V sou¢asné dobé se vSak zhor-
Seni stavu s vyskytem kurovcl na smrku
zacina projevovat i v horskych polohach.
Urcité riziko existuje rovnéz s narustem
vyznamu lykohuba matného. Kromé oblas-
ti stfedni a severni Moravy a Slezska, kde
nepfizniva situace s podkornim hmyzem
na smrku pretrvava jiz fadu poslednich
let, je prozatim nejvaznéjsi situace pozo-
rovdna v oblasti jiznich, jihovychodnich
a stfednich Cech a vychodni &asti Mora-
vy. Je v8ak pravdépodobné, Ze v prubé-

hu zimniho obdobi bude letoSni napadeni
kurovci v konci vegetacni sezény zjistovano
i na fadé dalSich mist. Rovnéz letova akti-
vita lykozZrouta smrkového byla v letoSnim
roce neobvykla. Jarni rojeni zapoc¢alo v prv-
ni poloviné dubna. Vlivem rozkolisanosti
pocasi se velmi protahlo (vrchol aZ v poc¢at-
ku €ervna) a ve svém zavéru se dokonce
na mnoha mistech ¢aste¢né prolinalo s let-
nim rojenim, které bylo rovnéz rozvleklé,
ale ve svém uhrnu neobvykle silné. Vhle-
dem k prubéhu pocasi, obzvlasté v nizSich
a strednich polohach, doslo mnohde k zalo-
Zeni i tfeti generace. DalSi vyvoj kurovcové
gradace bude zavisly jak na prubéhu pocasi
v letoSni zimé a na jare pfistiho roku, tak na
schopnosti lesnického provozu operativné
reagovat na vzniklou situaci a v€as zpraco-
vavat a asanovat aktivni kirovcové stromy.
Véznost situace Ize nazorné ilustrovat na
paralele s klimaticky obdobné extrémnim
rokem 2003. Postupné zhorSovani zdra-
votniho stavu dfevin a rozvoje pfemnozeni
podkorniho hmyzu se netyka pouze smrku,
ale i dalSich jehliénatych drevin, napf. boro-
vice.

P

Kone¢né vyhodnoceni vlivu sucha v ro-
ce 2015 na lesni porosty bude mozné az
v nasledujicich letech. Pro dlouhodobou
stabilitu lesnich porostu a plnéni jejich
funkci bude ovSem rozhodujici skutec-
nost, jak ¢asto a v jaké intenzité se budou
takovéto (Ci jiné) extrémni meteorologické
situace v budoucnu opakovat.
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Kurovecove ohnisko (Vsetinsko, fijen 2015). Foto: Jan Lubojacky

e AL N
Typické symptomy napadeni vrchol
mezifi¢sko, rijen 2015). Foto: Jan Liska

Zretelna horizontalni hranice oddélujici horni ¢ast svahu vystavenou intenzivnéjsimu

kové casti smrku lykozZroutem lesklym (Velko-

Ucinku sucha od spodni ¢asti, kde porosty jesté mohly ¢erpat relativné vétsi zbytek
vlahy (Zbraslavsko, srpen 2015). Foto: Petr Fabianek




Ekologie

a hospodareni
nejsou

v protikladu

Z rozhovoru s dr. Rudolfem Freidhage-
rem, novym predsedou predstavenstva
Rakouskych spolkovych lesu a.s.

Jaké zadani vidite Vy osobné v této funk-
Kratce shrnuto, vést spolkové lesy trva-
le udrzitelnym zpusobem a zUstat v zisku,
coZ bylo i v uplynulych letech. Duraz vSak
musi byt vZdy na trvalé udrZitelnosti. Rad
bych, aby lesy byly krasné a zaroven mohly
vydélavat. Cil je to narocny, ale myslim, Ze
se pIné vyplati o n&j zasadit.
Stal jste dosud v cele Bavorskych stat-
nich lesu. Které zkusenosti chcete uplat-
nit i zde?

Dulezity poznatek, ktery jsem v Ba-

vorsku ziskal, je, Ze ekologie a hospoda-
feni nejsou v protikladu. Rakouské spol-
kové lesy se mohou jesté dale rozvijet.
MozZnosti vidim napf. v tom zfici se holose-
¢i, hledat jiné formy hospodareni a zvySit
podil pfirozeného zmlazeni.
V mediich se stale diskutuje a vola po
otevreni lesnich cest pro cyklistiku na
horskych kolech. Jak se stavi spolkové
lesy k tomuto poZadavku a jaké moznos-
ti feSeni vidite Vy?

Jsem velkym zastancem platné regu-
lace na smluvnim zakladé. Myslim, Ze se
|épe podafi vybalancovat zajmy soucas-
nou regulaci neZz generelnim otevfenim
lesu. Na kazdém jednotlivém hektaru lesa
spociva Sest aZz sedm zajmu. K cili proto
vede jasné vymezeni, kde lesni cesty
oteviit a kde nikoliv. Druhym duvodem,
pro¢ jsem proti generelnimu otevfeni, je
vlastnictvi a s nim spojena otazka odpo-
védnosti vlastnika lesa.

Ve vefejnosti se zabydluje nazor, Ze les
v Rakousku patfi vSem. To sice plati pro
spolkové lesy, presto i my musime mit
prostor pro nasi praci. Za kazdym hekta-
rem lesa stoji vlastnik. MoZnost vstupu je
dobra, ale je otazkou, kde jsou jeji meze.
Dochazi na plochach spolkovych lesu ke
konfliktim mezi jednotlivymi uzZivateli
lesa, napf. lesnimi délniky, cyklisty na
horskych kolech nebo turisty?

Na 850 000 ha spolkovych lesu (17 %
vSech lest Rakouska) jsou kazdodenni
konflikty, to neni nic Spatného. Ve spol-
kovych lesich je mnoho zajmu a kazdy
ma svou legitimitu. Regulace na smluv-
nim principu je proto dobrym feSenim pro
vSechny zajmové skupiny. V. mé praci je
hledani kompromisu na dennim poradku.
Lidem musi byt ale také jasné, Ze nikdo
nedostane 100%, ale také nikdo O %.

Byl zaznamenan vliv zvySeného vyuZiva-
ni lesa cyklisty na horskych kolech na
fadnou myslivost (zvySené Skody zvéri)?

Nemam Zadnou studii, ktera to potvr-

zuje, ale je jasné, Ze zver potrebuje klidové
prostory. Selsky rozum fika, zZe stres vede
u zvéfe ke zvySenému okusu a Skodam
loupanim.
Spolkové lesy jsou nejvétSim pronaji-
matelem loveckych reviri v Rakousku.
Které problémy vyvstavaji obecné ve
vztahu les a zvéf a jaké jsou mozZnosti
jejich feseni?

Mame vnitfni monitoring zvére. U spol-
kovych lesu jsou rozsahlé oblasti, kde je
vliv zvére pfrilis vysoky. Musime premyslet,
jak to zlepsit. Existuje cela paleta feSeni,
jak si pocCinat - od koncepce krmeni, postu-
pu lovu pfes zménu pachtovni smlouvy na
smlouvu o odstfelu az po prevzeti reviru
do vlastni rezie.

V médiich opét vzriusta negativni hodno-
ceni lovu. Néktefi vlastnici lesu si preji,
aby se na jejich pozemcich nelovilo. V Né-
mecku je v tomto sméru pozitivni vyrok
soudu. Jak hodnotite tento vyvoj?

Povazuji to za podivné, ale pokud ma
majitel takovy zajem, pak by jej meél re-
alizovat tak, aby se nedostal do Zadné-
ho konfliktu zajmu. U spolkovych lesu to
neprichazi v Gvahu. Les a zvér patfi dohro-
mady. Kdo reguluje stavy zvéfe? Lov je
tradice a potfeba. Je to néco velmi kras-
ného a ma to byt umoznéno. Spolkové
lesy se musi postarat o to, aby s pomoci
lovu dosahly zadanych cilu.

Jaky vyznam maji pro Vas nase lesy?

(S dsmeévem - jak dlouho mam mluvit?)

MuZete si predstavit Rakousko bez lesa?
Kolik krasy, biodiverzity, ochrannych funkci
a mnoho dal$iho bychom bez naseho lesa
ztratili?
Spolkové lesy maji velké plochy vylisSe-
ny jako tzemi Natury 2000. Jaky postoj
mate k pozadavkiim nevladnich organi-
zaci na dalSi rozSifovani uzemi Natura
2000?

Spolkové lesy maiji vyliSeno 220 000
ha ploch Natury 2000. Myslim, Ze je to
dosti.
0d nevladnich organizaci v Rakousku
prichazi dalsi pozZadavek na vymezeni
velkoplosnych tizemi divoéiny, na kterych
uZ nenajde misto tradiéni lesnictvi. Co
fikate takovému vyvoji, zvlasté kdyz
vétsina téchto tizemi ma byt umisténa do
statnich lesu?

Tady mam za vzor Bavorské statni lesy
s koncepci integralniho a trvale udrzitel-
ného hospodareni na celé ploSe, pokud
mozno. Na nékterych mistech totalni
ochrana, onde plantaze — to neni nas cil.
Ekologické a trvale udrzitelné hospodare-
ni je nutné brat vazné. V husté osidlené
krajiné zamérené na turismus je, dle mého
nazoru, integralni lesnictvi modelem, ktery
vede k cili.

Strategie biodiverzity do roku 2020 zava-
zuje Rakousko k vysokym ciluim. Jak
k tomu prispéji statni lesy?

Ekologicky zamérené trvale udrzZitelné
obhospodarovani lesu, to je ten genialni
systém.

Léto 2015 opét pozvedlo téma volby
drevin prizpisobenych klimatu. Co ¢€ini
spolkové lesy v této véci?

Vérim na klimatickou zménu. Rakous-

ké lesy musi byt pfestaveény a prizpusobe-
ny. Musime vsadit na rozsiteni listnacu.
Rakousko ma moderni dfevarsky prumysl,
ktery musi rakouskeé lesy zasobit potfebny-
mi produkty v€etné jehlicnanu. Lesy musi
byt prestavény tak, aby |épe odolavaly
vysokym teplotdm a suchu. Silné téma
je douglaska, rozhodujici je pfitom sprav-
na volba stanovisté a provenience. Také
modfin a jedle bélokora budou hrat dulezi-
tou roli. Se spravnou smési dfevin muze-
me poZzadavky zvladnout, priemz predpo-
kladame, Ze se prumérna teplota nezvysi
0 vice neZ dva stupné.
Rakouské spolkové lesy obhospodaruji
lesy, které jsou vesmés ve vlastnictvi
Rakouské republiky. Jaky postoj zaujima-
te Vy osobné k tématu vlastnictvi?

Jsem liberdl, konzervativné zaméreny
¢lovék, a zde hraje vlastnictvi dulezitou
roli. S takovym nazorem nejsem v Rakous-
ku osamoceny - mnozi si preji svij dome-
¢ek. Hovofime-li o majetku, nesmime
uvazovat jen o velkych vlastnicich pudy.
Vzdyt vlastnictvi za€ina uz v malém. Viast-
nictvi je v mém svétonazoru podstatny
pojem stejné tak jako svoboda jednotliv-
ce v rozhodovani. Vlastnictvi je vzdy pravo
a povinnost zaroven. To plati pro spolkové
lesy pravé tak jako pro soukromou osobu.
Jak vidite spolkové lesy za 20 let?

Rad bych tak jako dnes vidél krasné lesy,
které vydélavaji.

Zdroj: ¢asopis Aktuell 3/15

PreloZil: Ing. Josef Vovesny
odborny poradce SVOL

Aktudlni stav vysledkd PRV 2007 -2013
pro oblast lesniho hospoddrstvi

Vzhledem k ukon&eni programového obdobi

PRV 2007 - 2013 uvadime aktualni informa-

ce o stavu implementace PRV v oblasti investic do lesu a obnovy lesniho potencialu po
kalamitach a podpora spole¢enskych funkei lesu.

1.1.2 Investice do lest — podopatfeni a zaméry:

[.1.2.1 Lesnicka technika
I.1.2.2 Technické vybaveni provozoven
[.1.2.3 Lesnicka infrastruktura

a) vystavba, modernizace, rekonstrukce a celkové opravy lesnich cest nad 2m Sife

véetné souvisejicich objektl

b) vystavba, modernizace, rekonstrukce a celkové opravy zafizeni upravujicich vodni

reZzim v lesich, véetné
¢) vystavba, modernizace, rekonstrukce

a celkové opravy ostatnich infrastrukturnich

objektl a zafizeni slouZicich lesnimu hospodarstvi
Probéhlo 7 kol pfijmu Zadosti (2., 5., 8., 11., 14., 17. a 22. kolo).

1.1.2 Investice do lesti za obdobi 2007-2013 - stav opatfeni k 16. 9. 2015

K datu 16. 9. 2015 je celkem proplaceno 2

1.1.2.1 1.1.2.2 11.2.3 a) 1.1.2.3 b) 11.2.3¢) Celkem

Pocet zaregistrovanyjch 3568 523 1001 149 2 5353
projektu (ks)
Castka za zaregistrované
projekty (K&) 1410368 939 750 152 734 |2 533 862 268| 386 687 162 | 30067 292 |5 111 138 395
Pocet schvalenych
projekti (KE) 2092 185 441 55 3 2776
Castka za schvalené
projekty (K&) 723529502 | 246426619 | 916 974 886 | 155251 805 2478572 |2044661 384
Padana zadosti 2092 185 441 55 3 2776
o proplaceni (ks)

Zdroj: MZe

695 projektl, zbyva proplatit 81 projekt.

11.2.4 Obnova lesniho potencialu po kalamitach a podpora spoleéenskych funkci lest

- podopatreni a zaméry:

I1.2.4.1 Obnova lesniho potencialu po kalamitach a zavadéni preventivnich opatfeni
a) obnova lesniho potencidlu po kalamitach

b) zavadéni preventivnich opatfeni v lesich
mi

I1.2.4.2 Neproduktivni investice v lesich

a) zvySovani spolecenské hodnoty lesu

a odstranovani Skod zpusobenych povodné-

Probéhlo 7 kol pfijmu Zadosti (3., 6., 9., 13., 17., 19. a 23. kolo).

11.2.4 Obnova lesniho potencialu po kalamitach a podpora spole¢enskych funkci lest

- stav opatreni k 16. 9. 2015

1.2.4.1 a) 1.2.4.1b) 1.2.4.2 a) Celkem
Zaregistrované projekty (ks) 464 126 298 888
Castka za zaregistrované projekty (K¢) 480905 177 370 863 762 306 362 870 1158 131 809
Schvalené projekty (ks) 378 108 134 620
Castka za schvalené projekty (K¢) 340 765 307 327 486 236 133 117 093 801 368 636
Podané Zadosti o proplaceni (ks) 378 108 134 620
Zdroj: MZe

K datu 16. 9. 2015 je celkem proplaceno 571 projektu, zbyva proplatit 49 projektu.

Ing. Jan Kalafut

¢len MOV PRV

prfedseda RO SVOL Jiho¢eského kraje
Sprava lest mésta Tabora s. r. 0.

VE ZKRATCE

e 19. srpna se uskutecénilo v Pelhfimové
mimoradné jednani SVOL, které se zaby-
valo predevSim otazkou podpory inves-
tic v dfevozpracujicim prumyslu CR a za-
mérem Lesnicko-dfevarské komory pri
Agrarni komore CR na zfizeni Dfevarského
marketingového fondu na podporu spotre-
by dfeva. S navrhovanym zamérem vlast-
nici lesti zasadné a principielné nesouhla-
si. Podporu dfeva zaloZenou na povinnych
odvodech vlastniku lesu, penalizaci expor-
tu suroviny a spolufinancovani provozu
instituce, jejiz konkrétni pfinosy jsou prak-
ticky nezméritelné a jejiZ fizeni je ze strany
vlastniku prakticky neovlivniteIné, nepo-
vazZuji za krok spravnym smérem. Drevo
je ekologicky material a jeho spotrebu je
podle SVOL nutné chapat v celém kontex-
tu a fesit z drovné statu nadresortné, pri
tvorbé zakonl, tematickou spolupraci
s vyzkumnymi a akademickymi pracovisti
a vytvorenim dlouhodobé strategie vyuZiti
dreva.

Na jednani byly rovnéz projednany
a odsouhlaseny pfipominky SVOL k navrhu

novely vyhlasky o dobé lovu a tG¢ast SVOL
na veletrhu Silva Regina 2016.

18. zafi probéhl prvni ro¢nik spolec-
né akce lesni pedagogiky ,Den lesa na
Vidhosti“. Akci pro 215 déti ze ZS Hradek
a ZS Kolinec pripravil SVOL ve spolupra-
ci s Clenskymi obcemi v Plzenském kraji
a pracovniky Krajského dradu v Plzni.

e 24, 7afi se konalo pravidelné zaseda-
ni republikového vyboru SVOL. Zabyvalo
se mimo jiné problematikou odstranova-
ni stromu v ochranném pasmu drahy (dle
informace naméstka pro LH probihaji
jednani s Ministerstvem dopravy), pfispév-
Ky na hospodareni v lesich, moznostmi
dotaci na odstranéni §kod zpusobenych na
lesnich majetcich v dusledku sucha 2015,
vysledky jednani k vyporadani zasadnich
pfipominek SVOL k doplhovani narodni-
ho seznamu evropsky vyznamnych lokalit
s vedenim Ministerstva Zivotniho prostre-
di a plnénim dodavek v ramci spoleéného
obchodu se dfivim. Ugastnici jednani byli
informovani o prubéhu recertifikace PEFC
a krocich mezinarodnich partnerskych
organizaci vlastniku lesu v zaleZitosti revi-
ze naturovych smérnic. Republikovy vybor
se rovnéz zabyval problematikou prevede-
ni pozemku, s nimiz ma pravo hospodafit

pokracovani na str. 7.




VE ZKRATCE - pokracovani ze str. 6.

statni podnik, ale nachazeji se na nich
lesni cesty ve vlastnictvi jinych vlastnika,
do vlastnictvi téchto vlastniku.

e Ve dnech 15. a 20. fijna usporadal
SVOL na olomouckém magistratu a v au-
le piseckych lesnickych Skol dva odborné
seminafe s nazvem ,Efektivita hospoda-
feni na lesnim majetku“. Prvni pfednas-
kovy blok seminaru, jejZ lektorsky zajistil
JUDr. Ing. Martin Flora, byl vénovan prav-
nim dusledkum vyplyvajicim z vlastnic-
tvi lesa pro vlastniky lesu a zhodnoceni
ruznych forem spravy lesniho majetku
z hlediska vlastnika lesa. V druhé casti
seminare, vénované vynosovosti lesni-
ho majetku, predstavil Ing. Jifi Maté&jicek
les jako multifunkéni aktivum, seznamil
pfitomné s vlivy pusobicimi na vynoso-
vost lesa, zpusoby vypoctu roéniho Gisté-
ho vynosu z lesa a predpoklady trvalého
vynosu z lesa. Vénoval se otazce porov-
natelnosti lesniho hospodareni rdznych
vlastnikll lesa, pachtu lesniho majetku
a kontrole hospodareni. V ramci tfetiho
prednaskového bloku, ktery byl tematicky
zaméreny na zpusoby prodeje dFivi, jejich
vyhody a nevyhody, eliminaci moZnych
rizik vznikajicich pfi prodeji dfeva a kont-
rolu mérfeni a pfijmu dfivi, pfedal Ing. Jifi
Svoboda Ucéastnikum seminare fadu prak-
tickych zkuSenosti a doporuéeni. Semina-
fe mély u lesnické verejnosti velky ohlas;
zlcastnilo se jich vice nez 120 Gcastniku,
starostu obci, majitelu a spravcu lesnich
majetku, ale i predstavitelu statni spravy.
e b5, listopadu probéhlo zasedani repub-
likového vyboru SVOL v Pelhfimove.
Soucasti programu bylo projednani dalsi-
ho postupu SVOL pfi feSeni dopadu sucha
2015 na lesni majetky ¢lenul, informace
z jednani s ministrem zemédélstvi ve véci

pfispévku na hospodareniv lesich a zamé-
ru na zfizeni Dfevarského marketingového
fondu dne 8. Fijna. Republikovy vybor se
dale zabyval aktudlnim vyvojem novely
zakona o ochrané pfirody a krajiny, vyvo-
jem novely zakona o myslivosti a vyhlasky
0 zpUsobu vypoétu vySe Gjmy nebo Skody
zpusobené na lesich, aktualnimi pfipo-
minkovymi Fizenimi k navrhum legislativy
s vazbou na lesy a lesnictvi, vyhodnoce-
nim 1. kola pfijmu Zadosti PRV na lesnicka
opatfeni a vyvojem spole¢ného obchodu
se dfivim v letoSnim roce. PFisti republiko-
vy vybor se uskutecni 20. ledna 2016 za
Gcasti naméstka ministra pro lesni hospo-
darstvi.

e U prilezitosti 10. vyro¢i zaloZeni Evrop-
ské asociace statnich lest (EUSTAFOR)
usporadal statni podnik Lesy Ceské
republiky 12. listopadu v Praze mezina-
rodni konferenci, jejiz obsahem bylo sdile-
ni poznatku o dobrovolnych certifikac-
nich systémech v lesnictvi, diskuse nad
jejich pfinosy a naklady a posouzeni jejich
dopadu v praxi. Vedle ¢lenu EUSTAFOR
se konference zUcastnili také zastupci
soukromych a obecnich lesu, papirenské-
ho a dfevozpracujiciho prumyslu. Za SVOL
se jednani zi¢astnil pan Radomir Charvat.
Jednim ze zavéru konference je, Ze certifi-
kace je dobrovolny nastroj a kazdy vlast-
nik si o ni muZe rozhodnout. Ugastnici
konference doporugili rozsitit certifikacni
pozadavky na lesy v Asii, Africe ¢i Ameri-
ce, kde neni tak pfisna lesnicka legislati-
va a kde se vymeéra lesu snizuje. V Evropé
jsou nejvice rozsitené certifikacni systémy
PEFC a FSC, které jsou z hlediska ujisténi
spotrebitelu o trvale udrZitelném obhospo-
darfovani lesu povazovany za rovnocenné.

Ing. Marie Ruzkova
tajemnice SVOL

Den lesa na Vidhosti. Foto: Klatovsky denik

Den lesa na Vidhosti. Foto: archiv SVOL

PRAVNI
PORADNA

+Jsme spoleénost s ruéenim omezenim,
zaloiend a vlastnénd nékolika obcemi, za
ucelem hospodafeni na lesnim majetkv
téchto ohci, zdroven jsme ¢lenem (partne-
rem) mistni akéni skupiny. Vzhledem k to-
mu, Ze podpora mistnich akénich skupin je
narozdil od minulého programového obdobi
moind nejen z Programu rozvoje venkova
(MZe), ale v zdvislosti na strategii mistni
akéni skupiny také napi. z Integrovaného
regiondlniho operacniho programu (MMR)
nebo Operaéniho programu Zivotni prostie-
di”, zajimalo by nds, z éeho vychdzi definice
drobného, malého a stiedniho podnika-
tele a zda je zdvaznd pro vsechny dotaéni
programy bez ohledu na to, které minister-
stvo dota¢ni program zastiesuje.”

Pravo EU upravujici poskytovani podpor
z unijnich fondu pfi vymezeni pojmu ,,mikro-
podnik“, ,maly podnik“ a ,stfedni podnik*“
vychazi z definic obsaZenych v doporuéeni
Komise €. 2003/361/ES ze dne 6. kvét-
na 2003 o definici mikropodnikii, malych
a strednich podniki (dale jen ,Doporu-
¢eni“). Ackoliv Doporuc¢eni samo o sobé
nema obecné zavazny charakter, nabyly
tam obsaZené pojmové definice zavazné-
ho charakteru, nebot jiné obecné zavaz-
né predpisy prava EU upravujici posky-
tovani podpor bud na definice obsazené
v Doporuéeni vyslovné odkazuji, nebo je
bez jakékoliv upravy prebiraji.

Formou odkazu na text Doporuceni
jsou definice pojmu ,mikropodnik®, ,maly
podnik“ a ,stfedni podnik“ (tyto typy
podnikl jsou nékdy souhrnné oznacovany
jako ,MSP“) prevzaty do nafizeni Evrop-
ského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1303/
2013 ze dne 17. prosince 2013 o spole¢-
nych ustanovenich o Evropském fondu
pro regionalni rozvoj, Evropském soci-
alnim fondu, Fondu soudrZnosti, Evrop-
ském zemédélském fondu pro rozvoj

venkova a Evropském namornim a rybar-
ském fondu, o obecnych ustanovenich
o Evropském fondu pro regionalni rozvoj,
Evropském socidlnim fondu, Fondu
soudrznosti a Evropském namofnim a ry-
barském fondu a o zruseni nafizeni Rady
(ES) ¢. 1083/2006. Toto nafizeni upravu-
je obecna pravidla pro fungovani Evrop-
ského fondu pro regionalni rozvoj (EFRR),
Evropského socialniho fondu (ESF), Fondu
soudrZnosti, Evropského zemédélského
fondu pro rozvoj venkova (EZFRV) a Ev-
ropského namorniho a rybarského fondu
(ENRF), a dale stanovi obecna pravidla pro
EFRR, ESF a Fond soudrZnosti, pokud jde
o Ukoly, pfednostni cile a usporadani téch-
to fondu, kritéria, jeZ musi ¢lenské staty
a regiony splnit, aby se staly zpusobilymi
pro ziskani podpory z fondl ESI, dostupné
finanéni zdroje a kritéria pro jejich pridé-
lovani, a stanovi rovnéZz obecna pravidla
pro EFRR, ESF, Fond soudrZznosti a ENRF,
pokud jde o Fizeni a kontrolu, finanéni fize-
ni, GCetnictvi a finanéni opravy. V ¢l. 2
odst. 28 pfedmétného nafizeni je stanove-
no shora avizované pravidlo, Ze ,pro ucely
tohoto narizeni se rozumi ,malymi a stred-
nimi podniky“ mikropodniky, malé nebo
stredni” podniky vymezené v doporuceni
Komise 2003/361/ES*".

Obdobnou formou, tedy odkazem, je
definice MSP upravena v nafizeni Evrop-
ského parlamentu a Rady é. 1305/2013
ze dne 17. prosince 2013 o podpore pro
rozvoj venkova z Evropského zemédél-
ského fondu pro rozvoj venkova (EZFRV)
a o zruSeni nafizeni Rady (ES) ¢. 1698/
2005. Definice MSP ma v tomto nafizeni
dokonce formu dvojitého odkazu, nebot
v této otazce je v ¢l. 2 odkazovano vyslov-
né na definici stanovenou v ¢l. 2 nafizeni
(EU) €. 1303/2013.

Naproti tomu nafizeni, jejichZ pfedmé-
tem je stanoveni obecnych pravidel pro
poskytovani podpor z vefejnych zdroju
z hlediska slucitelnosti s pravidly fungo-
vani vnitiniho trhu EU, konkrétné nafi-
zeni__Komise (EU) €. 651/2014 ze dne
17. éervna 2014, kterym se v souladu
s C¢lanky 107 a 108 Smiouvy prohlasu-
ji urcité kategorie podpory za slucitel-
né s vnitfnim trhem a nafizeni Komise

(EU) é. 702/2014 ze dne 25. cervna
2014, kterym se v souladu s ¢lanky 107
a 108 Smlouvy o fungovani Evropskeé
unie prohlasuji urcité kategorie podpory
v odvétvich zemédélstvi a lesnictvi a ve
venkovskych oblastech za slucitelné
s vnitfnim trhem, pojmy ,mikropodnik®,
~maly podnik“ a ,stfedni podnik“ definuji
mechanickym prevzetim obsahu Doporu-
ceni do svého textu. Definice jsou u obou
nafizeni shodné obsazeny v Pfiloze |, jejiz
znéni je v obou pripadech totozné s obsa-
hem Doporuceni, byt se v textu pfiloh obou
nafizeni pfi zachovani totozného vyznamu
v nepodstatnych jazykovych detailech odli-
Suje (kazdé z nafizeni patrné prekladala
z originalni jazykové mutace jina osoba).

Lze proto shrnout, Ze pravé Doporuce-
ni ma povahu tazatelem predpokladaného
obecného a souCasné zavazného souboru
pravidel pro klasifikaci podniku podle veli-
kosti pro Gcely vSech dotacnich programu
s Ucasti EU. Definice pojmu ,mikropod-
nik“, ,maly podnik“ a ,stfedni podnik“
jsou diky tomu v pravu EU traktovany
jednotné.

Vychodiskem je definice pojmu
Lpodnik”, za ktery se povazuje kazdy
subjekt vykonavajici hospodarskou
¢innost, bez ohledu na svou pravni formu.
K témto subjektum patfi zejména osoby
samostatné vydéleéné ¢inné a rodin-
né podniky vykonavajici femesiné ¢i jiné
¢innosti a obchodni spole¢nosti nebo
sdruZeni, ktera pravidelné vykonavaji
hospodarskou ¢innost.

Mikropodniky, malé a stfedni podniky
jsou v navaznosti na to definovany podle
pocétu zaméstnancu a obratu nebo bilan¢-
ni sumy roéni rozvahy. Stfednim podni-
kem je podnik, ktery zaméstnava méne
nez 250 osob a jehoZ roéni obrat nepresa-
huje 50 miliont EUR nebo jehozZ bilanéni
suma rocni rozvahy nepresahuje 43 mili-
ont EUR. Malym podnikem je podnik,
ktery zaméstnava méné nez 50 osob a je-
hoZ ro¢ni obrat nebo bilanéni suma roéni
rozvahy nepresahuje 10 miliona EUR.
Mikropodnik je pak definovan jako podnik,
ktery zaméstnava méné nez 10 osob a je-
hoZ ro¢ni obrat nebo bilanéni suma roéni
rozvahy nepfesahuje 2 miliony EUR.

Uvedené parametry museji byt splnén
vzdy kumulativné, tzn., Ze za maly podnik
nelze napf. povaZovat takovy podnik, ktery
sice zaméstnava 35 osob, ale jeho ro¢ni
obrat nebo bilanéni suma roéni rozvahy je
12 miliont EUR. Pojem velky podnik defi-
novan neni, a contrario vsak lze dovodit,
Ze za velky musi byt povazovan podnik,
ktery neodpovida kritériim MSP.

Poéet zaméstnancl odpovida poctu
roénich pracovnich jednotek (tzv. RPJ),
tzn. poctu osob, které byly vdaném podni-
ku nebo jeho jménem zaméstnany na plny
pracovni Uvazek po cely sledovany rok.
Do poétu zaméstnancl jsou zahrnovani
zaméstnanci, osoby pracujici pro podnik
v podfizeném postaveni, které jsou pova-
Zovany za zameéstnance v souladu s vni-
trostatnim pravem,  vlastnici-vedouci
pracovnici a spole¢nici vykonavajici v pod-
niku pravidelnou ¢innost, ktefi vyuZivaji
finanénich vyhod plynoucich z podniku.
Nezahrnuji se uéni a studenti, ktefi jsou
zapojeni do odborné pfipravy na zakladé
smlouvy o ucnovském nebo odborném
vzdélavani. Prace osob, které nepracovaly
po cely rok, prace osob, které pracovaly na
Castecny uUvazek bez ohledu na jeho délku,
a prace sezoénnich pracovniku se zapogita-
va jako odpovidajici zlomky RPJ.

Pfi vypoétu poctu zaméstnancu a fi-
nanénich hodnot jsou pfitom rozhodujici
vzdy (daje tykajici se posledniho schvale-
ného ucetniho obdobi, jak jsou zobrazeny
v Ucéetni zavérce ¢i konsolidované ucetni
zavérce. V pripadé nove zalozenych podni-
ku, jez dosud nemohou predlozZit schva-
lenou ucetni zavérku, jsou Udaje pouZité
pfi vypocétu odvozeny z odhadu ucinénych
v dobré vite v prubéhu Gcetniho obdobi.
Kritéria, zda urcity podnik je ¢i neni malym
¢i stfednim podnikem, popf. mikropodni-
kem, se zdaji byt relativné jasna a pre-
hledna, takze by na prvni pohled nemél
byt problém konkrétni podnik posoudit
a zjistit, zda jde o mikropodnik, ¢i maly,
stfedni nebo velky podnik. Tento prvni
pohled se vSak bohuzel neuplatni vzdy
a ve vSech pripadech, nebot do posuzo-
vaciho mechanismu mohou vstoupit i Gda-

pokracovani na str. 8.




Prdvni poradna - pokracovani ze str. 7.

je tykajici se dalSich podnikl, s nimiz je
posuzovany podnik majetkové propojen.
Z hlediska typu vztahu, které maji s dal-
§imi podniky vzhledem k procentualnimu
podilu na zakladnim kapitalu, hlasovacich
pravech nebo pravu uplatiovat rozhoduji-
ci vliv se totiz v Doporuceni dale rozliSuje
mezi nezavislymi podniky, partnerskymi
podniky a propojenymi podniky.
Vychodiskem zminéného c¢lenéni je
definice propojeného podniku. Za propo-
jené se pritom povaZuji zejména podniky,
mezi nimiz existuje néktery z nasledujicich
vztahu:
a) podnik vlastni vétSinu hlasovacich
prav akcionari nebo spole¢niku v jiném
podniku;
b) podnik ma pravo jmenovat nebo odvo-
lavat vétSinu ¢lent spravniho, fidiciho
nebo dozoréiho organu jiného podniku;
¢) podnik ma pravo uplatiovat rozhodujici
vliv v jiném podniku podle smlouvy uzavre-
né s danym podnikem nebo dle ustanove-
ni v zakladatelské listing, zakladatelské €i
spoleéenské smlouvé nebo ve stanovach
tohoto podniku;

d) podnik, ktery je akcionafem nebo
¢lenem jiného podniku, ovlada sam v sou-
ladu s dohodou uzavienou s jinymi akci-
onafi nebo spolecniky daného podniku
vétSinu hlasovacich prav nalezejicich akci-
onarum nebo spole¢nikum v daném podni-
Ku.

Podniky, které maiji jeden ¢i vice tako-
vych vztahu prostfednictvim fyzické osoby
nebo prostrednictvim skupiny fyzickych
osob, které jednaji spolecné, jsou taktéz
povazovany za propojené podniky, pokud
svou ¢innost nebo ¢ast své ¢innosti vyko-
navaji na stejném relevantnim trhu nebo
na sousednich trzich.

Na definici propojeného podniku nava-
zuje definice podniku partnerského. Part-
nerskymi podniky jsou vSechny podniky,
které nejsou propojenymi podniky, ovSem
souCasné mezi nimi existuje vztah, kdy
matefsky podnik vlastni sam nebo spole¢-
né s jednim ¢&i vice propojenymi podniky
nejméné 25% nebo vice procent zakladni-
ho kapitalu nebo hlasovacich prav dcefiné-
ho podniku. To neplati pouze v pfipadech,
kdy byl 25% podil dosaZen ¢i prekro¢en:
a) verejnymi investicnimi spolec¢nostmi,
spole¢nostmi rizikového kapitalu, jednot-

livei €i skupinami jednotlivel provozujici
pravidelnou ¢éinnost spojenou s investova-
nim rizikového kapitalu, které investuji do
vlastniho kapitalu nekotovanych podniku
(tzv. business angels), za pfedpokladu, Ze
jsou celkové investice téchto osob do stej-
ného podniku nizsi nez 1.250.000 EUR,
b) univerzitami nebo neziskovymi vyzkum-
nymi stredisky,

c¢) institucionalnimi  investory
fondu pro regionalni rozvoj a

d) samostatnymi mistnimi organy s roc-
nim rozpoc¢tem niZSim nez 10 miliont EUR
a s méné nez 5.000 obyvateli.

Za nezavislé se kone¢né povazuji
podniky, které nejsou podniky partnersky-
mi ani propojenymi.

Vyznam typologie podnikii v ¢lené-
ni na nezavislé, partnerské a propojené
spociva v rozsahu tdaju, které se berou
v lvahu pFi posuzovani, zda podnik odpo-
vida kritériilm pro zarazeni mezi MSP
Pouze u nezavislych podniku se vychazi
Z Udaju o poCtu zaméstnancl a o rocnim
obratu nebo bilanéni sumé roéni rozva-
hy podniku samotného. U _propojenych
a_partnerskych podnikii se zohlednuji
i_pocty zaméstnancii, resp. roéni obrat

véetné

nebo bilanéni suma roéni rozvahy propo-
jenych ¢Ei partnerskych podnikii, a to tak,
Ze (zjednoduSené popsano) se ldaje
0 pocétu zaméstnancu podniku v pripadé
partnerskych podniku vy€isluji pomérnou
agregaci udaju tykajicich se podniku, se
kterymi je dany podnik partnersky, v pfi-
padé propojenych podnikii pak prFiétenim
udaju tykajicich se podnikt, se kterymi
je podnik propojen.

U podniku, jejichz vlastniky ¢i zakla-
dateli jsou obce, mésta a jiné verejné
subjekty, je vyznamné, Ze za malé nebo
stfedni nelze nikdy povazZovat takové
podniky, v nichz 25% nebo vice procent
zakladniho kapitalu nebo hlasovacich
prav ovlada (at jiz pfimo nebo nepfimo,
spole¢né nebo jednotliveé) verejny subjekt
Ci subjekty. Toto relativné pfisné pravidlo
neplati pouze v pripadé, Ze by takovymto
verejnym subjektem byl samostatny mist-
ni organ (napf. obec) s roénim rozpoctem
niz§im nez 10 milionu EUR a s méné nez
5 000 obyvateli.

Odpovéd zpracoval:

JUDr. Ing. Martin Flora, Dr.

Advokatni kancelar Pasek, Honék a partnefi
Mendelova univerzita v Brné

Udrzitelné
hospodareni

v lesich

a vyuzivani dreva
je nezhytné

ke zmirnéni
zmeény klimatu

Od 30. listopadu do 11. prosince se
bude ve Francii konat Svétova klimaticka
konference (UNFCCC COP21). Cilem je
nalézt spole¢nou a pravné zavaznou doho-
du, diky které se podafri udrzet klimatické
zmény na pfijatelné drovni. Evropsti vliast-
nici lest vyzyvaji vedouci predstavitele
Evropské unie, aby si uvédomili a uznali
plny potencial lesu a vyrobku na bazi dfeva
v boji proti zméné klimatu.

Konfederace evropskych vlastniku
lesu (CEPF) vita snahu Evropské komise
zahrnout Vyuzivani pudy, zmény ve vyuZi-
vani pudy a lesnictvi (LULUCF) do klimatic-
ko-energetického ramce pro rok 2030. Je
vSak nezbytné nutné, aby tak bylo uciné-
no uvazené. Je nutné, aby tento ramec
podporoval a propagoval zvySeni rozlohy
lest a uznal trvale udrzitelné hospodare-
ni v lesich a vyuzivani dfeva a vyrobku na
bazi dreva jako Ucinny prostfedek ke zmir-
néni zmény klimatu.

V diskusich o lesich a zméné klimatu
na globalni drovni je tendence zamérit se
na snizeni emisi v dusledku odlesnova-
ni. Na této urovni je to naprosto zasadni,
nebot odlesnovani je stale pfic¢inou cca
12% celosvétovych emisi sklenikovych
plynu,. Na evropské urovni vSak odlesrio-
vani a lesni degradace neni problémem.
Vzhledem k tomu, Ze v Evropé mame
mnoho spolehlivych nastroju pro zajisté-
ni udrZitelného hospodareni v lesich na
regionalni, vnitrostatni a evropské urovni,
rozloha lesu EU i objem dfeva v porostech
se stale zvySuje. V soucasné dobé pokry-
vaji lesy vice nez 40 % pudy v EU. Nedav-
no publikovana Zprava o stavu evropskych
lest, ktera byla vypracovana v ramci
procesu FOREST EUROPE, opét ukazuje
na pozitivni trendy v evropskych udrzitelné

obhospodarovanych lesich. Lesy i nadale
vazou obrovské mnoZstvi uhliku z atmo-
sféry, roéni absorpce lesu zmirnuje emise
sklenikovych plynu v EU cca 0 9 %.,
Evropské lesy jsou rostoucim zdro-
jem a jejich udrzitelnym obhospodarova-
nim a vyuZivanim dfeva namisto fosilnich
materiall a energie lze nejlépe dosaho-
vat dlouhodobych pfinosu v oblasti klima-
tu. Napfiklad kazdy metr kubicky dreva,
ktery je pouZity namisto jinych stavebnich
materiall, sniZuje emise CO? do ovzdusi
prumérné o 1,9 tun C02ekv3. V soucasné
dobé je vice nez 50% obnovitelné energie
EU generovano z lesni biomasy, predevsim
ze zbytkU po té€zbé a z prumyslového zpra-
covani. | kdyz se dovoz pelet do Evropské
unie hlavné ze Spojenych statu americ-

Celostdtni konference SVOL
s podtitulem

,Klimatickd zména
- moiné dopady

na lesni ekosystémy”
se uskutecni ve dnech

28.-129.4.12016

v Kostelci nad Cernymi lesy

kych, Kanady a Ruska béhem posled-
nich let zvysil, vice nez 97 % biomasy pro
energetické vyuziti v EU pochazi z mist-
nich zdroju v ramci Unie a vyrazné pfispi-
va k zaméstnanosti a Zivotaschopnosti
venkovskych oblasti,.

Lesy mohou prispivat jak ke zvySe-
ni ukladani uhliku, tak i ke snizeni emisi
uhliku, cozZ je ¢ini nepostradatelnymi pro
dosazeni klimatickych a energetickych cilu
a prechodu na bioekonomiku. Aby se tak
stalo, je potfeba dale investovat do zvySe-
ni rozlohy lesa a poptavky po produktech
zaloZenych na bazi dreva, stavajicich i no-
vych, inovativnich produktech.

S ohledem na jasnou souvislost mezi
politikou v oblasti klimatu a bioekonomi-
kou, vyzyva CEPF Evropskou komisi a ¢len-
ské staty, aby vyuzily plny potencial lesu
a vyrobku zaloZzenych na bazi dreva a vy-
tvofily vhodné pobidky ke zmirnéni zmény
klimatu a k prechodu na ekonomiku bez

zavislosti na fosilnich palivech. Udrzitel-
né hospodareni v lesich a pouZivani dfeva
je a musi byt soucasti feSeni v boji proti
zméné klimatu.

V souvislosti s konanim globalni klima-
tické konference v PafiZi by Evropska unie
méla usilovat o vytvofeni spole¢ného,
globélniho ramce LULUCF, kde se ucet
ni pravidla tykajici se emisi sklenikovych
plynu budou vztahovat na vSechny zemé.

Podle tiskové zpravy CEPF 24.11.2015
Ing. Marie Ruzkova

CEPF ma 22 ¢lenu, zastupuje zajmy témér 16
miliénu viastniki nestatnich lesu, spravujicich
cca 60 % lesu v Evropé. SVOL je ¢lenem CEPF od
roku 1998.

1 IPCC (2014) Contribution of WG Il to the Fifth
Assessment Report of the Intergovernmental
Panel on Climate,

2 http://ec.europa.eu/clima/consultations/
docs/0026/questionnaire_en.pdf,

3 Sathre and O’Connor (2010): A Synthesis of
Research on Wood Products & Greenhouse Gas
Impacts, Technical Report No. TR-19R, Vancouver
4 European Bioenergy Outlook — AEBIOM
Statistical Report 2015

Vice nei 70.000
podpisi jako
odmitnuti
pozadavku

na cyklistiku

v lesich

bez omezeni

Rakousky lesnicky spolek stoji na stra-
né majitelt lesa i v otazce neomezené
terénni cyklistiky v lesich. Vyslovujeme
se durazné jen pro pravidly regulovanou
vystavbu cyklistickych stezek v lesich.
Ekosystém lesa nemuZe byt degradovan
na jizdni drahy. Chceme, aby i v budoucnu
byly zohlednovany potfeby vSech navstév-
niku lesa, lidi v lesich pracujicich i zvére.
Vystupujeme proto durazné proti zménam
lesni dopravni sité. Nasim cilem je, aby
pravni jistota byla zajisténa i nadale pro
vSechny, vysvétluje Johannes Wohima-
cher, predseda rakouského lesnického
spolku pozadi akce ,Bezpecnost v lesich
pro vSechny - proti Gplnému otevfeni lesa
terénnim cyklistum®.

Rakousky lesnicky spolek zahdjil tuto
podpisovou akci v ¢ervnu 2015. Pozitivni
reakce obcanek i ob¢anu Rakouska preko-
nala ocekavani. Bylo sesbirano vice nez
70.000 podpisu, které byly dne 18. listo-
padu 2015 predany pfislusnému spolko-
vému ministrovi pro zemédélstvi, lesnictvi,
Zivotni prostredi a vodni hospodarstvi.

Vedle podpory formou podpist jsme
obdrZeli ¢etné pozitivni pisemné ohlasy
od lidi, ktefi hledaji v lesich odpocinek.
Utvrzuji nas v predpokladu, Ze pfi Gplném
otevieni lesnich cest cyklistice budou
cyklisty pouzivany i cesty pro pési. Pravé
to ale zastanci otevreni lesnich cest cyklis-
tice nechtéji. Nejcastéjsi problémy vznika-
ji s cyklistickymi sportovnimi nadSenci,
ktefi velkou rychlosti a bez predchoziho
prozkoumani trasy ohrozuji bezstarostné
turisty, shrnuje v kratkosti tyto reakce pan
Wohlmachr a dopliuje: ,Ze to tak mnozi
lidé v Rakousku vidi, potvrzuje nejen jarni
anketa Gfk, ale i prubézny vysledek akce
lesnického spolku se sou¢asnymi 70.000
podpisy.”

Lesni zakon umozZnuje cilené feSe-
ni, které zohledfiuje nejen potfeby lidi,
Ukazuje to projekt Rakouskych spolkovych
lest a. s. (Obf) a Lesniho zavodu Kloster-
neuburg ve Weidlingbachtalu, ktery je krat-
ce pred realizaci. ,Potreby cyklistd budou
naplnény na singltrekovych trasach, bez
toho, aby péSi turisté byli vyruSovani“
vysvétluje Dr. Rudolf Freidhager, predse-
da predstavenstva OBf a mistopfedseda
Rakouského lesnického spolku na pfikla-
du nového projektu v blizkosti Vidné.
~Funkéni je tento model ale jen v pfipadé,
Ze sit lesnich cest umoZnuje cilené usmeér-
novani navstévniku lesa“.

ProtoZze je odezva obyvatelstva tak
velka, bude mozZnost podpofit tuto akci
prostfednictvim webové stranky www.si-
cherheitimwaldfueralle.at az do 30. dubna
2016.

Akci podporuji také mnozi prominenti
z fad sportovcu, védcu i ochrancu priro-
dy. Ve vyboru pro podporu najdeme napf.
prezidenta Rakouského lyZafského spol-
ku prof. Petera Schrécksnadela, Chrisu
Kummerovou, klimatoloZzku znamou ze
zprav o pocasi, prof. Thomase Schafer-El-
mayera, rektora BoKu Univerzity ve Vidni
Martina Gerzabeka a Romana Tlrka, prezi-
denta Spolku pro ochranu pfirody Rakous-
ka.

Zdroj:

tiskova zprava Rakouského lesnického
spolku 18. 11. 2015

Prelozil: Ing. Petr Jelinek
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