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Zdarma

SNa konci kazdé
cesty zacind dalst. “

Pavel Kosorin

Vazené kolegyné a kolegové,

Uvodem Zpravodaje bych se rad
rozlou€il s dlouholetym predsedou panem
Ing. FrantiSkem Kucerou. Pan FrantiSek
KucGera patfil k zakladatelum SVOL a je
na misté mu podékovat za obé&tavou praci,
kterou pro nas, nestatni majitele lesu,
vykonaval.

NaSe organizace musi fungovat dal,
a proto bych rad povzbudil naseho povére-
ného mistopredsedu pana Ing. Stanislava
Janského k prevzeti Stafety po panu Kuce-
rovi a popral mu tspéch a silu k prosazova-
ni nasich zajmu.

Jednim z aktualnich témat ve SVOL je
nalezeni vhodného FeSeni pro dlouhodo-
bé udrzitelny systém financovani lesnich
majetkt. S pohledem do budoucna na
obdobi po kurovcové kalamité vyvstava
otazka, jakou strukturu dotaéni politiky
lesnického sektoru vyZadovat a jaké dota-
ce Ci pfispévky navrhovat a prosazovat.
Financovani lesniho hospodarstvi by mélo
stat na Ctyfech hlavnich pilifich, kterymi
jsou prodej dfrivi, pfispévky na hospodare-
ni v lesich podle nafizeni viady ¢.30/2014
Sb., podpora z fondu EU a platba za
ekosystémové sluzby lesa. Pokud muze-
me predvidat stav lest a hospodareni po
kurovcové kalamité, dojdeme jisté k zavé-
ru, Ze pomér mladych porostt bude mnoho-
nasobné vétsi, a naopak pfijem z lesu
hospodarskych v téchto regionech se velmi
snizi. Tim se nam pfijem z prvniho pilite,
tzn. prodeje dfivi, velmi omezi a pFispévky
za ekosystémové sluzby lesa by tak nabyva-
ly na vyznamu. Kazdy nestatni vlastnik lesa
dotoval prodejem dfivi mnoho sluzeb pro
verejnost, které lesy prinasely. Obavam se
ale, Zze v budoucnu si to jiz nebudeme moci
dovolit.

Ma otazka zni: nakolik si spole¢nost
ceni lesy, které ji poskytuji nenahraditelné
funkce? MUzZeme to vyjadfit pfispévkem za
ekosystémové funkce lesa?

Dalsim tématem, které nyni feSime,
je novelizace zakona o myslivosti. Dlouho
oCekavanou novelizaci zakona spustila az
kurovcova kalamita. Zadanim pro novelizaci
méla byt ochrana lesnich porostu a zemé-
délskych plodin pred Skodami, které puso-
bi zejména sparkata zvéf. SVOL souhlasi
s procesem novelizace zakona o myslivos-
ti, ale zduraznujeme, Ze navrh MZe nerea-
guje dostatecné na predchazeni Skodam od
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sparkaté zvére zplusobenym na obnoveé lesa
a nedostatecné haji prava vlastniku honeb-
nich pozemku v souvislosti s problematikou
snizeni vymeéry vlastni honitby minimalné
na 250 ha. Pokud majitel lesnich pozemku
hospodafi v krajiné i myslivecky, ma dale-
ko vétsi motivaci Skodam predchazet, nez
kdyZ na pozemcich myslivecky hospoda¥i
tfeti osoba. V dobé kurovcové kalamity,
kdy mnoho porostu prochazi obnovou, je
nesmirné dulezité ochranit mladé sazenice
stromu, aby vynaloZené investice a statni

prispévky nepfrisly vnive€. Nemohu predvi-
dat, zda novela zakona o myslivosti projde
celym legislativnim procesem, nebo zda
se 1o jiz s ohledem na situaci s pandemiri
covidu v tomto volebnim obdobi nestihne.
Mame ale jasnou vizi, co jsou nase priority,
a moznost je uplatnit bud v pozménovacich
navrzich v Poslanecké snémovné, nebo
v dalSim volebnim obdobi s partnery, ktefi
spoleéné s nami haji soukromé vlastnictvi
pfi pécCi o krajinu, jako je Asociace soukro-
mého zemeédélstvi.

Vézeni pratelé, témat k reSeni je
mnoho, nas SVOL je nam napomocen tyto
nase problémy a poZadavky reSit. Pojdme
spoleéné udélat SVOL silngjsim a Uspés-
né pokracovat v nasi spoleGné praci ve
SVOLu.

Dékuji a jsem s pozdravem Lesu zdar!

Ing. Richard Podstatzky Thonsern

mistoprfedseda SVOL
a pfedseda Komory soukromych lesu

Kompenzace drii lesni majetky nad vodou.
Za rok 2019 budou ale krdaceny.

Prispévek na zmirnéni dopadu kurov-
cové kalamity, ktery se SVOL podafrilo
prosadit, znamenal pro nékteré nestatni
vlastniky lesti doslova zachranu hospoda-
feni ,za pét minut dvanact“. Prvni kolo
bylo vyplaceno, ve druhém kole pravé
probiha ziifadovani. Alokované prostred-
ky vSak nestaci a kompenzace budou
kraceny. Navic poslednim rokem, za
ktery bude mozné nahradu skody naroko-
vat, je rok 2020. Mimoradné aktualni je
tak otazka: Co bude dal?

Ministerstvo zemédélstvi ve spolupra-
ci s Ministerstvem financi pokrylo vSech-
ny podané zadosti o kompenzace za IV.
kvartal 2017 a rok 2018 v celkové vysi
2,8 miliard korun. Pro mnohé majetky
znamenaly pFispévky pomoc na posled-
ni chvili. ,Zjednodusené receno nam to

zachranilo hospodareni a nemuseli jsme
Zadat obce o mimoradny vklad na hospo-
dareni, aby péce o les mohla dal fungo-
vat,“ fika Ing. Lubo$ Binar z DSO Lesy
Policka. Podobné hovofi také Ing. Kamil
Kupec, jednatel Méstskych lesu Dacice,
zdevastovanych kalamitou. ,Musim fFici,
Ze prispévek nam pomohl ukoncit rok
2019 v Cernych cislech a vyrovnat vesSke-
ré pohledavky a castecné vytvorit rezervu
pro pristi obdobi. Penize byly na uctu jesté
koncem roku.“

VétSina nestatnich vlastniku lesu
neméla s podanim Zadosti na portélu
eagri.cz zadné problémy. Informace o pru-
béhu administrace 1. kola jsou uvedeny
na str. 2.

Rada majetkli méla diky své poloze
zkuSenosti s vice krajskymi Grady. Napfi-

klad Lesy Novy BerStejn s.r.0. hospodafi
v lesich, které se nachazeji na Gdzemi dvou
kraju. ,Na nasem majetku zacal problem
S kurovcem ve vétsim aZz ve 3. Q 2018.
Majetek spada pod kraj Liberecky, kde
je cca 80% majetku a Stredocesky, kde
je zbylych cca 20 %. Zdradovani Zadosti
v Libereckém kraji probéhlo ve velmi krat-
kém terminu dvou tydnu. Stredoéesky kraj
potreboval vzhledem k pocltu Zadosti o né-
co delsi ¢as. Platba prisla aZ v r. 2020,“
fika jednatel Ing. Tomas Stejskal s tim,
Ze finance byly rozpusStény do lesnické-
ho provozu - Uklidu klestu, pfipravy pudy
a dalSich ¢innosti souvisejicich zejména
s obnovou lesu. Podobné hovofi zastup-
ci dalSich nestatnich vlastniku, obnova

pokracovani na str. 2.




Kompenzace drii ... - pokracovani ze str. 1.

lesl pro pristi generace je nyni zasadnim
ukolem. , Finance nam nejvice pomohly pri
néasledné péci o porosty posSkozené tézbou
kurovcové hmoty. Nejvice Slo o zalesriova-
ni a nasledné péstebni prace jako vyZinani,
chemicka ochrana proti bureni a proti zvéri
a dalsi,“ fika Ing. Monika Mladkova z pfi-
spévkové organizace Lesy hl. m. Prahy.

Do druhého kola pfijmu Zadosti o pfi-
spévky na zmirnéni dopadlu kurovcové
kalamity (za rok 2019) byli zahrnuti vedle
nestatnich i statni vlastnici a rozpocet
Ministerstva zemédélstvi na r. 2020 byl
posilen o 7 mld. K& (pro nestatni lesy
4 mld., pro statni lesy 3 mld.). Potvrdil se
vSak SVOLem predpokladany vyvoj a uka-
zalo se, Ze tyto prostfedky nebudou stacit.
Nestatni vlastnici podali Zadosti o objemu
5,3 miliardy korun, a planovana podpora
(sazba stanovena MZe ve vysi 398 KE/m?)
bude pomérné razantné sniZzena. Prostred-
Ky pokryji poZadavky nestatnich Zadate-
0 pouze ze 75 %. Administrace Zadosti
momentalné probiha.

Pro nestatni vlastniky lesu zname-
na kraceni prispévku obrovsky problém.
,Zadost za rok 2019 uz predstavuje cca
35 % naseho obvyklého provozniho rozpoc-
tu, propad cen u prodeje drivi pokracu-
je a ceny praci a materialu stale rostou
— disponibilni kapacity nam preplaceji
subjekty pracujici pro Lesy Ceské repub-
liky,“ komentuje situaci Ing. Stanislav
Jansky, mistopfedseda SVOL a odborny
pracovnik Spravy vefejného statku mésta
Plzné. , I kdyby byla v letosnim roce propla-
cena Zadost za rok 2019 v té vysi, o kte-
rou jsme Zadali, propad cen a narust cen
téZebnich, péstebnich praci a cen saze-
nic a objemu téchto cinnosti zpusobi, Ze
budeme muset kratit rozpocet a reduko-
vat zejména investice do techniky a oprav
lesnich cest. Kraceni prispévku a odloZzeni
plateb na rok 2021 zvysuje nase obavy.
Pro planovani hospodareni je takova mira
nejistoty dva mésice pred koncem roku
fatalni.“ Kamil Kupec z Dacic podotyka:
.0 prispévek za rok 2019 jsme samozrej-
mé poZadali, ocenili jsme zjednoduseni
administrace. Prekvapila nas niZsi sazba
oproti loriskému roku, i kdyZ prodejni cena
za drivi byla niZsi neZ v roce 2018.“ Sazba
SVOL se od vypoétu Ministerstva zemédél-
stvi liSila. Podrobnosti na str. 4.

Karovcova kalamita pfitom zdaleka
jesté nekonci. SVOL i dalsi odbornici v re-
sortu prfedbézné odhaduji objem nahodilé
jehlicnaté tézby za rok 2020 ve vySi 29-30
mil. m3. Podle SVOL je nezbytné, aby stat
pocéital na podporu lesniho hospodarstvi
pro pristi rok alespon s 10 mld. Ké -
z toho se 7 mld. na kompenzace a 3 mid.
na pfispévky na hospodareni v lesich
a mandatorni vydaje.

.,V roce 2020 pokracuje jesté vyraz-
néjsi propad cen drivi a narust cen praci
a materialu,” uvadi Ing. Stanislav Jansky.
,UvaZované 4 mld. pro nestatni lesy jako
kompenzace za rok 2020 pokracujici
ekonomicky propad v lesnickém sektoru
nereflektuji. Zustavaji v priblizné stejné
vySi jako za rok 2019. Ekonomicka situace
se vsak bude zhorSovat. Mali vlastnici se
dostavaji do neresitelné situace — zakaz-
ky pro né jsou pro dodavatele praci zcela
neatraktivni, bez dlouhodobych kontaktu
nejsou schopni drivi prodat i za soucasné
velice nizké ceny.”

Rada majetkl bude po odeznénf kurov-
cové kalamity dlouhodobé bez rozhodu-
jicich pfijmu za drevo. SVOL proto inten-
zivné jedna s ministerstvem o vhodném
nastaveni podpory lesniho hospodarstvi
nejen od prvniho ledna 2022, ale i v dlou-
hodobé&jsim horizontu, kde jednou z vari-
ant feSeni je plosna platba za mimopro-
dukeni funkce lesu. Tento zamér schvalila
vlada v Koncepci lesniho hospodarstvi do
roku 2035 a také na SVOL bude zaleZet,
jak a kdy se tento zamér podafi v praxi
naplnit.

Jana DiviSova
PR manager

Administrace
prispévkuy

v lesnim
hospodarstvi
na Vysocinée

Kraj Vysocina ma ze vSech kraju nejvi-
ce rozdrobenou vlastnickou strukturu
lesnich majetku. Zhruba 207 tisic hekta-
ri vlastni priblizné 50 tisic vlastniki
lesti. Zastoupeni smrku predstavuje vice
nez 70% drevinné skladby. Sucho a sou-
casna kurovcova kalamita nebyvalych
rozméru zdejsi lesy a jejich majitele tvrdé
zasahla. Zeptali jsme se Ing. Evy Horné,
vedouci odboru Zivotniho prostiedi a ze-
médélstvi Krajského tradu Kraje Vyso-
¢ina, jak probiha administrace pfispévku

né Zadosti, které byly v pofadku se vSemi
pfilohami, byly proplaceny v piné vysi,
tzn. 1 671 zadosti za 565 mil. KE. | pres
diametraini rozdily mezi poéty zadosti
v jednotlivych krajich se Kraji Vysocina
podafilo zadosti z prvniho kola vyplatit ve
velice kratkém Case i presto, Ze cca 50 %
jich bylo podano chybné a bylo nutné s zZa-
dateli, a mnohymi i opakované, komuniko-
vat a napomahat odstranit chyby v jejich
podani. Velké problémy byly s pFilohami
Zadosti — nejCastéjsi chyby byly zpravi-
dla na fakturach, které nebyly vystaveny
na majitele ¢i na spoluvlastnika lesniho
pozemku a nebyly uvedeny mérné jednot-
Ky prodavaného drfeva. A bohuzel také
softwarovy systém vykazoval chybovost.

Ve druhém kole za obdobi 2019 se
pocet Zadosti o ,kiirovcové kompenza-
ce“ v Kraji Vysocina vice neZ zdvojna-
sobil (viz tabulka €. 2). Jak je kraj na
zvySeny objem prace pripraven? Posilil
personalni zabezpeceni odboru? Termin
pro dokonéeni administrace prispévku za
rok 2019 je stanoven na cerven 2021?
Splnite jej?

Ve druhém kole je pfijem Zadosti také
uzavfen a probiha administrace. Proplace-
ni Zadosti z druhého kola pfijmu zZadosti
bude ovSem pokraceno dle sdéleni MZe ze

Tabulka €. 1: Administrace pfispévkil na zmirnéni dopadi kiirovcové

kalamity - stav k 1.10.2020 (1. kolo)

Krajsky GFad YYFiL’ACEr’\IO CELKEM 2019 :?020 i

pocet Zadosti castka v K¢
HI. m. Praha 5 1844 890
KU Stredoéeského kraje 404 229 760 294
KU Jihoéeského kraje 1013 410915 234
KU Plzeriského kraje 573 241 354 223
KU Karlovarského kraje 69 44 313 029
KU Usteckého kraje 68 23 652 800
KU Libereckého kraje 147 27 140 394
KU Kralovéhradeckého kraje 331 145743 710
KU Pardubického kraje 354 88 395 775
KU Kraje Vysoéina 1671 565 193 672
KU Jihomoravského kraje 268 166 983 888
KU Olomouckého kraje 184 361 380 321
KU Zlinského kraje 450 298 208 091
KU Moravskoslezského kraje 127 149 477 798
CELKEM 5664 2 754 364 119

na zmirnéni dopadu kurovcové kalamity
podle Zasad Ministerstva zemédélstvi
a zda kraj poskytuje vlastnikim lest i ji-
nou pomoc.

V prvnim kole Zadosti o finanéni
prispévky podle Zasad MZe v nestat-
nich lesich za obdobi 4. ctvrtleti 2017

Zdroj: Kraj Vysocina

dne 16. 10. 2020, a to pomérnym shize-
nim finanénich prispévki o 24,62 % a bu-
de provedeno snhiZzenou sazbou finan¢niho
prispévku ve vysi 300 KE/m3. Rozhodnuti
k finanénim pfispévkum z druhého kola
jsme zacali vydavat od konce fijna 2020
a do poloviny listopadu bylo jiZ pfedano na

Tabulka €. 2: Administrace pfispévki na zmirnéni dopadd kirovcové kalamity
- stav k 22.9.2020 (2. kolo, podle dat z Modulu pro zadatele)

Krajsky aiad PIVQEDVANVO, NA I,(RAJSKY URAD « sl i
pocet Zadosti castka v K¢
HI. m. Praha 7 3394 714
KU Stiedoéeského kraje 669 514 853 906
KU Jihoéeského kraje 1649 839 066 197
KU Plzeniského kraje 835 422 509 474
KU Karlovarského kraje 77 67 879 159
KU Usteckého kraje 90 50 518 265
KU Libereckého kraje 238 53 095 031
KU Kralovéhradeckého kraje 535 240 119 247
KU Pardubického kraje 649 188 933 339
KU Kraje Vysoéina 3739 1 559 665 465
KU Jihomoravského kraje 480 360 845 441
KU Olomouckého kraje 230 468 650 364
KU Zlinského kraje 644 393 124 153
KU Moravskoslezského kraje 125 170 497 195
CELKEM 9967 5333 151950

a rok 2018 predstavovaly Zadosti vilast-
nikil lest z Kraje Vysocina 30% vsSech
podanych zZadosti (viz tabulka ¢. 1). Jak
se kraj s naporem Zzadosti vyporadal?
Vyskytly se néjaké problémy?
Administrace Zadosti 1. kola byla
dokoncena v ¢ervnu 2020. VSechny poda-

Zdroj: Kraj Vysoc€ina

MZe k proplaceni 789 Zadosti za 249 mil.
K¢, coz je 21 % z celkového poctu zados-
ti v Kraji Vysoc€ina. Od prosince 2019 nas
kraj posilil personalné o 2 pracovnice na
oddéleni zemédélstvi a 1 pracovnika na
oddéleni lesniho hospodarstvi a myslivos-
ti. Zaroven jsme oslovili MZe se Zadosti

o0 zprostfedkovani pomoci, aby vysoké
Skoly formou praxi nebo stazi studentu
pomahali jednotlivym krajum s administra-
ci finanénich p¥ispévku. BohuZel ndam VS
nenabidly zadného studenta. Soubézné
jsme pozadali stfedni Skoly v Kraji Vysogi-
na o pomoc jejich studentu a zde jsme byli
Uspésni, od kvétna do fijna se nam stridali
bé&hem tydennich praxi tito studenti. V fij-
nu jsme na dohodu pfijali i vysokoSkolské-
ho studenta k administraci zadosti.

Zasady MZe nestanovuji pevny termin
dokonéeni administrace zadosti o finanéni
pfispévky z druhého kola, ale predpoklada
se jejich ukon&eni do ¢ervna 2021, o cozZ
se bude snazit i Kraj Vysocina.

Notifikace dotacniho titulu konéi
31. 12. 2021. Resi ministerstvo s kra-
ji, jak v terminu zvladnout administraci
prispévku za rok 20207?

Zadosti, které budou pfijaty v roce
2021, mohou byt administrovany i po datu
31. 12. 2021 (tzn. i v roce 2022). S MZe
probihaji v sou¢asné dobé konzultace ze
strany kraju nad novou vyzvou, ktera by
feSila financni pfispévek na zmirnéni dopa-
du kurovcové kalamity za rok 2020.

Stejné jako ostatni kraje administru-
jete také prispévky na hospodareni v le-
sich podle nafizeni viady ¢. 30/2014 Sb.
Zaregistrovali jste zvySeny zajem o tu-
to podporu? V éem Zzadatelé nejcastéji
chybuji?

Podle tohoto dota¢niho titulu Kraj Vyso-
¢ina administroval za obdobiod 1. 7. 2019
do 31. 12. 2019 cca 450 zadosti o ob-
jemu 33,5 mil K¢ a od 1. 1. 2020 do
30. 6. 2020 bylo prijato 1864 zadosti za
138 mil. K&, které v souCasné dobeé vyri-
zuje, dle sdéleni MZe ze dne 25. 9. 2020
bude proplaceni finanénich prispévku
v plné vysi. K Zadostem, které jsme obdr-
Zeli do 30. 6. 2020, odeSleme rozhodnuti
k proplaceni na MZe do 14. 12. 2020. Pro
Zadatele je zde jedno praktické upozorné-
ni: tzv. ,ohlaseni Zadatele“ musi byt poda-
no na krajsky Urad pred samotnym prova-
dénim praci, po kterych teprve nasleduje
podani zadosti o prispévek na hospodare-
ni v lesich. Také zde se setkdavame s pro-
blémy v Zadostech, protoZze néktefi vliastni-
ci lesu si pletou formular ,ohlaseni“ s for-
mulafem vlastni ,Zadosti“. DalSi nejcas-
t&jSi chyby jsou: listy o puvodu sadebniho
materialu byvaji vystaveny na osobu, ktera
neni Zadatelem o dotace; nejsou dodava-
ny plné moci; najemni smlouvy jsou doda-
vany bez dodatku.

Kraj Vysocéina vzdy podporoval vilast-
niky lesu i z vlastniho rozpoctu. Bude
v této podpore pokracovat i v dalSich
letech?

Z rozpoCtu Kraje VysocCina ve Fondu
Vysog&iny s nazvem programu Hospodareni
v lesich 2019 II. v sou¢asné dobé dobiha
vylctovani a vyplaceni podle zavérecnych
zprav k 1 277 Zadostem v celkové vySi
témér 90 mil. KE. V letoSnim roce bylo
k dotaci s nazvem Hospodareni v lesich
2020 prijato zadosti 1 086 a poZadovana
finanéni ¢astka cCinila 74,6 mil. K&. Admi-
nistrujeme a proplacime Zadosti prubéz-
né po obdrZeni zavérecnych zprav. Kromé
vySe uvedenych dotaci do lesu Kraj Vysoci-
na financoval projekty s ndzvem: Pofizeni
fotogrammetrickych dat bezpilotnim letec-
kym systémem k detekci poSkozeni stro-
mu podkornim hmyzem; projekt s nazvem
Model navrhu dprav drfevinné skladby
porostnich smési s ohledem na ekologic-
kou stabilitu a ekonomiku lesniho hospo-
dafeni v pfirodnich podminkach Vysoginy;
vytvoreni 2 vzdélavacich spotu s nazvem:
Obnova lesa, Kurovec; webova aplikace
datového skladu a evidence kurovce a ak-
ce lesni pedagogiky pro déti jako vzdélava-
ci forma.

Dalsi finanéni pomoc vlastnikim a na-
jemcum lesnich pozemku v roce 2021 je
nyni v jednani s nové ustavenym Zastu-
pitelstvem Kraje Vysoc€ina, které bude
schvalovat rozpoCet Kraje VysocCina, proto
v soucasné dobé& nemulzeme poskytnout
blizsi informace.

Dékuji za rozhovor.

Ing. Marie Ruzkova




Ing. FrantiSek Kucera

Ing. Frantisek Kucera — 29 let prdce
v zdjmu nestdtnich vlastniko lesd

Dlouholety piedseda a zaklddaii-
ci ¢élen SVOL Ing. Frantisek Kucera
ndhle zemiel 16. fijna 2020. Jeho
odchod téice nese nejen rodina, ale
také prdtelé a kolegové. Uverejiuije-
me pouze zlomek z nasich vzpominek,
které na vyjimecnou osobnost pana
Kucery zdstanou.

Snaha pomoct nestatnim vlastnikim

Jako spravce Zlutickych méstskych lesu
a pozdéji i jako predseda SVOL Karlovarskeé-
ho kraje a ¢len republikového vyboru jsem
poznal Ing. FrantiSka KuCeru pfi jednanich
regionalnich schuzi SVOL, kterych se jako
pfedseda SVOL pravidelné zdacastnoval,
i jednanich republikového vyboru SVOL.
BliZze jsme se pak seznamili pfi odbornych
seminarich a na exkurzich pofradanych
SVOLem. Poznal jsem v ném poctivého,
pracovitého a obétavého clovéka. Vedle
narocné prace jednatele spole¢nosti mést-
skych lesu v Pelhfimové fidil republikovou
organizaci SVOL. Vedla ho k tomu snaha
pomoci drobnym vlastnikum lesu. Pod
jeho vedenim se SVOLu podafilo prosadit
ruzné zmeény v legislativé tykajici se lesniho
hospodarstvi ve prospéch nestatnich vlast-
nikl lesa. NejvétSim Uspéchem bylo pak
prosazeni nahrady za ztratu ve zpenéZeni
dfivi z kurovcové kalamity. OvSem, jak uZ to
v nasi spole¢nosti byva, Uspéch se neod-
pousti a kazdy dobry skutek musi byt po
zasluze potrestan. Ani FrantiSka toto réeni
neminulo. V naSich myslich zustava vzpo-
minka na Ing. FrantiSka KuCeru jako Osob-
nost hajici zajmy vSech nestatnich vlastni-
ku lesa bez rozdilu.

Ing. Vaclav Konopik,
prfedseda RO SVOL Karlovarského kraje

Odbornik na slovo vzaty
S panem predsedou Ing. FrantiSkem
KuGerou jsem se poprvé setkal pred
vice jak dvaceti lety, kdy jsem se obratil
na SVOL s feSenim problematiky ,,Sdru-
Zovani vlastniku malych vymér”, kdy se
objevily prvni problémy zejména pravniho
charakteru. Byl jsem pozvan na jednani
republikového vyboru, tehdy se konalo na
hajovné Méstské spravy lesu Pelhfimov
pod Kfemesnikem. Tehdy jsem vlastné
poznal i celou Fadu zakladajicich ¢lenu
SVOL, ktefi byli ¢leny republikového vybo-
ru. Po vzniku regionu v jednotlivych krajich
jsem byl velice rad, kdyZ se pan predseda
zUcastnil naSich akei. Vzdy dokazal jedna-
ni doplnit o aktualni problematiku tykajici
se nasi ¢innosti. Velice si povaZzuji okamZi-
ku, kdy mi nasim predsedou bylo nabidnu-
to tykani a tuto chvili si chci navzdy ucho-

vat v paméti.

Ing. Miroslav Pacovsky,
¢len predsednictva SVOL

Poslani spojovat lidi

FrantiSka jsem poprvé poznal na konfe-
renci SVOL asi v dubnu 1993, kdy jsme
se (obce a mésta) ze Sumavy prihlasily
do SVOL. Absolvoval jsem s nim desitky
nasich akci, at uZ tuzemskych nebo mezi-
narodnich.

FrantiSek byl velky introvert, k sobé si
poustél jenom nékoho, svoji duvéru daval
také jenom nékomu. V poslednich letech
se skoro bez mobilu neobesel, desit-
Ky (mozna i sto) hovort byly na dennim
poradku. VyCerpavajici. Pfesto dal neldnav-
né pokracoval v praci. Kofenim a napini
FrantiSkova Zivota bylo sjednocovani misto
rozdé€lovani, pratelstvi misto prezirani.

Ing. Vaclav Toman,
prfedseda RO SVOL Plzenského kraje

Mily FrantiSku (...vynatek z osobniho
dopisu)
Zatimco vétSina z nas se spokojila
s tim, co bylo normalni pracovni naplini
v danych funkcich, Ty jsi Udsilim, snahou
a vytrvalosti vybudoval kromé Méstské
spravy lesu v Pelhfimoveé i SVOL. Organiza-
ci, ktera byla a je nejvys potfebna. Doslova
jsi ji vydupal ze zemé a dosahl s ni stavu,
kdy je na vSech drovnich véetn& vlady CR
a ministerstev respektovanym zastupcem
zajmu vlastniku lesu. | to ti bylo malo a pfi-
dal sis navic své pusobeni v komunalni
politice a starostovani v Pelhfimové. Mné
nezbyva nez vyslovit obdiv nad celou Tvou
profesionalni ¢innosti a podékovat za to,
7e jsem Té — snad to nebude znit nafouka-
né — mohl povaZovat za pfritele.
Ing. Petr Jelinek,
odborny poradce SVOL
Odvazny muzZ v tézkych ¢asech
Konec roku 1991 znamenal v mém
Zivoté zasadni prelom. Po dlouholetém
pusobeni v plzefiské pobosce UHUL jsem
nastoupil v lednu 1992 u nové zaloze-
né organizace Sprava verejného statku
mésta Plzné, jejiz oddeéleni meéstskych
lesu dostalo za Ukol od lesniho zavodu
pfevzit a spravovat historicky lesni maje-
tek mésta. Jiz v predstihu - v prosinci
1991, jsem byl vyslan do Pelhfimova,
kam byli pozvani zastupci vyznamnéjsich
meéstskych lesnich majetkl a byli jsme
seznameni se zameérem zaloZit zajmové
sdruZzeni obecnich lesu, které by mélo
byt platformou pro vzajemnou vyménu
zkusenosti. To bylo moje prvni sezname-
ni s FrantiSkem Kucéerou, charizmatickou
osobnosti, vizionarem, diplomatem, orga-
nizatorem, ktery pro dosaZeni vefejné
prospésnych cilt dokazal nasadit veSke-
ré své sily a svym prikladem strhnout
i ostatni. V bfeznu 1992 byl SVOL zalo-
Zen a od té doby jsem mél moznost az
do soucasné doby s FrantiSkem Kucerou
ve vedeni této organizace spolupracovat.
Dokazal po celou dobu témeér 29 let fidit
a organizovat nejen Méstské lesy Pelhfi-
mov véetné narocnych rekonstrukci budov
a vedlejSich provozu, po 4 roky soucas-
né zastavat i funkci starosty mésta, ale
hlavné se stal duSi SVOL pfi obhajobé
a respektovani vlastnickych prav a jejich
prosazovani do novel zakonnych predpi-
sU, vyhlasek, dotaénich pravidel v oblasti
navraceni majetku, lesniho a myslivec-
kého zakona, zakona o ochrané pfirody
a krajiny. Prived| do rfad SVOL i vlastniky
soukromych a cirkevnich lesu. V prubéhu
nékolika poslednich let dusledky dlouho-
dobého sucha, nasledky orkanu, vétrnych
boufi, kurovcové kalamity a dalSich souvi-
sejicich Skod dostaly vlastniky lesa do
obrovskych ekonomickych i organizacnich
problému. Obtizna a intenzivni jednani,
ktera musel v posledni dobé na vytvoreni
systému pomoci vlastnikum a jejich prosa-
zeni nad ramec bézné agendy FrantiSek
Kucera absolvovat, byla pro néj obrovskou
psychickou i fyzickou zatézi a bohuzel to
byla zfejmé hlavni pfi¢ina, pro¢ nas tak
neéekané a predéasné opustil. Ceka nas
tak nelehky ukol v jeho praci pokracovat.
FrantiSku, pokusime se Té nezklamat!
Ing. Stanislav Jansky,
mistoprfedseda SVOL

Dar spojovat a motivovat

Jednoho ¢ervencového dopoledne
1996 zazvonil u nas doma telefon a ze
sluchatka se ozval pfijemny, vesely hlas,

ktery se ohlasil: ,Lesy, strané, Kucera“.
Uvedl, Ze na jednani s tajemnikem mést-
ského Ufadu obdrzel mou Zadost o prijeti
do zaméstnani, zeptal se, zda je aktualni,
a pozval mé na pracovni pohovor. Mést-
skéa sprava lesu Pelhfimov se pak stala na
nékolik let mistem mého pusobeni a kaz-
dodenniho setkavani a komunikace s pa-
nem Ing. FrantiSkem KucCerou.

Vedle méstskych lesu fidil pan Kucera
také ,expres“ s nazvem SVOL. P¥i zahajeni
provozu mél 89 pasaZzéru a pfi jeho jizdé
¢eskymi lesy do néj nastupovali stale dalsi
a dalSi; nejen obce a organizace ¢i obchod-
ni spoleénosti obecnich lesu, ale také druz-
stva a privatni majetky — prislusnici Slech-
tickych rodu i vlastnici nékolika hektaru.
V roce 2002 jich bylo jiz 420. Pribyvaly
sluzby, zastavky i cilové stanice, SVOL se
rozjel i do zahrani€i. S tim, jak se ¢innost
sdruZeni rozrustala, bylo tfeba hledat dalsi
posily tymu. Nad nabidkou, abych pracova-
la pro SVOL, jsem se dlouze nerozmyslela.
A tak jsem se v rozjetém vlaku nestatnich
lest ocitla i ja.

FrantiSek Kucera byl mezi prvnimi, ktefi
si v devadesatych letech uvédomovali, Ze
pozice staronovych majitelu lesu nebude
jednoducha, Ze stat bude jen velmi opatrné
a pozvolna uvolfiovat podminky pro hospo-
dareni ve znovunabytych lesich a Ze jejich
vlastnici budou vedle poradenstvi potfebo-
vat silného zastance jejich prav. Tato jeho
intuice se ukazala jako velice pravdiva
a aktualni i po tficeti letech.

Pan Kucera byl pilifem nestatniho
lesnictvi. BEéhem svého pusobeni ve funk-
ci predsedy SVOL jednal s étrnacti ministry
zemédélstvi, nikdy ale nepolitikafil. Rika-
lesy jsou vécné. Byl otevienym kritikem
transformace lesniho hospodarstvi, ktera
podle jeho presvédéeni vedla k hromad-
nému odlivu kvalifikovanych pracovniku
z lesa, postupné dohenstaci oboru a mé-
la i neblahy dopad na feSeni soucasné
kalamitni kurovcové situace. Vyznamné
se angaZoval také pro zasadni zménu tzv.
~Drevéné knihy*“.

Pod vedenim pana Kuery se SVOL
podarilo dosahnout vydani historického
majetku byvalym lesnim druzstvum obci,
vydani historickych lesnich majetku obci
v narodnich parcich i tzv. vojenskych lesu.
Za pana Kucery prosadil SVOL vyznamné
zmény do novely zakona o ochrané prirody
a krajiny v souvislosti se zavadénim Natury
2000 a zakonny narok vlastnika pudy na
nahradu Ujmy. Stovky hodin vénoval pan
Kucéera tomu, aby vlastnici lesu ve vSech
krajich méli stejny pfistup k finanénim
pfispévkum na hospodareni v lesich. Za
jeho predsednictvi byl spustén spoleény
obchod SVOL, podarilo se prosadit financ-
ni kompenzace vlastnikum lest na zmir-
néni dopadu kurovcové kalamity a zacalo
se otevrené hovorit o potfebé& platby za
ekosystémové funkce lesnich majetku. Byl
velice rad, kdyZ se ke SVOL v r. 2019 prida-
ly také cirkevni lesni majetky.

Pan Kucera byl ¢lovék, s otevienou
mysli i srdcem. Mé&l dar spojovat a motivo-
vat lidi kolem sebe. Jeho Zivotnim krédem
bylo, Ze C¢clovék nesmi nikdy ustrnout,
ale musi jit porad dal. Proto na néj dnes
vzpominame jako na osobnost, ktera se
nesmazatelné zapsala do historie ¢eského
lesnictvi. Bylo mi velkou cti' s panem Fran-
tiSkem KucCerou spolupracovat!

Ing. Marie Ruzkova,
tajemnice SVOL

Ing. FrantiSek Kucera se narodil 20. ledna 1953 na Vysociné v rodiné lesni-
ka, vystudoval Lesnickou fakultu VSZ v Brné a od roku 1977 zastaval riizné
vedouci funkce v lesnickém provozu u tehdejsiho podniku Jihoceskych statnich
lest. Kratce pracoval i ve statni spravé lesniho hospodarstvi na urovni okresni-
ho uradu. V roce 1990 byl povéren Zastupitelstvem mésta Pelhfimova identifi-
kovat, dohledat a nasledné prevzit historicky lesni majetek mésta. V nasledu-
jicim roce byl jmenovan reditelem prispévkové organizace a pozdéji jednatelem
spole¢nosti Méstska sprava lesii Pelhfimov s. r. 0., kde je Mésto Pelhfimov
stoprocentnim vlastnikem. Ve funkci jednatele spoleénosti ptsobil do 13. 10.

2020.

V roce 1991 byl FrantiSek Kucera jednim z iniciatori zaloZeni SdruZeni
vlastnikd obecnich lestu. Predsedou sdruzeni byl od r. 1992.

V fijnu 2010 byl zvolen do méstského zastupitelstva v Pelhfimové. V letech
2014-2018 byl zvolen starostou mésta Pelhfimova.




Ekonomickeé setieni v ramci SVOL
a prispévek na zmireéni dopadi
kirovcové kalamity v lesich

V ramci jednani s Ministerstvem
zemédélstvi v prubéhu letoSniho roku
0 vySi sazby finanéniho pfispévku na zmir-
néni dopadu kurovcové kalamity v lesich
za rok 2019 byla jako podpurny argument
navrhu SVOL vyuzita realna data od jeho
¢lend. Vlastnici lesu se od konce 3. Ctvrt-
leti roku 2017 dostavali do situace, kdy
vynosy z prodeje jehlicnatého dfivi z na-
hodilych téZeb byly pod drovni nakladu na
plnéni zakonnych povinnosti navazujicich
na tézbu dfivi. Pro zajisténi péstebnich
¢innosti a udrZeni kolob&hu Cinnosti v le-
sich byla nezbytna finanéni podpora statu.
Pro nestatni vlastniky lesu se po mnoha
jednanich podarilo v druhé poloviné roku
2019 zahgjit dotacni program, ktery
zajiStovalo MZe. Sazby pfispévku v prv-
ni etapé vyplat za obdobi 1. 10. 2017 -
31. 12. 2018 byly stanoveny kvartalné
v rozmezi 26-510 K&/mé.

Pracovni skupina SVOL pfipravila pro
jednani o sazbé za rok 2019 varianty
vypoCtlu. RovnéZ jako v predchazejicim

Zeni jehlicnatého dfivi setrvale klesalo od
roku 2014.

Pro dokresleni situace uvadim, Ze ve
vypoCtu zpenézeni u obchodovatelnych
jehliénatych sortimentu ¢lenu SVOL za
rok 2019 je zahrnut objem jehlicnatého
drivi ve vysi 4,89 mil. m3, coZ je vyznam-
né vice neZ v analyze Ceského statistické-
ho Ufadu u vlastniku lesu, ktera zahrnuje
2,8 mil. m3.

Pro vyrovnani ztraty zpenézeni v roce
2019 byla odborniky ze SVOL vypocte-
na financni Castka pfispévku 516 KE/m?
za rok 2019, ktera by byla pro vlastniky
lesu plnohodnotnou podporou.
o vymérach LHC, tézbach a vypocitanych
sazbach kompenzace v jednotlivych regi-
onech uvadi tabulka ¢. 1. Bohuzel argu-
menty SVOL a vySe vypoctenych sazeb
nebyly poskytovatelem pfispévku akcep-
tovany a pro 2. etapu vyplat stanovilo
MZe finanéni sazbu za rok 2019 ve vySi
398 KE/mé.

Nachazime se v Case vyplat prispév-

Graf ¢. 1: Vyvoj zpenéieni v letech 20172019 u ohchodovatelnych jehli¢natych
sortimentd clend SVOL (v Ké/m?®)
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Graf . 2: Vyvoj zpenéieni jehliénatého dfivi v letech 2014—2020 — data od vlastniko

roce bylo v jedné z variant vyuzito vefej-  ku na zmiméni dopadu kurovcové kala- L. .
né dostupnych dat LCR s. p. s ohledem mity za rok 2019. Zadatelé jiz védi, ze 2000 Pramérné zpenézeni
na skutenost, Ze statni podnik nebyl  sniZenf sazby piispévku z 398K&/m? Gini | . bez kompenzace v K¢/m
v 1. etapé vyplat oprdvnénym Zadatelem, témér 25 %. V soucCasné tizivé situaci § 1800 4_616—1—6607 L
coz se vSak v roce 2020 zménilo. VypoCet  a krizi lesniho hospodérstvi je tato financ- § Lognarlvtmlf:ky T
potvrdil zhorSujici se trend a ukazal, Ze  ni podpora doslova nutnosti k preziti a je > 1600 — (prumérné zpenezenl 3
C S . i - T = bez kompenzace v Ké/m°)
objektivni roCni sazba pfispévku by méla  velice smutné sledovat, jak je vySe financ- = 1 431
byt vySSi nez ve 4. kvartalu 2018. V dru-  ni podpor ovliviovana politickymi rozhod- 5 1400 — 1 358
hé varianté vypocCtu sazby se posuzovala nutimi bez ohledu na skutecny stav lesu. _g
ztréta zpenéZeni v letech 2017-2019. Neni véak vhodn&j&iho Gasu hovofit o fi- | '@ 1157
K tomuto Gc€elu prob&hlo pocatkem kvét-  nanénich platbach za ekosystémové sluz- s 1200 — 951
na 2020 ekonomické Setfeni mezi ¢leny by, které spolecnost po lesich Zada a bez- 2 857
SVOL. Reélna data lesnich majetku méla  Udplatné vyuziva. Timto by viastnik lesa S 1000 —
zcela jisté nejvySSi vypovidajici hodnotu,  mohl ziskat vice finanéni jistoty a nebyl by E
nebot pochazela od 128 €lenl z ruznych  tak ekonomicky zavisly pouze na produké- 2 800 — —
regionu republiky s celkovou vymeérou ni funkci lesa. Neni objektivni duvod, 2
Iesnvl’ch majetku 314 180 ha. pro¢ by plosné platby k udrzeni krajiny g_ 600 —— |
Setfeni v ramci SVOL ukazalo, Ze opro-  stejné jako v zemédélstvi nemohly exis- N
ti roku 2017, kdy se zacal vliv kt‘]rovcgvé tovat v lesich, které verejnost nepochyb- ﬂE, 0 — |
kalamity projevovat na vétSim dzemi CR, né vice vyuZiva. Ostatné vsichni vlastnici D 4
Cinila ztrata zpenéZeni u vlastniku lesa lesu sleduji v této ,covidové” dobé, jak §
16% v roce 2018 a v roce 2019 jiz 35 %!  navstévnost lesu nasobné vzrostla, coz a 200 — —
Jak uvadi graf €. 1, zpenéZeni jehliCnaté- s sebou pfinasi mnoho dalsich problému.
ho dfivi dle pruzkumu SVOL ¢inilo v roce Ing. Martin Fojt 0
2019 pouze 913 KE/m?3. Pritom, jak dokla- &len pracovni skupiny SVOL
da graf ¢. 2 vychazejici z oficialnich dat spravce Kolowratskych lesu 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020
Ceského statistického udfadu, ktera pro Rychnov n. Knéznou
analyzu zpracoval Ing. Pavel Cacky, zpené- Rok
v y L vur . v . . . . Zdroj: CSU, SVOL
Tabulka €. 1: Pehled o vymérdch LHC, téibdch a vypoéitanych sazhdch kompenzace roku 2019 v jednotlivych regionech SVOL :
- . SVOL-
Pocet | vvse | Nahodile | Jehlignata | ., IS€ | vypodet sazby
: . Vyméra | jehlicnatych | . _ .~ .. v jehliénatych
Rok Region lesnich LHC v ha celkovvch jehlicnaté tézba nahodilveh kompenzace
majetku t&3eb \ym3 tézby v % | vm®1 ha t&3eb vym‘°’ za rok 2019
v K&/m’®
. %

2019 | Severomoravsky 28 91789 | 1496 063 96 % 16,3 1441 716 457
Vychodocesky ** 24 60 423 579 144 94 % 9,6 546 832 418
JihoCesky 15 31139 638 830 95 % 20,5 608 516 523
Karlovarsky 13 17 785 107 812 89 % 6,1 95 609 476
Plzerisky 13 34 264 295 360 89 % 8,6 262 220 473
VysocCina 12 30228 | 1089418 99 % 36,0 1075 395 689
StfedoCesky 11 12 753 123 634 97 % 9,7 119 547 575

Jihomoravsky
Severocesky ***

9
3

29 757
6 043

529 933
30 155

99 %
97 %

17,8
5,0

524 613
29 160

437
397

Celkovy soucet

128

314 180

4 890 349

96 %

15,6

4703 608

516

% Severomoravsky region SVOL zahrnuje Olomoucky kraj, Morovskoslezsky kraj a Zlinsky kraj.
* % Vychodocesky region SVOL zahrnuje Kralovéhradecky kraj, Pardubicky kraj a ¢ast Libereckého kraje.
% % % SeveroCesky region SVOL zahrnuje Ustecky kraj a ¢ast Libereckého kraje.

Zdroj: SVOL




Z konference SVOL 2020

Dlouhodobé udrzitelné financovani lesniho
hospoddfstvi nestatnich vlastniko lesu

je prioritou

Letosni konference Sdruieni
vlastnikd obecnich a soukromych
lesi v CR se uskutecnila vzhle-
dem k nouzovému stavu v on-line
prostiedi 24. listopadu. Program
konference byl omezen na zdleii-
tosti nezbytné pro fungovdni SVOL
— véetné odsouhlaseni docasného
vedeni SVOL v cele s Ing. Stanisla-
vem Janskym, prodlouieni mandd-
t0 clent republikového vyboru
i revizni komise, schvdleni ucetni
vzdvérky aj. Volebni konference
probéhne v dubnu 2021. Priori-
ty prace SVOL sméfuji k zajisténi

multifunkéniho lesnictvi a dlou-
hodobé udriitelného financovani
lesniho hospoddistvi. Mezi hlavni
cile patii finanéni pomoc nestdtnim
vlastnikim leso pro vypordddni se
s kirovcovou kalamitou a platha za
ekosystémové sluiby lesa.

LLetosni rok byl pro SVOL mimoradny
ve vicero ohledech,“ uved| ve svém vystou-
peni mistopfedseda SVOL Ing. Stanislav
Jansky, ktery bude do pFisti volebni konfe-
rence zastavat povinnosti pfedsedy SVOL.
,Praci nestatnich viastniku lesu, jiZz tak
velmi sloZitou v dusledku historicky nejroz-
Sitenéjsich kurovcové kalamity na udzemi
republiky, jesté zkomplikovala opatreni
souvisejici s rozsitenim koronaviru. V Fij-

nu pak nahle zesnul dlouholety predseda
SVOL FrantiSek Kucera, kterého jako kole-
gu a odbornika velmi postradame.”

,Soucasné obdobr je pro lesniky veli-
ce tézké. Nasledky oslabeni smrkovych
porostu v dusledku dlouhodobého sucha,
kurovcova kalamita a plosné usychani
porostu ostatnich drevin v rozsahu, ktery
ve svych dusledcich ved! k deformaci trhu
se drivim a nedostatku kapacit pro reali-
zaci vsech lesnickych praci téZce dopada
na vSechny, ale zejména na malé vlastni-
ky lesa. Stale probihaji intenzivni jednani
0 Upravé financnich podpor a zajisténi
adekvatniho objemu pro jejich realizaci,
aby vlastnici lesa byli schopni zajistit zpra-
covani posSkozenych porostu, jejich zpri-
stupnéni” a obnovu stanovistné vhodnymi
drevinami v co nejkratsim ¢asovém hori-
zontu. Uspésné vyreseni téchto klicovych
problému neni dulezZité jen pro viastniky,
ale i pro spolec¢nost, pro kterou jsou zdra-
V€ lesy plice a zdroj nové energie,” pfipo-
mnél Jansky.

Péce o lesy patfi mezi pilife zamést-
nanosti zejména na venkové, prace se
nezastavila ani na jediny den a tento fakt
pozitivné ovliviuje také vSechny navazuji-
ci obory. ,Vérime, Ze tyto souvislosti vlada
Ceské republiky vnima a zohledni pfi svych
rozhodnutich ve véci podpory lesnictvi.
Péce o les nepocka, budoucnost naSich
lesu ovliviiujeme nyni a Zadné prodleni si

nemuZeme dovolit,“ zduraznuje Stanislav
Jansky.

Mezi Ukoly, o jejichz
prosazeni bude SVOL v nejbliz§im obdo-
bi usilovat, patfi vedle zajiSténi financ-
ni pomoci vlastnikim lesu také ochrana
prav vlastnikd honebnich pozemkl v ramci
probihajici novelizace zakona o myslivos-
ti, zjednoduSeni arondace odloucenych
lesnich pozemkU a zejména zavedeni
pravné narokovatelného systému plateb
za poskytovani ekosystémovych sluzeb
lesnich majetku.

Z pohledu budouciho hospodareni
i v ¢eskych lesich jsou zasadnimi mezni-
ky strategické dokumenty pfijaté na trovni
Evropské unie - Zelena dohoda pro Evropu
(Green Deal), Evropsky pravni rdmec pro
klima se zamérem zajisténi uhlikové neut-
rality do roku 2050, Strategie biodiverzity
EU do roku 2030 a nova Evropska lesnic-
ka strategie, ktera by méla byt schvalena
v pfistim roce. , Extenzivni a nejasné vykla-
dy pojmu jako napf. prisné chranéna uzemi
(maji do roku 2023 zaujimat nejméné 10 %
tuzemi EU) mohou vazné ohrozit aktivity
vSech hospodaru v krajiné. Tomu bude
SVOL branit jak na narodni drovni, tak ve
spolupraci s mezinarodnimi organizacemi
vlastniky lesu,” dopliuje Ing. Jansky.
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Komora obecnich lest
z toho:

a obchodni spolecnosti

Komora soukromych lesu
Komora cirkevnich lesu
Mimoradné c¢lenstvi

SVOL celkem

Stav ¢lenské zakladny SVOL

« obce, jejich pfispévkové organizace

e |lesni druzstva a spolecenstvi obci

pocet ¢lenli | vyméra (ha)
482 250 232
468 224 398
14 25 834
197 142 265
21 127 131
4 15 247
704 534 875
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Predsedu SVOL bude docasné zastupovat

Ing. Stanislav Jansky

|
Ing. Stanislav Jansky

Pfedsednictvo a ndsledné i kon-
ference SVOL odsouhlasila, ie misto-
predsedou, ktery bude zastupovat
predsedu SVOL do fddné voleb-
ni konference, bude Ing. Stanislav
Jansky, mistopiedseda za komoru
obecnich lesu.

CGeka Vas nelehky tikol navazat na praci
pana Ing. FrantiSka Kucery... Jaké jste si
vyty¢il osobni cile?

Ing. FrantiSek Kucera mél ve své funk-
ci velice Siroky zabér. Osobné se Gcastnil
mnoha odbornych i politickych jednani, na
kterych obhajoval prava a potfeby nestat-
nich vlastniku lesa. Za dobu svého dlou-
holetého pusobeni si vytvofil osobni vazby
nejen na Ministerstvu zemédélstvi a Minis-
terstvu Zivotniho prostredi, lzce spolupra-
coval s vybory pro Zivotni prostfedi Asoci-
ace kraju, Svazu mést a obci, Sdruzeni

mistnich samosprav. V poslednim obdobi
SVOL aktivné interpeloval i dalSi minister-
stva — Ministerstvo financi, Ministerstvo
pro mistni rozvoj, Ministerstvo prumyslu
a obchodu, Ministerstvo dopravy... P¥i
projednavani nahrad za kurovcovou djmu
jednalo vedeni SVOL i s premiérem. Veli-
ce klicové byly i jeho kontakty s poslanci
a senatory naseho parlamentu — Gcastnil
se vSech dulezitych jednani a interpelo-
val za zajmy nestéatnich vlastnikl lesa pfi
projednavani vSech predpisu, které byly
pro nestatni vlastniky lesa dulezité. Obno-
veni téchto kontaktu je pro dalSi ¢innost
SVOL zasadni. Bude vSak nezbytné zejmé-
na pro spolupraci s politiky, ktefi hlasuji
0 budouci podobé pro vlastniky lesa kli¢o-
vych zakonul, zmapovat moznosti a schop-
nosti vSech ¢lenu ve vedeni SVOL a v této
oblasti pracovat tymové a svoje aktivity
koordinovat. V soucasné dobé& probihaji
jednani ke Koncepci statni lesnické poli-
tiky do roku 2035 a Statni politiky pro
Zivotni prostfedi do roku 2050. Schvalo-
vani a implementace téchto zasadnich
dokumentu bude probihat i v obdobi po
nadchazejicich parlamentnich volbach.
Momentalné musi vedeni SVOL pfipravit
materialy a oslovit politické strany, aby si
do svych volebnich programu zapracovaly
i aktivity, které podpofi aktivity vlastniku
lesa pro zlepSovani vSech od spoleénos-
ti poZzadovanych sluzeb lesa, a to nejen
produkci dFivi jako ekologické obnovitelné
suroviny pro stale se rozsifujici moznosti
jeho vyuziti, ale i funkce rekreacni, klima-
tické, ochrany Ccistoty podzemnich vod
a ovzdusi, retence pfivalovych vod, protie-
rozni a ochrany biodiverzity...

Ing. Stanislav Jansky je absolventem Lesnické fakulty Vysoké Skoly zemé-
délské v Brné. V letech 1980-1991 piisobil v Ustavu pro hospodaiskou iipra-
vu lesa, kde se vénoval zpracovani lesnich hospodarskych plant. V roce 1992
nastoupil do nové zalozené organizace Sprava verejného statku mésta Plzné,
oddéleni méstskych lesu. Ve stejném roce se pri zalozeni SVOL stal ¢lenem
vykonného vyboru SVOL. Mistopredsedou SVOL je od r. 2012.

SVOL zastupoval zejména v jednanich s MZe a MZP v problematice hospo-
darske upravy lesa, dotaci a ochrany prirody. Od roku 2004 se zapojil do jednani
v problematice pripravy vyhlasovani chranénych tizemi N2000; opravnéné zajmy
vlastniku lesu hajil i na bilateralnich jednanich s Evropskou komisi. Je ¢lenem
vyboru FECOF (Evropska federace vlastniku lesa), pracovni skupiny CEPF
(Konfederace evropskych vlastnikti lesa) a jako jeden ze zastupci ELO (Organi-
zace evropskych vlastnikl ptidy) ma moznost se ti¢astnit jednani poradni komise
Forestry and Cork Stalého vyboru pro lesnictvi DGAgri.




PRAVNI
PORADNA :

Existuje vycet lesnickych cinnosti,
které jsou zdkonem ¢. 114/1992
Sh., o ochrané piirody a krajiny,
povaiovdny za tzv. intenzivni tech-
nologie? Pokud ano, kde je takovy
vycet obsaien a co zahrnuje?

Dotaz zjevné narazi na zakladni ochran-
né podminky chranénych krajinnych oblas-
ti, narodnich prirodnich rezervaci a pfi-
rodnich rezervaci obsazené v § 26 odst.
3 pism. a), § 29 pism. a) a § 34 odst. 1
pism. a) zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochra-
né prirody a krajiny, v platném znéni (dale
jen ,,ZOPK*), které na Gzemi prvnich a dru-
hych zén chranénych krajinnych oblasti na
pozemcich mimo zastavéna Uzemi obci
a na celém ldzemi narodnich pFirodnich
rezervaci a pfirodnich rezervaci zakazuji
»~hospodarit zpusobem vyZadujicim inten-
zivni technologie, zejména prostredky
a cinnosti, které mohou zpusobit zmény
v biologické rozmanitosti, strukture funk-
ci ekosystému nebo nevratné poskozovat
pudni povrch.”) Vyjma demonstrativniho
upfesnéni, Ze intenzivni technologii je mj.
pouZiti prostfedku a ¢innosti, které mohou
zpusobit podstatné zmény v biologické
rozmanitosti, struktufe a funkci ekosys-
tému anebo nevratné poskozovat pudni
povrch, ZOPK pojem ,intenzivni techno-
logie“ vubec nedefinuje, patrné v Umys-
lu ponechat organum ochrany pfirody co

DalSi upfesnéni obsahu tohoto pojmu
je pak obsaZeno v Metodickém doporuce-
ni odboru zvlastni tzemni ochrany pfirody
a krajiny a odboru legislativhiho Minis-
terstva Zivotniho prostfedi k uplatnéni
pojmu intenzivni technologie a souvise-
jicich pojmu pouzitych v zakoné ¢. 114/
1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny,
ve znéni pozdéjsSich predpisu, které bylo
v roce 2013 vydano v Cisle 6/2013 Vést-
niku Ministerstva zZivotniho prostfedi pod
¢. ZP21/2013 (dale ,Metodické doporu-
¢eni“). Ani z n&j ale neni bezezbytku zfej-
mé, které konkrétni lesnické ¢innosti maji
charakter zakazanych intenzivnich techno-
logii. Z dvodni ¢asti Metodického doporu-
¢eni dokonce vyplyva, Ze pojem ,inten-
zivni technologie“ ma jiny obsah ve velko-
ploSnych zvlasté chranénych dzemich,
tj. v chranénych krajinnych oblastech
(do roku 2017 i v narodnich parcich) a ji-
ny obsah ve zvlasté chranénych lGzemich
maloploSnych, tj. v narodnich prirodnich
rezervacich a pfirodnich rezervacich,
nebot ,ustanoveni o intenzivnich techno-
logiich nejsou u vsech kategorii zvlasté
chranénych udzemi formulovana identicky,
ale Ize zde dovodit zamér zakonodarce
odstupriovat miru omezeni vyuzZivani u jed-
notlivych kategorii. Ustanoveni jsou u na-
rodnich parkt a chranénych krajinnych
oblasti formulovana s mensim omezenim
a umoznuji provadéni setrnych zasahu
a cinnosti bez povoleni organu ochrany
prirody.”

Prvni a druhé zony CHKO

Metodické doporuéeni pak ve svém
textu dale vymezuje obecné znaky inten-
zivnich technologii podle kategorii zvlas-
té chranénych lGzemi s tim, Zze na Gzemi
prvnich a druhych z6n CHKO je intenzivni
technologii s prihlédnutim k ustanoveni
§ 25 odst. 1 a 2 ZOPK ,kazda z ¢innosti,
ktera vede k:
e primému odstranéni Ci systematicke-
mu odstraniovani’ urcitého druhu z prirod-
niho spoleCenstva daného ekosystému
a tim k sniZovani druhové variability dané-
ho ekosystému (napf. odstrariovani tzv.
plevelnych drevin - briza, jerab, osika, kere
v ramci vychovy lesnich porostu, aplikace
selektivnich biocidu apod.),
° nepfimému systematickému odstrario-
vani uréitého druhu z prirodniho spole-

c¢enstva daného ekosystému a tim ke
snizovani druhové rozmanitosti daného
ekosystému, zménou prirodnich podmi-
nek v ekosystému (napf. redukce nebo
odstrariovani stromového patra vedoucr
takové zméné prirodnich podminek v da-
ném ekosystému, Ze prestava plnit funk-
ci biotopu pro nékteré jeho Zivé sloZky;
systematické odstrariovani odumirajicich
a odumrelych stromu a tlejiciho dreva;
systematické loupani odumrelych kmenu;
zmény vodniho reZimu; plosné hnojeni
nebo vapnéni; plosna aplikace biocidu;

pokracovani na str. 8

PEFC audity

v dobeé

kirovcové
kalamity

Z doposud provadéné certifikace lesu
systémem PEFC je zfejmé, Ze vlastnici
a spravci certifikovanych lest hospoda-
fi na svych lesnich majetcich v naprosté
vétsiné radné a odpovédné i v dobé probi-
hajici kurovcové kalamity a Ze nastaveni
systému PEFC je pro podminky lesniho
hospodarstvi v Ceské republice vyhovuji-
ci. Velice si tak vazime zajmu témér Ctyr
set individualnich vlastnikl/spravcl lesu
v CR, kteff se prostfednictvim tgasti v cer-
tifikaci lest PEFC pfrihlasili k celosvétove
nejrozsitenéjsi iniciativeé za odpovednou
péci o lesy a jeji propagaci.

Kazdy rok probihaji na nahodné vybra-
nych lesnich majetcich (lesnich hospo-
darskych celcich) ucastnicich se PEFC
certifikace lesu interni a externi audity.
Interni audity tzv. venkovni Setfeni provadi
pro SdruZeni vlastniklu a spravcu lesnich
majetkt CR (SVSLM) proskoleni zamé&st-
nanci Ustavu pro hospodéfskou Upravu
lesu. Externi audity provadi auditofi neza-
vislého certifikacniho organu 3EC Inter-
national s.r.o. PocCet internich auditu se
dlouhodobé pohybuje kolem sedmdesati
(minimalné 10% LHC Gcastnicich se regio-
nalni certifikace). V ramci externich auditu
se kontroluje Groven hospodareni na 15 az
20 LHC.

Z auditl jsou zpracovany podrobné
zpravy, které mimo hodnoceni jednotlivych
kritérii TUH obsahuiji i silné a slabé stran-
ky hospodareni a pfipadné pfileZitosti ke
konkrétnich poZzadavku TUH musi auditor
udélit neshodu a vyzvat vlastnika/spravce
lesa k provedeni napravného opatreni.
Hlavni zjisténi z provedenych auditu v po-
slednich letech Ize pro informaci zobecnit
do nasledujicich doporuceni:

e nerezignovat na vyhledavani aktivnich
kurovcovych stromu, jejich véasnou tézbu
a asanaci,

e zvazit vyuziti vhodnych (bezudrzbo-
vych) obrannych opatfeni (otravenych
trojnozek, skladek s insekticidni siti a fe-
romonem) za podminky dodrZeni zpusobu
jejich instalace (kalamitni zaklad, vzdale-
nost od stojicich zdravych porostu, véasna
vyména feromonu atd.),

e diferencovat Ihuty a zpusoby zalesné-
ni a zajisténi dle stanovistnich podminek
a potencialu pfirozené obnovy,

Foto: archiv PEFC

e obnovu lesa provadét pestrejsi druho-
vou skladbou véetné zakladani porostnich
plastu a zpeviovacich pasu,

e dle kapacitnich mozZnosti provadét
odpovidajici vychovu lesnich porostu do
40 let k predejiti jejich rozvraceni,

e pokracovat v odlovu a sniZzovani pocet-
nich stavu zvére, resp. zlepsSit komunikaci
s uzivateli honiteb ke sniZzeni Skod puso-
benych zver,

e provadét alespon zakladni UdrZbu
a opravy lesnich cest poSkozenych dopra-
vou kalamitniho dreva,

e vyuzivat zakonnou mozZnost vysad-
by introdukovanych dfevin jako reakci na
ménici se podminky klimatu,

e pozadat o uznani vhodnych zdroju
RMLD k zajisténi vlastniho sadebniho
materialu mistniho puvodu,

e aktivné podporovat biologickou ochra-
nu lesa (vyvéSovanim ptacich budek,
ochranou mravenist),

e vybudovat jednoducha zafizeni pro
navstévniky lesa (lavicky, pristfeSky
apod.),

e doplnit informaci o certifikaci na webo-
vé stranky obce, uzavfit licenéni smlouvu
na pouzivani loga PEFC.

Uvedena zjisténi si jeSté dovolujeme
doplnit nékolika, pro nékoho mozna trivi-
alnimi, doporucenimi k predejiti poruseni
platné legislativy v soucasnych specific-
kych podminkach:

e pravidelné vyhodnocovat plnéni zavaz-
ného ustanoveni maximalni celkové vySe
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tézeb. V pripadé blizictho se naplnéni
neprodlené pozadat pfislusny krajsky
Urad o zménu tohoto zavazného ustano-
veni (v nedavné dobé SVOL informoval své
Cleny o aktualnim stanovisku MZe v této
VEci).
eV ramci odeznivani kurovcové kalamity
v nékterych oblastech CR postupné zvyso-
vat bilancovany ro¢ni podil vychovy do 40
let. V pfipadé nemoznosti jeho splnéni do
konce platnosti LHP vEas pozadat pfislus-
ny krajsky Grfad o zménu tohoto zavazné-
ho ustanoveni (podrobnosti jsou opét ve
zminéném stanovisku MZe).
e S ohledem na rozsah novych vysadeb
vénovat trvalou pozornost vyskytu Skod
ZVefi na neoplocenych vysadbach a opera-
tivné provadét odpovidajici opatfeni k za-
branéni témto Skodam.
| kdyZz se provadéni auditu PEFC za

soucasné situace v lesnim hospodarstvi
CR muZe jevit jako daldi zbyteéna z&t&7
pro venkovni lesni personal, dovolujeme
si auditované vlastniky lesa i jejich odbor-
né lesni hospodare pozadat o maximalni
toleranci a pochopeni pro praci audito-
rd. Vedle vlastniho hodnoceni poZzadavku
PEFC certifikace vidime hlavni smysl jejich
¢innosti v souéasné dobé rovnéz v pora-
denstvi k nékterym pravnim souvislostem
tykajicim se kurovcové kalamity, popf. ve
vzajemné vyméné zkuSenosti.

Ing. Stanislav Slanina

Ing. Tomas Dohnansky

Termin recertifikace regionu se pomalu blizi

Koncem zaf7 pristiho roku bude konéit platnost certifikatu trvale udrZitelného hospodareni v lesich regionu Ceska republika,
ktery byl udélen SdruZeni viastniku a spravcu lesnich majetku CR jako zastupci viastniku lesu ucastnicich se procesu certifikace

lesu v systému PEFC. Timto datem, tedy 30. zari 2021, konci také platnost osvédcéeni o trvale udrZitelném hospodareni v lesich
vydanych jednotlivym Gcastnikum regionalni certifikace. Recertifikace regionu a s nim spojené podavani Zadosti o u¢ast SdruZeni

tého obdobi certifikace PEFC v CR Vam prineseme v dalsim vydani Zpravodaje.




LOS AKTUALNE

Druhové spektrum podkorniho hmyzu
v kalamitnich kirovcovych oblastech

Rok 2020 je moZzno z lesnického
hlediska nepochybné& opét oznacit nelicho-
tivym pfidomkem ,kurovcovy“, byt neoce-
kavané pfiznivy prubéh pocasi nakonec ve
svém vysledku zfejmé pfinese konstatova-
ni, Ze se v celostatnim méfitku nenaplnil
predpokladany scénar dalSiho meziroc¢-
niho zvySeni objemu napadené drfevni
hmoty (rozsahem se napadené plochy
budou pfiblizné rovnat rozsahu z lonského
roku). Na zakladé dostupnych Gdaju z les-
nického provozu je spiSe mozno ocekavat,
Ze vySe evidovanych nahodilych téZeb za
rok 2020 bude obdobna jako v roce 2019,
pfiéemz rozhodujici podil budou opét tvofrit
tézby kurovcové. V této souvislosti je
jisté zajimavé blize upfesnit (na zakladé
poznatku z terénnich Setfeni LOS), jaké
druhy podkorniho hmyzu se v této vege-
tacni sez6né na kalamitni hmoté zejména
uplatriovaly.

Smrkové kalamitni oblasti

Hlavnim druhem, generujicim rozho-
dujici rozsah napadeni, byl podobné jako
v minulych letech lykoZrout smrkovy (lps
typographus), doprovazeny na vétSiné
lokalit lykoZroutem severskym (lps dupli-
catus), ktery Casto dominoval v koruno-
vych partiich napadenych stromu. V nej-
postizenéjSich oblastech s razantnim
Ubytkem starSich smrkovych porostu |I.
smrkovy prevazoval i v mladych poros-
tech. Proti roku 2019 doSlo k napadné-
mu snizeni vyskytu lykoZrouta lesklého
(Pityogenes chalcographus), nepochybné
v souvislosti se srazkové bohatSim prubé-
hem vegetacni sezény, zejména pak v je-
ji druhé poloviné. V tomto smyslu nebylo
moZno pozorovat vyznamnéjsi rozdily ani
v regionalnim méfitku, nebot prfedevsim
vyskyt |. severského je jiz prakticky celo-
plosny, s urcitou vyjimkou nejzapadnéjsich
oblasti statu a horskych poloh. Na druhou
stranu je potfebné zminit, Ze opét nebyl
prakticky nikde pozorovan lykoZrout mensi
(Ips amitinus), ktery v souvislosti s ex-
trémnim prfemnoZenim |. smrkového a |.
severského ustoupil do pozadi a jevi se
jako pravdépodobné, Ze byl obéma zminé-
nymi druhy do jisté miry vytlacen prostred-
nictvim obsazeni jeho potravni niky. Nelze
vSak vyloucit i vliv dalSich nepoznanych
pficin, nebot tento druh prekvapive
»Zmizel“ i z vy§Sich nadmorskych vySek,
kde mu ze strany I. severského konkurenc-
ni tlak nehrozil. Dale je potfebné uvést, ze
mimo vySe zminénych tfi hlavnich puvod-
cu napadeni nebyly na smrkové kalamitni
hmoté ve vyznamnéjsi mite zjiStény Zadné
dalsi druhy podkorniho hmyzu. Lokalné byl
sice ve starSich porostech nalézan napf.
tesafik smrkovy (Tetropium castaneum),
v mladSich nékteré druhy kurovcu, napfr.
z rodu Pityophthorus, v jejich pfipadé vSak
nelze hovofit o vyznamnéjsi roli vzhledem
k celkovému rozsahu napadeni.

Borové kalamitni oblasti

Také v borovych oblastech se jako
hlavni druh pusobici napadeni uplatnil
kurovec, a to znamy lykoZrout vrcholko-
vy (Ips acuminatus). Dokonce lze uvést,
7e jeho podil se proti pfedchozim rokum
dale zvysil a narostla také jeho agresivita,
v souvislosti s intenzivnim oslabenim boro-
vic nedostatkem vlahy v hlubsich pudnich
horizontech. V fadé oblasti, napf. v jiznich
Cechach, jej bylo dokonce moZno oznaéit
za zcela rozhodujiciho Cinitele, ktery sam
0 sobé generoval naprostou vétsinu napa-
deni. Nadale platilo, Ze v oblasti Moravy se
jako druhy hlavni druh podkorniho hmyzu
uplatinoval lykoZrout borovy (Ips sexden-
tatus), ktery se vSak postupné vyznam-
n&ji objevuje i v Cechach, kde bylo jeho
pfemnoZeni zaznamenano na vice mistech
stfedoCeského Polabi a prvni nélezy i na
dalSich mistech (Krivoklatsko, Dobfissko,
Jindfichohradecko). Z bohatého spekt-

ra podkorniho hmyzu na borovici je dale
mozZno zminit krasce borového (Phaenops
cyanea), ktery i v letoSnim roce sice patfil
kK vyznamné zastoupenym druhum, ale
ve srovnani s minulosti znaéné ustoupil,
zejména pak v nékterych oblastech (jako
pfiklad Ize uvést jihozapadni Moravu). U pi-
loFitky Sirex noctilio doSlo naopak ke zvy-
Seni jejiho vyskytu a na mnoha mistech
pfedstavovala spole¢né s |. vrcholkovym
hlavni Skodlivy druh. Na vétSiné lokalit
vyznamné poklesl| vyskyt obou lykohubu,
a to jak |. borového (Tomicus piniperda),
tak také I. mensiho (T. minor). Z méné
béZznych druhd si zaslouzi zminku hlavné
lykoZrout Orthotomicus longicollis, ktery
se dale S§iti, a to nejenom na jizni Moravé,
ale také ve stfednich a jiznich Cechach.
V letoSnim roce jiZ byla na okrajich starych
porostl opakované pozorovana i ,samo-
statna“ ohniska tohoto druhu, ve spojeni
s napadenim korun I. vrcholkovym.

Ostatni jehlicnaté dreviny

Prestoze se v pripadé jedle a modFfinu
asi neda hovorit o kalamitnich oblastech,
resp. kalamité v pravém slova smyslu, je
nepochybné, Ze obé dreviny v sou¢asnosti
také ,proZivaji“ znacénou krizi zdravotniho
stavu, spojenou s kalamitnim vyskytem
podkorniho hmyzu. V pfipadé jedle jde
0 zcela nebyvalé premnozeni lykozrouta
prostfedniho (Pityokteines spinidens),
ve spojeni s méné cCastym napadenim
smolakem jedlovym (Pissodes piceae),
které ve velkém méfitku zpusobuje odumi-
rani starSich jedli, véetné celych porostu.
Tento jev je mozno pozorovat v celé fadé
oblasti v Cechach i na Moravé a ve Slez-
sku (namatkou napt. na KFivoklatsku, v Po-
sazavi ¢i v Moravském krasu). Naopak,
vyskyt lykoZrouta jedlového (Pityokteines
curvidens), ktery byl dfive uvadén jako
Lhlavni“ kurovec na jedli, se na kurovcové
hmoté vubec nepodafilo prokazat.

Na modfinu jsou v soucasnosti kala-
mitné prfemnoZeny dva druhy — lykoZrout
modrinovy (Ips cembrae), ktery se vysky-
tuje v mladsich i starSich porostech, a da-
le tesafik modrfinovy (Tetropium gabrieli),
jehoZ vyskyt je v rozhodujici mite vazan na
staré porosty (napada zejména oddenkové
partie). Oba druhy mohou v suchem osla-
benych modfinovych skupinach zpusobit
doslova pohromu a usmrtit vétSinu pritom-
nych stromu, pficemz t. modfinovy ma
schopnost doslova ,vyzobavat“ i jednotli-
vé vtrouSené modfiny v porostech jinych
drevin (jako pfiklad silné zasaZenych oblas-
ti je mozZno uvést v zapadni ¢asti statu
Krivoklatsko &i Cesky kras, ve vychodni
Casti napr. Drahanskou vrchovinu).

Neobvyklé vyskyty podkorniho hmyzu

V souvislosti s dramatickymi pocet-
nostmi kalamitné pfemnoZenych druhu
podkorniho hmyzu dochazelo i v letos-
nim roce z jejich strany k napadani jinych
dfevin, neZ jsou obvyklé Zivné rostliny.
Nejvice byl tento jev pfirozené pozorovan
vV mistech extrémni intenzity pfemnoZe-
ni, kde bé&zna Zivna rostlina v dusledku
prfedchoziho napadeni a ploSného zaniku
nebyla k dispozici. NejCastéji bylo pozo-
rovano ¢i hlaSeno napadeni jinych jehlic-
natych drevin smrkovymi druhy IykoZroutu,
obzvlasté I. smrkovym. Jako zfejmé nejvét-
§i ,zajimavost“ je v této souvislosti mozno
uvést zjisténi kurovcovych ohnisek v po-
rostech borovice ¢erné v oblasti stfednich
Cech (Zbraslavsko), kde k usmrceni stro-
muU dosSlo kombinaci naletu |. smrkového
a |. severského. Jiny velmi zajimavy pfipad
predstavovalo napadeni douglasky tisolis-
té I. prostfednim, k némuZ dosSlo v sou-
sedstvi masivniho napadeni jedli timto
druhem v prostoru Krivoklatska.

Jako neobvyklé, nebo l|épe FeEeno
prekvapujici, je mozno oznacit vyznam-
ny narust vyskytu a napadeni introduko-
vanym druhem dfevokazného kurovce
Gnathotrichus materiarius v poslednich
letech. Tento kurovec patii k polyfagnim
druhtm vyskytujicim se na mnoha druzich
jehliénatych dfevin, u nas hlavné na boro-
vici, pfipadné i na smrku. Z puvodnich
zapadnéjSich lokalit se rozsifil jiz do fady
dalsich oblasti Cech.

BlizSi zajemce o tuto problematiku
je mozno odkazat na samostatny ¢lanek

LOS, ktery vySel v roce 2019 v bfeznovém
Cisle Casopisu Lesnicka prace.
Zavér

Bezprecedentni pfemnoZeni podkor-
niho hmyzu na jehlicnatych dfevinach,
jehoZ jsme v soucasnosti svédky, zpuso-
buje celou Fadu v minulosti nepozorova-
nych jevu (zmén chovani znamych Skud-
cu, narust vyskytu dfive hospodarsky
nevyznamnych druhu, mizeni jinych druhd
apod.) a soucasné vyvolava také mnoho
otazek. Z lesnického hlediska je asi tou
nejzakladnéjsi, zda to, co se dnes u nas
déje v jehliénatych porostech nizsich
a stfednich poloh, Ize dominantné pova-
Zovat za neodvratny nasledek tzv. zméneé-
nych podminek prostfedi (hlavné klimatic-
kych vlivu), ¢i zda jde prfedevsim o zakoni-

Obr. 1 — Kurovcové ohnisko v borovém porostu, vzniklé napadenim lykozZroutu Ips

té dopady v minulosti provedenych zmén
sektoru lesniho hospodarstvi, ktery v je-
jich dusledku prestal byt schopen fadné
vykonavat potfebna opatfeni ochrany lesa.
Objektivnéjsi soud na toto téma vynese
aZ budoucnost, ktera bude mit dostatec-
ny odstup od sou¢asného pro lesniky tak
traumatizujiciho obdobi. Z pohledu ochra-
ny lesa lze uvést, ze pomysiné misky vah
jsou jednoznaéné vychyleny ve prospéch
druhé uvedené priciny.

Prispévek vznikl v ramci Lesni ochran-
né sluzby VULHM, v. v. i., a ¢astedné z in-
stitucionalni podpory MZE-RO0118.

Ing. Milo$ Knizek, Ph.D.
Ing. Jan LiSka
Ing. Bc. Jan Lubojacky, Ph.D.

acuminatus a Orthotomicus longicollis (Cechy, Roudnicko, Fijen 2020)

Obr. 2—PoZerek lykoZrouta Orthotomicus
longicollis na borovici lesni (Cechy,
Suchdolsko, rijen 2020)
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Obr. 3 — Modriny napadené tesarikem
Tetropium gabrieli (Cechy, Berounsko,
zari 2020)

Obr. 4 — PoZerek tesarika Tetropium
gabrieli (Cechy, Berounsko, zafi 2020)
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Obr. 5 — PoZerky Iykozrouta Ips
typographus na borovici Gerné (Cechy,
Zbraslavsko, rfijen 2020)

Obr. 6 — Masivni vyskyt IlykoZrouta
Pityokteines spinidens na douglasce
(Cechy, Krivoklatsko, tinor 2020)




PRAVNI PORADNA - pokracovani ze str. 6

plosna obnova trvalych travnich porostu
pomoci orby; plosné prisevy trvalych trav-
nich porostu, apod.),

® zméné vékového a prostorového uspo-
radani sloZzek ekosystému (napf. obnov-
ni postupy uplatriované v lesnich poros-
tech, které vedou ke sniZovani podilu
zastoupeni lesnich porostu odpovidajicich
nékteré ze tii vyvojovych fazi prirozeného
lesa - faze zmlazovani, optima a rozpadu,
pod drovern jejiho prirozeného zastoupeni
v réamci daného typu lesa, apod.),

e pfimému odstranéni ¢i systematické-
mu odstrariovani spolecenstev daného
ekosystému (napr. odlesriovani, umélé
zalesnovani  nelesnich ploch, vytvareni
vodnich ploch),

° nepfimému systematickému odstranova-
ni  urcitého prirodniho spolecenstva dané-
ho ekosystému a tim k sniZovani biolo-
gické rozmanitosti daného ekosystému,
zménou prirodnich podminek v ekosysté-
mu (napf. odstranovani stromového patra;
systematické odstrariovani odumirajicich
a odumrelych stromu a tlejiciho dreva;
systematické loupani odumrelych kmenu;
zmény vodniho reZimu; ploSné hnojeni
nebo vapnéni; plosna aplikace neselek-
tivnich biocidu; plosné rozoravani trvalych
travnich porostu, apod.).“

Narodni pfirodni rezervace a pfirodni
rezervace

Pro Gzemi narodnich pfirodnich rezer-
vaci a pfirodnich rezervaci je pak za inten-
zivni technologii s prihlédnutim k ustano-
veni § 28 odst. 1 a2 a § 33 odst. 1 ZOPK
Metodickym doporu€eni ozna€ena ,kazda
z ¢innosti, ktera vede k:

e pfimému odstranéni ¢i systematické-
mu odstranovani’ jedincu druhu tvoricich
spolecenstvo daného ekosystému,

e pfimému odstranéni Ci systematickému
odstrariovani urcité genetické formy orga-
nismu v ramci dané populace druhu a tim
k sniZovani genetické variability dané
populace (napr. odstranovani predrus-
tavych, poddrovriovych nebo netvarnych
stromu v ramci vychovy lesnich porostu,
apod.),

® nepfimému systematickému odstrario-
vani jedincu druhu tvoricich spolecenstva
daného ekosystému zménou prirodnich
podminek v ekosystému (napr. reduk-
ce nebo odstraniovani stromového patra
vedoucr k takové zméné prirodnich podmi-
nek v daném ekosystému, Ze prestava
plnit funkci biotopu pro nékteré jeho Zivé
sloZky; systematické odstrariovani odumi-
rajicich a odumrelych stromu a tlejiciho
dreva; systematické loupani odumrelych
kmenu; zmény vodniho reZimu; hnojeni
nebo vapnéni; aplikace biocidu; obnova
trvalych travnich porostu pomoci orby;
prisevy trvalych travnich porostu, apod.),

® zméné vékového a prostorového uspo-
radani slozek ekosystému (napf. obnovni
a vychovné postupy uplatriované v lesnich
porostech, apod.),

e pfimému odstranéni ¢i systematickeé-
mu odstraniovani pfirodniho spolec¢enstva
daného ekosystému (napr. odlesriovani,
umélé zalesniovani nelesnich ploch, vytva-
feni vodnich ploch),

® neprimému systematickému odstranova-
ni uréitého prirodniho spolecenstva dané-
ho ekosystému a tim ke sniZovani biolo-
gické rozmanitosti daného ekosystému,
zménou prirodnich podminek v ekosysté-
mu (napf. odstrariovani stromového patra;
odstrariovani odumirajicich a odumrelych
stromu a tlejiciho dreva; zmény vodniho
reZimu; hnojeni nebo vapnéni; aplikace
biocidu; rozoravani trvalych travnich poros-
tu, apod.).

Rozhodujici pfitom je, zda technolo-
gie muZe zpusobit uvedenou zménu a ne
skutec¢nost, zda k zméné v konkrétnim
pfipadé opravdu dojde €i nikoliv. Zpusoby
hospodareni, které nevyuzivaji technolo-
gie s vySe uvedenymi moznymi dopady na
ekosystémy, nejsou zakazané. Mezi tako-
vé ¢innosti, které intenzivnimi technologie-
mi nejsou Metodické doporuceni vyslovné
fadi:
® nakladani s pozemky spocivajici v ne-
¢innosti (ponechani pozemku ladem),

jedna se o zpusob hospodareni, pri
kterém nejsou vyuZivany Zadné technolo-
gie, tedy ani intenzivni;

e zmény vyvolané v ekosystémech
prirodnimi procesy, jako jsou vétrné nebo
snéhové polomy v lesich, odumirani sloZek
ekosystému zpusobené kompeti¢nimi vzta-
hy mezi jednotlivymi sloZkami ekosystemu,
Sukcese, apod. a

e opakované cinnosti zajistujici prirodni
poméry, za kterych predmétny ekosystém
vznikl a v soucasnosti se udrZuje (napf.
pravidelné koseni luk za pouZiti vhodné
technologie, primérena pastva dobytka
na pastvinach zajistujici funkénost tohoto
ekosystému, extenzivni chov ryb a s nim
spojena nezbytna manipulace s vodni
hladinou na rybnicich).

Obsah Metodického doporuceni neni
sice zavazny pro pravnické a fyzické osoby,
je ovsem fakticky zavaznym vykladovym
voditkem pro rozhodovaci ¢innost organu
ochrany pfirody. To Ize dovodit ze zavéru
vyslovenych napf. v rozsudku Nejvy$siho
spravniho soudu ze dne 18.1.2011 ¢.j.
1 Ao 2/2010-185 (,Pokud Ministerstvo
Zivotniho prostredi v ramci jemu svérené
pravomoci a v mantinelech zakonné upra-
vy vydalo metodicky pokyn, jimZ podrob-
néji upravilo postup organu ochrany zemé-
délského pudniho fondu véetné hledisek
a kritérii, jeZ maji tyto organy posuzovat
v pripadé lzemné planovaci dokumenta-
ce, bylo by v rozporu se zasadou zakazu
libovule a rovného zachazeni, pokud by
se organ ochrany zemédélského pudniho
fondu v jednotlivych pripadech od metodic-
kého pokynu odchylil.“)

Postaveni plani péce o zvlasté chrané-
na tdzemi

V diskusich mezi vlastniky lesu a orga-
ny ochrany pfirody tykajicich se (ne)zavaz-
nosti planu péce o zvlasté chranéna tlzemi
pro pravnické a fyzické osoby bylo zastupci
organu ochrany prirody pravidelné zduraz-
novano, 7e plany péée o zvlasté chrané-
na Gzemi jsou pro vlastniky lesu sice de
iure bezesporu nezavazné, jak konstatuje
ZOPK v § 38 odst. 1, jediné postup podle
nich a v souladu s nimi vSak vlastnikovi
lesa poskytuje jistotu, Zze neporusi zaklad-
ni a bliz8i ochranné podminky pfislusného
ZCHU. S ohledem na tento vyklad by bliz&f
vysvétleni, jak pojem ,intenzivni techno-
logie“ v konkrétnim zvlasté chranéném
Uzemi chapat, mohlo a mélo byt obsazeno
téZ v planu péce o prislusné zvlasté chra-
néné lzemi, a v dokumentech vyhotove-
nych na jeho zakladé a v souladu s nim,
tj. v zavazném stanovisku organu ochrany
pfirody k LHP ¢i prevzaté LHO podle § 4
odst. 3 a 4 ZOPK, popf. pfimo ve schvale-
ném LHP ¢&i prevzaté LHO.

Plati-li hypotéza, Ze postup podle
planu pécée neni v rozporu se zakladni-
mi ani bliz§imi ochrannymi podminkami,
musi souc¢asné platit, Ze pokud plan péce
a dokumenty vyhotovené na jeho zakla-
dé a v souladu s nim moznost realiza-
ce konkrétni lesnické €innosti v urcitém
rozsahu ¢i podobé& umoZnuji ¢i predpokla-
daji, nelze takovou ¢innost povaZovat za
pouziti zakazanych intenzivnich technolo-
gii. Pfipadna nasledna zména stanoviska
organu ochrany pfirody je az do schvale-
ni nového planu péce, popf. nového LHP
irelevantni s ohledem na Nejvy$Sim sprav-
nim soudem zminovanou zasadu ochrany
legitimniho oCekavani a zakaz libovule.

Naopak tam, kde urCita lesnicka
¢innost, popf. ur¢ita konkrétni podoba jeji-
ho provadéni vyuzitim intenzivni technolo-
gie je (at jiz proto, Ze to vyslovné vyplyva
z planu péce nebo ze zavaznych stanovi-
sek organu ochrany prirody k LHP a LHO
nebo pfimo ze schvalenych LHP a LHO,
nebo z metodického doporuéeni MZP), je
mozno ji realizovat pouze v rozsahu a po-
dobé stanovené ve vyjimce vydané podle
§ 43 ZOPK bud formou spravniho rozhod-
nuti nebo opatfenim obecné povahy.

Hodnoceni lesnickych ¢innosti
Jednotlivé lesnické Cinnosti je pfitom
z hlediska mozZné kolize se zakazem pouZzi-
ti intenzivnich technologii nutno posuzovat
individualné. Pfi posouzeni je pri zohled-
néni vyznamu planu pé€e a na né&j nava-

zujicich dokumentu rozhodujici stanovisko
organu ochrany pfirody. Ten ma zna¢nou
volnost a jeho nazor muZe zjednoduSe-
né reCeno obstat vzdy, pokud zafazeni
lesnické ¢innosti mezi intenzivni technolo-
gie nebude nesmyslem seznatelnym i pro
laika. Spravnost zavéru organu ochrany
pfirody totiZz bude ve vétSiné fizeni, v nichz
bude feSeni otazky intenzivni technologie
rozhodujici, v odvolacim Fizeni prfezkou-
mavat Ministerstvo Zivotniho prostred,
jehoz nazor se pravdépodobné nebude
od nazoru organu prvniho stupné nijak
odliSovat; zaveéry obou pak budou prezkou-
mavat soudy, které provadi korekci vécné-
ho hodnoceni jen tam, kde je evidentné
chybné. V takovychto pfipadech nezbyva,
nez od poc¢atku namitat (a uvadét k tomu
potfebné argumenty), Ze postup, ktery
vlastnik lesa pouZil nebo hodla pouZit,
nevede k negativnim nasledkim popsa-
nym v Metodickém doporuceni.

Za priklad takovéhoto chybného
hodnoceni povazuji i nazor, podle kterého
je za intenzivni technologii nutno povazo-
vat i veSkerou nahodilou téZbu provadénou
v prislusném zvlasté chranéném uldzemi
a navazujici odvoz vytézeného dreva.
Tento nazor, ktery se objevil v poslednich
nékolika letech patrné v souvislosti s celo-
statni kirovcovou kalamitou a se kterym
se v advokatni praxi setkdavam ¢&im dal
¢astéji, byl vysloven napf. ve sdéleni Minis-
terstva Zivotniho prostredi, odboru vykonu
statni spravy VIl ze dne 20. 2. 2020 ¢&.j.
MZP/2020/550/519, sp. zn. ZN/MZP/
2019/550/192 ve vztahu k hospodareni
v pfirodni rezervaci MaStale. Zde Minister-
stvo Zivotniho prostfedi OVSS VII dokonce
konstatuje, Ze provadéni nahodilych tézeb
je intenzivni technologii, jejiz provadéni je
podminéno udélenim vyjimky, i tam, kde je
realizace nahodilé té€Zzby vyslovné predpo-
kladana planem péce o pfirodni rezervaci
a schvalenym LHP.

Popsanému hodnoceni v prvni fadé
vytykam ignorovani faktu, Ze provadéni
nahodilé téZby neni dobrovolnym proje-
vem pozivaciho prava vlastnika lesa, nybrz
naopak plnénim jeho povinnosti, konkrét-
né povinnosti vyplyvajici z ustanoveni § 33
odst. 1 véta prvni lesniho zakona: ,Vlast-
nik lesa je povinen prednostné provadét
téZbu nahodilou tak, aby nedochazelo
k vyvinu, Siteni a premnoZeni Skodlivych
organismu.“ popf povinnosti vyplyvaji-
ci z ustanoveni § 32 odst. 1 pism. b)
(,Vlastnik lesa je povinen provadét tako-
va opatreni, aby se predchazelo a zabra-
nilo pusobeni Skodlivych cinitelti na les,
zejména preventivné branit vyvoji, Siteni
a premnoZeni skodlivych organismu“) a §
32 odst. 3 véta prvni lesniho zakona (,,Pri
vzniku mimoradnych okolnosti a nepred-
vidanych Skod v lese (vétrné a snéhové
kalamity, premnoZeni skudcu, nebezpecli
vzniku poZart v obdobi sucha apod.) je
vlastnik lesa povinen ¢init bezodkladna
opatreni k jejich odstranéni a pro zmirné-
ni jejich nasledku.”) Platnost a uUcinnost
citovanych ustanoveni lesniho zakona
pak neni na Gzemi I. a Il. zony chranénych
krajinnych oblasti ani na Gzemi pFirodnich
rezervaci dotéena ¢i modifikovana, a to
ani zakazem pouZiti intenzivnich techno-
logii. Plati totiz, Ze tam, kde zakonodarce
povazoval provadéni nahodilé téZby a pIné-
ni odpovidajicich povinnosti podle lesniho
zakona ve zvlasté chranénych Uzemich za
nezadouci a rozhodl se je zakazat, nestalo
se tak cestou zakazu pouZiti intenzivnich
technologii, nybrz vyslovnym zakazem apli-
kace pfislusnych ustanoveni lesniho zako-
na o nahodilé tézb€ a ochrané lesa. K ta-
kovému opatfeni pak zakonodarce pfistou-
pil pouze na Gzemi narodnich parku, kde
je zakaz aplikace lesniho zakona zakot-
ven do ustanoveni § 22a odst. 2 ZOPK
(,Pri provadéni péce o lesy zarazené do
z0ny prirodni a do zony prirodé blizké se
nepouZiji ustanoveni jiného pravniho pred-
pisu o povinnosti obnovovat a vychovavat
lesni porosty, o Ihutach k zalesnéni holin
a o lhatach k zajisténi lesnich porostu na
lesnich pozemcich, o povinném prova-
déni melioraci a hrazeni bystrin v lesich
ani ustanoveni o povinném prednostnim
provadéni nahodilé tézby. Pri provade-

ni péce o lesy zarazené do zony prirodni
a do zony prirodé blizké se dale nepouZiji
ustanoveni jiného pravniho predpisu o po-
vinném provadéni opatreni na predchazeni
nebo zabranéni pusobeni Skodlivych cini-
telu a na odstranéni nebo zmirnéni jejich
nasledku, s vyjimkou preventivnich opat-
feni proti vzniku lesnich pozaru.“), a na-
rodnich pfirodnich rezervaci, kde je tako-
vy zékaz (netykajici se ovSem povinnosti
provadét prednostné nahodilou tézbu)
zahrnut do § 31 ZOPK (,Lesy v narodnich
prirodnich rezervacich nelze zarazovat do
kategorie lestu hospodarskych; ustanove-
ni o zasazich proti skudcum*?) a o pripa-
dech mimoradnych okolnosti a nepredvi-
danych skod Ize pouZit jen se souhlasem
a v rozsahu stanoveném organem ochrany
prirody.“). Tento zakaz je pfitom v ZOPK
vysloven pfesto, Ze pro Uzemi narod-
nich prirodnich rezervaci plati soucasné
i zminovany zakaz pouziti intenzivnich
technologii zakotveny do samostatného
§ 29 odst. 1 pism. a); resp. (v narodnich
parcich) obdobny zakaz zakotveny do
§ 16 odst. 2 pism. a) ZOPK (,Na udzemi
narodnich parku mimo zastavéna uzemi
obci a zastavitelné plochy obci je zaka-
zano pouZivat prostredky nebo vykonavat
Cinnosti, které mohou zpusobit podstatné
zmény v biologické rozmanitosti, strukture
a funkci ekosystému v rozporu s cili ochra-
ny zén narodniho parku nebo s rezZimem
zon narodniho parku.“) Pokud by realizace
nahodilé téZby jako takova byla vylou¢ena
jiz samotnym zakazem pouZiti intenzivnich
technologii, pozbylo by ustanoveni § 22a
odst. 2 i ustanoveni § 31 ZOPK jakého-
koliv vyznamu a stalo by se nadbytec-
nym. PFijetim nazoru, Ze nahodila tézba
je ze své podstaty intenzivni technologi,
by se navic vlastnik lesa dostal do zcela
absurdni a v materialnim pravnim staté
neakceptovatelné situace, kdy by plné-
ni pfikazu zakonodarce zakotveného do
lesniho zakona bylo souCasné porusenim
zakazu vysloveného timtéz zakonodarcem
v ZOPK. Realizaci nahodilych té€Zeb jako
takovych (coby plnéni zakonné povinnos-
ti) proto neni mozno pod pojem ,pouZiti
intenzivni technologie* podradit.

Nahodila tézba nema povahu intenzivni
technologie

K zavéru, Ze nahodila téZba jako tako-
va nema povahu intenzivni technologie, Ize
ovSem dospét i pfimo na zakladé Metodic-
kého opatreni. Pokud je totiZ odstranovani
odumirajicich a odumfelych stromu v jeho
textu povaZzovano za intenzivni technologii,
jde zasadné o ¢innosti realizované v ramci
»Systematického odstranovani“, a to bud
Lur€itého druhu“ nebo ,urcitého pfirodniho
spoleCenstva.” Nahodila tézba a navazuji-
ci odvoz vytézeného dreva vSak nesmeéruji
k systematickému odstranovani ani druhu,
ani prirodniho spolecenstva, nybrz (v soula-
du s legalni definici obsazenou v § 2 pism.
n) lesniho zakona) ke zpracovani suchych,
vyvracenych, nemocnych nebo poskoze-
nych stromu, v némz druh dfeviny a pfi-
slusnost k pfirodnimu spolec¢enstvu hraje
podruznou roli. Jde navic nikoli o €innost
systematickou, nybrZz o ¢innost nahodilou
(proto ,nahodila tézba“), jejiz rozsah neni
uréen vuli vlastnika lesa (coZ je nebytna
podminka veSkeré vlastnikovy systematic-
ké ¢innosti), nybrZz plUsobenim pfirodnich
sil, byt se intenzita jejich pusobeni muze
od predchozi lidské ¢innosti, resp. ¢astéji
necinnosti, odvijet.

Uvedené plati o to intenzivnéji na
lesnich majetcich, u nichZz je provadéni
nahodilé téZby a odvoz vytéZeného dreva
predpokladan v planu péce o pfislusné
zvlasté chranéné lzemi, v zavazném stano-
visku organu ochrany pfirody k LHP ¢i LHO
nebo v obsahu téchto planovacich doku-
mentu.

Pausalni oznaCeni nahodilé tézby za
intenzivni technologii proto povaZzuji za
jeden z pfipadu extrémné extenzivniho
vykladu ZOPK, pfi jehoZ pouZiti by vlastnik
lesa nemél zustat pasivni, nybrz pouZzit ke
své obrané vSech prostfedku, které mu
pravni fadem CR poskytuje.

JUDr. Ing. Martin Flora, Dr.
advokat




TRI OTAZKY PRO

Ing. Tomdse Dohnanského,
autora naucnych videi SVOL
pro vlastniky malolest

Mohl bys predstavit seridl videi pro
vlastniky lest — jak jsi vybiral téma-
ta? V éem by méla byt vlastnikiom
nejvice viiteénd? Jakou mds zpétnou
vazhu?

Hlavnim duvodem vzniku videi bylo
pfiblizit drobnym vlastnikum lesu (s mé-
né nez 50 ha lesa) zakladni ¢innosti pfi
praktické péc¢i o les. VétSina informaci
pro tuto cilovou skupinu je totiz zamérena
spiSe teoreticky, a pokud drobny viastnik
lesa konkrétni ¢innost nikdy nevykonaval,
¢asto ani nevi, jak na to. Témata videi byla
stanovena predem tak, aby postihla prova-
déni jednotlivych péstebnich i téZebnich
praci v prubéhu celého kalendarniho roku.
S natacenim jsme zacali podzimnim zales-
Aovanim, nasledovala aktudlni problema-
tika obnovy kalamitnich holin, profezavka
v listnatém lese, vyhledavani a zpracovani
kurovcovych stromu, sortimentace a pro-
dej vytéZeného drivi. V Iété jsme navaza-
li videi k ochrané mladych porostu proti
bufeni, klikorohu, hlodavcum a zvéfi vCet-
né ochrany oplocenim, k obrané a asanaci
proti kurovci a poslednim videem je ochra-
na proti ohryzu a loupani zvéfi.

Celkem bylo nato¢eno 11 videi a spo-
lecné s doprovodnymi texty a loni vyda-
nou priruckou pro drobné vlastniky lesa
jsou k dispozici ke staZzeni na https:
//Www.svol.cz/vlastnite-kousek-lesa-a-
nevite-si-rady/. UzZite€nost téchto kratkych
videl ve srovnani se zminénou pfiruc¢kou
vidim hlavné v tom, Ze mohou probudit
zajem o hospodareni v lese jak u samot-
nych vlastniku lesa, tak u SirSi vefejnosti.
Ziskani zakladni predstavy o provadénych
lesnickych ¢innostech je nejen nezbytnym
predpokladem kvalitni péce o les, ale i po-
zitivniho nahledu laické verejnosti na tyto
cinnosti.

Zpétnou vazbu od vlastniku i SirSi verej-
nosti nam trochu omezila jarni i podzimni
opatfeni proti koronaviru, ktera neumozni-
la prezentaci videi a pfirucky podle nasSich
prfedstav. Z tohoto duvodu jsme pfistoupi-
li k vydani pfirucky on-line a pokracujeme
v jeji prubézné aktualizaci dle aktualniho
vyvoje lesnické legislativy. Z osobnich
kontaktu s uzivateli videi i pfirucky mam
prevazné pozitivni reakce. Pfipominky jsou
hlavné k nezohlednéni pfirodé blizSich
zpusobu hospodareni (dvoufazova obnova
lesa, vychova lesa k vétSi prostorové dife-
renciaci apod.). Jedna se vSak o dosud
méné zazité zpusoby péstovani lesa. Proto
se domnivam, Ze tyto postupy Ize drobnym
vlastnikum lesa doporucit az po zobecnéni
ziskanych zkuSenosti.

Jak postupuijes pfi vyhleddvdni infor-
maci, z ¢eho ¢erpds — casto jsou napfi-
klad v Tvych doprovodnych textech
k videim méné zndmé skute¢nosti.

NaSe videa mohla vzhledem k jejich
délce postihnout pouze zéakladni infor-
mace k hospodafeni v lese. Vychozim
podkladem pro videa i pfirucku byly nejen
moje zkuSenosti z lesnického provozu, ale
i z lesnické taxace a statni spravy lesu.
Nejvice mé ale inspirovala dlouholeta
péce o vlastni lesni majetek o vymére cca
3 ha. Prace v lese je fyzicky velmi naroéna
a teprve kdyz si jednotlivé péstebni a té-
Zebni ¢innosti sami vyzkouSite, dovedete
praci lesniho délnika adekvatné ocenit.

Pro zajemce o dalSi informace jsou
videa doplnéna doprovodnym textem k jed-
notlivym lesnickym ¢innostem. P¥i jejich
psani jsem musel Cerpat také z odbornych
publikaci, sborniku z lesnickych semina-
fU, popf. aktualnich informaci lesnického
vyzkumu.

Chces jesté néco doplnit k hospoda-
feni drobnych vlastnikid lesi? Bude
SVOL v osvété zaméfené na drobné
vlastniky lesa pokracovat?

Drobni vlastnici lesa obhospodaru-
ji cca 30 % plochy Ceskych lesu, cozZ je
vyznamné rozloha. Casto se navic jedna
o0 komplexy lesu. Pfitom i vlastnici, ktefi
pecuji o svuj 1 ha lesa, prispivaji k udrz-
bé krajiny a zachovani Zivotniho prostredi.
Skutecénosti ale je, Ze zpravidla nedispo-
nuji potfebnou odbornosti ani potfebnymi
kapacitami (lesnickou mechanizaci nebo
specialnim naradim). Proto by jim mél
G¢inné pomoci stat, a to nejen s orienta-
ci v jejich pravech a povinnostech nebo pfi
ziskavani finanénich podpor, ale zejména
pfi praktickém provadéni praci v lese. To
plati dvojnasob v obdobi probihajici ktrov-
cové kalamity s potfebou rychlého zpraco-
vani a Uc¢inné asanace kurovcovych stro-
mu i nasledné obnovy kalamitnich holin.

Jednim z nemnoha vhodnych feSeni
souCasné situace je vznik samostatnych
lesodohlédacich ufadu s prioritni poraden-
skou ¢innosti pro drobné vlastniky nebo
dobrovolné sdruzovani vlastnikl lest do
tzv. sluzbovych spolkl. Téma sdruzZovani je
také soucasti nedavno schvalené Koncep-
ce statni lesnické politiky do roku 2035
a bude tedy zélezet zejména na pfistupu
Ministerstva zemédélstvi k uvadéni tohoto
opatfeni do Zivota.

Poradenska c¢innost vlastnikim lesu,
a to nejen ¢lenum SVOL, je jednim z pilitu
¢innosti SVOL. Z tohoto duvodu planujeme
v zapoCaté osvété pro drobné viastniky
lesa pokracovat. Napf. chystame rubriku
nikd, kterou budeme prubézné doplnovat.
Nékteré dalSi aktivity budou zélezet i na
moznosti ziskani finanéni podpory.

Dékuji za odpovédi.

Jana DiviSova

Foto: archiv SVOL

Tvorba novych
oblastnich pldand
rozvoje lest —
aktudlni stav

V prubéhu letoSniho roku pokraco-
vala na zakladé schvaleného harmono-
gramu Ministerstva zemédélstvi tvorba
novych oblastnich planu rozvoje lesu
(OPRL) pro jednotlivé prirodni lesni oblas-
ti (PLO). Postupné byly schvaleny OPRL
pro PLO 11 Cesky les, 14 Novohradské
hory, 9 Rakovnicko-kladenska pahorka-
tina, 40 Moravskoslezské Beskydy, 21
Jizerské hory a JeStéd a 38 Bilé Karpaty
a Vizovické vrchy. Doba jejich platnosti
je od 1. 1. 2021 do 31. 12. 2040 a dle
sdéleni MZe jiz budou podkladem pro
schvalovani lesnich hospodarskych planu
(LHP) a lesnich hospodarskych osnov
(LHO) s platnostiod 1. 1. 2021.

K datu 9. 11. 2020 dale probéhlo
zavéreCné Setfeni (a tésné pred schvale-
nim tedy je) OPRL pro PLO 23 Podkrkonosi.
Letos tak zbyva provést zaveérecna Setreni
u PLO 35 Jihomoravské uvaly a 34 Horno-
moravsky Uval. Doba platnosti uvedenych
OPRL se predpoklada az od 1. 1. 2022 do
31. 12. 2041 a mély by tedy byt podkla-
dem pro schvalovani LHP a LHO s platnos-
tiod 1. 1. 2022.

Schvalené OPRL jsou uverejnény v di-
gitalni formé na internetovych strankach
Ustavu pro hospodaFskou Upravu lesu
(UHUL). Textové zpravy jsou k dispozi-
ci v zaloZce Nase ¢innost/oblastni plany
rozvoje lesu/Textové Casti. Aktualizované
mapy OPRL jsou dostupné na geoportalu
UHUL  (http://geoportal.uhul.cz/mapy/
MapyOprl.html).

Textova zprava nové schvalenych OPRL
obsahuje vice ¢asti:

1. VSeobecna — obsahuje zakladni sprav-
ni ddaje, historii obhospodarfovani lesa
a charakteristiku pfirodnich podminek. Je
prevazné popisna a shrnuje relativné stalé
informace.

2. Analyticka — obsahuje vysledky Setfeni
Udaju o lese (rozbor stavu lesa, stanovist-
nich podminek, problematiky funkce lesu,
ochrany lesu a zpristupnéni). Soucasti
jsou podklady od jinych subjektu (funké-
ni potencialy Gzemi, deklarované funkce
a kategorizace lesu).

3. Syntetickda - shrnuje poznatky do
ramcovych doporuceni hospodareni s od-
hadem jejich budoucich dopadu na lesy
(z hlediska produkéniho, ekologického
i socialniho pilite LH).

Zakladni Setfeni OPRL letos probéhla
postupné v PLO 8 Krivoklatsko a Cesky
kras, 1 Krusné hory, 2 PodkruSnohorské

panve, 15 JihoCeské panve, 25 Orlické
hory, 30 Drahanska vrchovina, 28 Predho-
fi Hrubého Jeseniku, 41 Hostynskovsetin-
ské vrchy a Javorniky a 39 Podbeskydska
pahorkatina.

Obnova vSech OPRL je naplanovana
do roku 2025. U OPRL, které dosud neby-
ly schvaleny, byla ministerstvem prodlou-
Zena jejich platnost a byla provedena
jejich castecna aktualizace na vyhlasku
€. 298/2018 Sbh. prostrednictvim tzv.
agregovanych cilovych druhovych skladeb
(http://www.uhul.cz/kdo-jsme/aktuality/
902-podklad-k-odvozeni-zakladnich-
hospodarskych-doporuceni).

Zavérem si dovolim vyzvat zastupce
vlastniku lesu k vétSi ucasti na zakladnich
i zavérecnych Setfenich OPRL za ucelem
uplatnéni poznatkl ze znalosti mistnich
pfirodnich podminek a stavu lesa a prosa-
zeni vlastnich predstav o budoucim hospo-
dareni (zastoupeni dfevin vcetné smrku
v cilové druhové skladbé&, obmyti, obnov-
ni doba, vyliSované porostni typy atd.).
Jedna se sice o doporucujici udaje, nelze
vSak vyloucCit, Ze krajské urady budou
pozadovat jejich zapracovani do obnovova-
nych LHP. To muze mit zéasadni dopad do
vySe téZebnich moznosti, budouci druhové
skladby lesnich porostl atd. Cilové druho-
vé skladby OPRL jsou rovnéz ,srovnavaci
hladinou“ pro vypocCet nahrady UGjmy ze
zmény skladby dfevin vynucené organem
ochrany pfirody. Co se tyCe pretrvavajicich
nizkych podilu geograficky nepuvodnich
drfevin a zejména Uzkého spektra povo-
lenych drevin, tak v této véci v tuto chvili
zvaZujeme dalSi kroky z Grovné SVOL.

Ing. Tomas Dohnansky
odborny poradce SVOL

Aplikacni dokument

Koncepce stdtni lesnické politiky
do roku 2035 mifi do findle

V Unoru letoSniho roku schvalila
vldda Ceské republiky Koncepci statni
lesnické politiky do roku 2035. Ministrovi
zemeédélstvi pak ulozila zpracovat a vladé
predlozit do 31. prosince 2020 podrobny
aplikacni dokument, ktery bude obsaho-
vat konkrétni opatfeni vedouci k realiza-
ci koncepce. V soucasné dobé probiha
vyporadani pfipominek v ramci mezire-
sortniho pfipominkového fizeni.

V zavérecné fazi projednavani materi-
alu SVOL pripominkoval chybéjici opatre-
ni pro komplexni feSeni cestni sité v kra-
jiné, prodlouzeni notifikace pfispévku na
zmirnéni nasledkl kurovcové kalamity,
konkretizaci rozpoCtovych prostredku
ur¢enych na podporu lesnictvi a platby za
ekosystémové sluzby vyplyvajici z mimo-
produkénich funkei lesniho hospodarstvi
a adekvatni Upravu prekryvu kompetenci
CIZP a vrchniho statniho dozoru v lesich
organy statni spravy lesu.

V ramci tvorby aplikacniho doku-
mentu Koncepce statni lesnické politiky
do roku 2035 (SLP 2035) je v opatre-
ni C3.2 navrZeno ,odstranit prekazky
vzniku subjektu sdruzujicich vlastniky
lesu, jako nastroje ke scelovani lesnich
majetku a k podpore odborné spravy
lesu vlastniku malych vymeér®. Toto sdru-
Zovani malych lesnich majetki (do 50
ha lesa) povazujeme z hlediska praktic-
ké péce o tyto lesni majetky za nejlepsi
mozné feSeni. To plati dvojndsob za si-
tuace, pokud jsou lesy téchto vlastniku
zasazeny probihajici kurovcovou kalami-
tou a v souladu s lesnim zakonem jsou
povinni zajistit obnovu lesa, naslednou
péci o zaloZeny lesni porost do doby jeho
zajisténi (potfebnou ochranu proti bure-
ni, zveri a dalSim Skodlivym c¢initelum)
nebo navazujici prvni vychovné zasahy
(profezavky). Drobni vlastnici lesa totiz

zpravidla nedisponuji dostatkem ¢asu,
odbornych znalosti ani potfebnou lesni
technikou k provadéni nezbytné nutnych
péstebnich praci. Cela problematika je
o to zavaznéjsi, Zze v nékterych oblastech
CR tvoff drobné lesni majetky celé (vétsi)
lesni komplexy.

Zejména pro pfipady narustajicich
kalamitnich holin ma SVOL jiz v tuto chvi-
li pfipraveno legislativni feSeni v podobé
tzv. ,sluzbovych® spolku, které by byly
napomocny zejména drobnym vlastni-
kum lesu pri aktivnim obhospodarova-
ni jejich lesnich majetkd. Jednalo by se
o ,volnéjsi“ formu dobrovolného sdru-
7Zovani za Ucelem zajiStovani lesnickych
sluZzeb (péstebnich i téZebnich Einnosti,
nakupu nebo prodeje zboZi a pfislusného
informacéniho servisu), které dnes vétsi-
na kalamitou dotcenych drobnych vlastni-
ku lesu velmi postrada. Takové sdruzeni
by mohla zaloZit napf. mistné prisluSna
obec, néktery z mistnich vlastniku lesa
nebo povéreny odborny lesni hospodar.

Nutnym predpokladem vzniku a exis-
tence sdruZeni je duvéryhodnost zakla-
datele sdruZeni a jeho znalost potreb
vlastniku lesu v daném misté a ¢ase. Co
se tyCe vlastniho fungovani sdruZzeni, tak
vedle pfislusné novely lesniho zékona je
nutno nastavit vhodny dotaéni ramec, tj.
zejména minimalni pocet, popf. vymeéru
sdruZenych lesnich majetku, a adekvatni
vySi finanéni podpory.

Dalsi vyvoj v této véci vSak bude
nejvice zaviset na pfistupu Ministerstva
zemédélstvi jako Ustfedniho organu
statni spravy lesu, ktery je kompetentni
k prosazovani optimalnich koncepénich
feSenf k zajisténi vdech funkei lesu v CR
i do budoucna, v daném pfipadé v lesich
drobnych vlastniku lesu.

Ing. Stanislav Jansky




Z REGIONU

Severomoravsky region — Kirovec
vi fadi nékolik let

Severomoravska regionalni orga-
nizace SVOL spojuje celkem tfi kraje
— Olomoucky, Zlinsky a Moravskoslez-
sky. Na to, jak situace ve zdejsich lesich
vypada a co nestatni vlastniky nejvice
tizi, jsme se zeptali predsedy regionu
Ing. Romana Simka.

Problémy, které jmenuje jako hlavni,
plati ovéem v celé republice. ,Vlastnik
lesa by mél mit moZnost prodejem dreva
ziskat prostredky na jeho obnovu. Stat
by mél vytvorit takové podminky, aby se
zvySilo vyuZivani dreva jako obnovitelné-
ho prirodniho zdroje. Napfiklad stanove-
nim povinného podilu drfeva na stavbach
v ramci verejnych zakazek jako maji v Nor-
sku. Stat by mél liberalizovat lesni” zakon.
Misto zakazu poskytovat motivaci viast-
nikum lesa, aby hospodarili v souladu
se zajmy verejnosti (napriklad platba za
ekosystémové sluzby verejnosti). A stat by
mél vytvorit podminky pro Sirsi vyuZivani
délniku ze zahranici pro praci v lesich.“

Vlastnické struktura lesu v celém regi-
onu je silné ovlivnéna odsunem Némcu ze
Sudet v ramci Benesovych dekretu. Podil
vlastnictvi fyzickych osob napfiklad v Olo-
mouckém Kkraji je i z tohoto duvodu treti
nejnizsi v CR (po Karlovarském a Ustec-
kém kraji). , Podil statnich lesu je naopak
treti nejvyssi. Na tuzemi kraje nezasahuje
Zadny narodni park. Naopak vyznamnou
cast lesu predstavuje vojensky djezd Liba-
va. Velmi vyrazné je zastoupeni cirkevnich
lesu. Plosné nejvétsim vlastnikem cirkev-
nich lestu je Arcibiskupstvi olomoucké,
které je i nejvétsim nestatnim viastnikem
lest v Ceské republice. Nejvétsim obec-
nim majetkem v kraji je mésto Olomouc,”
priblizuje Roman Simek.

Na Gzemi regionu se kurovcova kalami-
ta zaCala projevovat po roce 2010 v sou-
vislosti se zménou srazkového rezimu.
PredevS§im nedostatek srazek v jarnich
mésicich a jednorazové privalové sraz-
Ky v letnich mésicich zpusobily, Ze drevi-
ny s povrchovym kofenovym systémem
postupné snizovaly svoji obranyschopnost
vuci svym biologickym Skudcum. Lyko-
Zrouti ve spolupraci s vaclavkou vytvareli
ohniska, ze kterych se lykoZrout rozSifoval
do dalSich oblasti s oslabenymi porosty.
PoSkozovany byly pfedevsim porosty v niz-
§ich a strednich polohach. , Kromé srazko-
vych vykyvu ke kurovcové kalamité prispé-
la i skutecnost, Ze v dusledku vytvoreni
LCR a jim vytvoreného dodavatelského
zpusobu provadéni praci se nam podari-
lo vyhnat z lesa velké mnoZstvi pracovni-
ku v délnickych profesich. Branit se vSak
nastupujici kurovcové kalamité za pomoci
harvestoru prosté nejde. A tak jsme zusta-
li odkazani na praci zahrani¢nich déiniku.
S takto rozdanymi kartami nemohla kurov-
cova kalamita dopadnout dobre.“

LetoSni srazkové pfiznivy rok pomo-
hl v regionu zpomalit postup kurovcové
kalamity, kterda zaméstnava vlastniky uz
od roku 2015. ,Zejména v horskych polo-
hach je pravdépodobné, Ze zaklad smrko-
vych porostu bude zachovan. Predikovat
vyvoj si vSak nedovoluji. VSe bude zaleZet
predevsim na vydatnosti a rozloZeni srazek
v nasledujicich letech,“ fika Roman Simek
s tim, Ze jiZ nyni je zfejmé, Ze vlastnici lesu
by méli své porosty pripravovat na mozné
budouci podminky. ,A jelikoZ nevime, jaké
tyto podminky budou, je vhodné vytvaret
porosty se zastoupeni vice drevin jednot-
livé nebo skupinovité smisené. Druhova,
prostorova i vékova diferenciace je sice

vSak predpoklady pro zachovani funkci
lesa v dlouhodobém horizontu. Smrk jako
hlavni hospodarska drevina by nemél byt
opomijen. Jeho zastoupeni by vsak mélo
odpovidat rizikim jeho dopéstovani do
mytniho véku. Vlastnik lesa by mél volit
druhovou skladbu svych porostu na zakla-
dé svych zkusenosti s péstovanim ruznych
drevin v ramci podminek na svém majetku.
Mél by mit odvahu i mozZnost experimen-
tovat s introdukovanymi drevinami, které
nejsou povazovany za invazivni. Modrin by
mél byt béZnou soucasti lesnich porostu
bez ohledu na jeho ,,nepuvodnost?

Clenové SVOL navzajem spolupracuji
pfedevSim na bazi vymény cennych infor-
maci, spole¢ného prodeje dreva a vzdéla-
vani verejnosti. ,Nasi nejvyznamnéjsi akei
v tomto sméru jsou Oslavy lesa na Flore,
kterou poradame jiz deset let. Snazime se
jejim prostrednictvim pfiblizit verejnosti
nejen prostredi lesa a jeho zakonitosti, ale
také praci lesnikt, o které casto nemaji
nemaji predstavu:

Olomoucky kraj a lesy

Olomoucky kraj je na prvni pohled
prumérnym krajem, pokud se tyka jeho
lesnatosti. Dle vysledku NIL2 (2011-
2014) ma podil lesnich pozemku 36,5%,
coZ mu pfisuzuje 7. pficku mezi patnacti
kraji (pokud pocitame hlavni mésto Prahu
za kraj). Celostatni pramér ¢&ini 36,8 %.
Lesy na uUzemi Olomouckého kraje vSak
maji mnoha specifika. Podle prevazuji-
ci funkce lesa ma Olomoucky kraj v po-
rovnani s celostatnim prameérem vysoky
podil lesu lazenskych, vysokohorskych
lest a lesu v kleCovém lesnim vegetac-
nim stupni. Naopak ma nizké zastoupeni
priméstskych a rekreacnich lesu.

Drevinna skladba lest v Olomouckém
kraji se odviji od skuteénosti, Ze zde lesy
rostou ve vSech deviti lesnich vegetac-
nich stupnich. Olomoucky kraj zaujima
dle Setfeni NIL2 4. misto v Zebficku kraju
s nejvySSi prirozenosti drevinné skladby.
Shody stavajici dfevinné skladby se sklad-

bou prirozenou dosahuje v 39,7 %. Vysoka
hodnota pfirozenosti zjevné souvisi s vyso-
kym pfirozenym zastoupenim smrku ztepi-
Iého. Na rozdil od niZe poloZenych oblasti
nebyl ve vy§Sich nadmorskych vyskach tak
velky tlak pfeménovat skladbu stavajicich
porostu ve prospéch smrku jako hospodar-
ny jsou v Olomouckém kraji zastoupeny
47,9 %. Smrk je zastoupen 44,2%, boro-
vice 2,2% (nejnizsi zastoupeni v porovnani
kraju CR), buk 17,8% (4. nejvyssi zastou-
peni v porovnani kraju CR) a dub 5,8 %.

Olomoucky kraj ma druhy nejvyssi
podil zastoupeni lesnich porostu star-
&ich 120 let mezi kraji CR a to s podilem
7,4 %. Rovnéz v porovnani podilu podrost-
niho typu hospodareni obsazuje lichotivou
druhou pficku mezi kraji (22,7 %). Primat
drzi Olomoucky kraj v podilu pfirodé bliz-
kych, obhospodafovanych  porostech
(22,2%).

Jiz v roce 2014 tvorila nahodila tézba
(pfevazné kurovec) v Olomouckém kraji
50% vSech téZzeb. V roce 2015 jiz 73 %.
,Nyni jsme ve fazi, kdy objem kurovcovych
téZeb v olomouckém kraji klesa. Prede-
vSim ale z duvodu, Ze smrk v niZsich polo-
hach se vyskytuje jen v mladsich vékovych
stupnich,“ uvadi Roman Simek.

Zlinsky kraj a lesy

Zastoupeni lesa ve Zlinském kraji je
nerovhomeérné, presto je procento zales-
néni v rdmci CR nadprumérné (39,8%).
Hlavni centrum se nachazi na severovycho-
dé v okrese Vsetin, kde dosahuje procento
zalesnéni hodnoty 54,2 %. MenSi zastou-
peni lesu je v jihozapadni ¢asti kraje, kde
rozsahlejsi komplex vytvari pouze Chfiby.
Lesy ve Zlinském kraji jsou pfevazné zara-
zeny do kategorie lesu hospodarskych
(88,2 % vymeéry lesu; jen 11,7% lesu je
zarazeno do kategorie lesu zvlastniho urce-
ni a 0,1% do kategorie lesu ochrannych).
Podil lesnich majetku dle typu vlastnictvi
na Uzemi Zlinského kraje je dan historic-
Ky a je velmi odliSny od hodnot v ostat-

nich krajich — Lesy CR, s.p., spravuje ve
Zlinském kraji 57 605 ha (37,3%) lesa,
fyzické osoby vlastni 46 671 ha (30,2%),
obce a mésta 23 649 ha (15,3%),
pravnické osoby 12 905 ha (8,4 %), lesni
druZstva a spole¢nosti 3 401 ha (2,2%).
Podle Gdaju Ceského statistického GFadu
v lonském roce tézba dreva ve Zlinském
kraji klesla zhruba o 22 procent. Presto
§lo o druhé nejvy$Si mnozstvi za posled-
ni pétileti. V kraji je situace dlouhodobé
nejhorsi v okoli RoZznova pod Radhostém
a v Hostynskych vrsich.

Moravskoslezsky kraj a lesy

Lesy Moravskoslezského kraje
se k 31. 12. 2019 rozprostiraly na
194,4 tis. ha, tato rozloha se mezirocné
zvySila 0 0,1 % (+144 ha). Z této plochy
predstavovala porostni puda 97,4 %.
Lesni pozemky kraje si svym 7,3% podi-
lem na celkové vymére lest Ceské repub-
liky dlouhodobé zachovavaji Sesté nejvyssi
misto mezi vdemi kraji Ceské republiky.
V Moravskoslezském kraji bylo v prabéhu
roku 2019 zalesnéno a umeéle obnoveno
0 21,1 % vice hektaru pudy neZ v roce
prfedchozim. Objem téZby dfeva se mezi-
rocné snizil o 14,3 %. Objem zpracova-
né nahodilé téZby dreva tvofil 95% podil
z celkového mnozstvi vytéZeného dreva.
Oficialni stranky kraje uvadéji, ze zvySe-
né kurovcové tézby byly evidovany od roku
2013, pricemZ pocatek soucasné kurovco-
vé kalamity Ize datovat k roku 2015, kdy
dochazelo k vyraznéjSimu narustu objemu
nahodilych kurovcovych tézeb, které mély
i v dalSich letech neustalou vzestupnou
tendenci. V ramci kraje byla v této dobé
nejvice postiZzena oblast Nizkého Jeseni-
ku, okres Bruntal, kde nahodilé tézby v po-
slednich letech i nékolikandsobné prekra-
Covaly roéni etat na jednotlivych lesnich
majetcich. Ve vychodni ¢asti kraje jsou
kalamitou nejvice zasazeny lesni porosty
v Podbeskydi a oblast Jablunkovska.

Ing. Roman Simek
Jana DiviSova

Foto: autor prispévku

Tip na vylet od Romana Simka

Diky své praci i diky svému konicku, orientacnimu béhu, navstévuji ruzné lesni majetky v ramci celého kraje. Kazdy les je nécim
jedinecény a zvlastni. Vybrat jednu lokalitu je tak velmi téZké. Je to hlavné o emocich, které nas s konkrétnim lesem spojuji. Vzpo-
minam tak rad na exkurzi v rdmci studia na vysoké $kole, kdy jsem byl tak unesen z porostu buku s modfinem na Usové, 7e jsem
zde nastoupil do pracovniho poméru. Vzpominam na nadherné jedlové porosty v Gdoli u ReSovskych vodopadul, kam jsme jezdili
s détmi do stanového tabora. Nebo vzpominam na luzni porosty podél feky Moravy, kde rostou monumentaini duby, jasany a jil-
my. Nebo ¢erstvé mam vzpominky na buky a javory v horskych ddolich pod Keprnikem. Takovych mist je mnoho a vZzdy ¢lovéku

dodaji energii a Zivotni optimismus.

Zajemci o clenstvi ve SVOL jsou vitani. Pro dalSi informace se obratte na nasi kancelar v Pelhfimové, nebo navstivte webové stranky www.svol.cz. Sledovat nas
muZete také na Facebooku, YouTube a na Instagramu. Vice o lesich také na na nasem webu www.kouzlolesa.cz
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