LPRAVODA]

PRO VLASTNIKY, SPRAVCE A PRATELE LESA

Cislo 45 4. dubna 2022

Zdarma

Henry David Thoreau

SVOL jednd s MZe: Podpora na adaptaci
se musi dostat ke vsem vlastnikim

Vazeni ¢clenové, ¢tenari,

zhostit se v této pohnuté dobé
Gvodniku naseho Zpravodaje neni
jednoduché. Ocitli jsme se upro-
stfed svétovych udalosti, o kterych
néktefi z nas tusili, Ze mohou prijit.
A jini jsme doufali, Ze v modernim
globalnim svété se nazorovy konflikt
mezi zemémi se spoleénou historif
a kulturou jiz takovymto zpusobem
fesit nebude. Tyto udalosti se nase-
ho sektoru dotykaji v fadé sméru.
Jednim z nich je nejistota vlastni-
kU lest ohledné situace zahranic-
nich pracovniku z Ukrajiny v lesnim
hospodarstvi, zejména nyni v blizi-
cim se obdobi jara.

Véfim, Ze se se vSemi vyzvami,
které aktualné prichazeji, dokaze-
me spolecné vyrovnat i diky novému
vedeni SVOL.

MnoZzstvi jednani a dvefi na které
klepeme, které otevirame, a za které
jsme byli po mnoha letech kone¢né
vpusténi jako rovnocenny partner,
je velké. O SVOL je na dulezitych
mistech vice slySet, naSe nazory
jsou respektovany a nezfidka pfiji-
many. To by bez Vasi podpory bylo
v takovémto tempu nasazeni nemoz-
né aje mou povinnosti zde fici za nas
za vSechny, Zze Vam, naSim ¢lenum
i podporovatelum SVOL, dékujeme.

V novém vedeni jsme si stanovili
mnoho spole¢nych cilt. Jde zejména
o novelu lesniho zakona, nastartova-
ni plosné platby pro viastniky lesu,
novelu zékona o myslivosti, Gpravu
a aktualizaci dotacnich titulu MZe.
V neposledni fadé zmirnéni dopadu
Green Dealu na vlastniky lesu a pozi-
tivni vnimani' nestatniho vlastnictvi
lest v Ceské republice laickou verej-
nosti i predstaviteli samosprav.

V zévéru svého Uvodniku vyuZiji
prostor k tomu, abych Vas informoval
0 procesu cirkevnich restituci, zejmé-
na lesnich majetku ve vlastnictvi cirk-
Vi a naboZenskych spoleénosti v CR.
BohuZel, a¢ minula vlada deklarova-
la, Ze proces cirkevnich restituci je
v podstaté ukonéen, neni tomu tak.
Stéle nejsou vydany nékteré majet-
ky, probihaji nekoneéné soudni spory
o jednotlivé pozemky, ¢asti vydanych
majetku jsou zpochybriovany. Celko-
V€ je ziejmé, Ze spolecnost, ve které
Zileme, se stale neni schopna vypo-
fadat se svou minulosti a Zije v zajeti
schémat, ktera ji byla vSt€povana po
mnoho generaci, jez Zily v nesvobod-
ném svété. VEFfim, ze s novou vladou,
se tyto poméry upravi a cely proces
bude zdarné dokoncen tak, aby staro-
novi vlastnici lesu z fad cirkve mohli
konecné normalné hospodarit tak
jako vSichni nestatni vlastnici lesu.

Ing. Petr Blaha, prvni
mistopredseda SVOL

Piispévek na podporu adaptace lesnich ekosystémi na klimatickou
zménv, jehoi zdsady Ministerstvo zemédélstvi zverejnilo na zacdtku
Unora, povaivje SVOL za zatim nedokonéenou prdci. Prakticky
ihned proto reagoval iniciovdnim jedndni s predstaviteli MZe. ,,Po
jedndnich, kterd jsme absolvovali v poslednich tydnech, mdme
prislib ministerstva, e dojde jesté k diléim dodateénym upravdm,”

komentuje sitvaci pfedseda SVOL J

,Predpokladame, Ze pfislib
bude napinén a vétsina vlastniku
na podporu dosahne. V opaéném
pripadé hrozi blamaZ v tom smys-
lu, Ze registrovanych bude vétsi-
na, ale prispévek bude skutec-
né vyplacen jenom Zzlomku této
mnoZiny,“ dodava pfedseda SVOL
s tim, Ze finanéni prostfedky vlast-
nici lesu potfebuji na péci o lesy
a bez nich bude napfiklad obno-
va porostu po kurovcové kalamité
takfka nemozna.

Iniciativa SVOL sméfuje
k FeSeni dvou hlavnich problé-
mu, které se vyskytly po zvefej-
néni zasad pfispévku. ,Jednak je
problém v tom, Ze cela skupina
vlastniku véetné vétsich majetku,
ktera ma kvudli karovcové kalami-
té vytéZeny majetek a zalesnéné
holiny, nedostane nic,“ vysvétlu-
je Jifi Svoboda. ,Dale pak vyvstal
problém v prisnosti poZadav-
ki na vlastniky, zejména co se
tyce podilu Setrnych technologii,

evrs

ifi Svoboda.

které v kalamitnich oblastech
nelze dodrZet. Také podil prirozené
obnovy, ktery je zavisly na prirodé
vice neZ na vlastnikovi, je krité-
riem velice obtizné splnitelnym.

SVOL poZaduje upravu ve smyslu
zmirnéni poZadavku v téchto krité-
riich. Pro prvni skupinu viastniku
Je pak tfeba vypracovat samostat-
ny podpurny program.”

SVOL rovnéZ poukazuje na
velkou administrativni  zatéz,
ktera pfi zdfadovani Zados-

ti o pfispévek dopadne nejen
na samotné vlastniky, ale také
na krajské Ufady. ,Dlouhodobé
volame po zmirnéni administra-
tivni zatéZe, ktera je v posled-
nich letech pro nestatni vliastniky

lest neunosna a konkrétné tento
prispévek je prikladem dpiné
opacné tendence,” konstatuje
Jifi Svoboda.

Namitky viéi podminkam ziska-
ni pfispévku se ozvaly prakticky
okamzité pfimo ze strany samot-
nych vlastnikl. Radomir Charvat,
jednatel Lesniho druZstva Vyso-
ké Chvojno a ¢len republikové-
ho vyboru SVOL, poukazuje na
fakt, Ze vytvorené zasady pomi-
jeji pfirodni procesy pfi obnové

pokracovani na str. 2.

Den otevrenych lesi — nestatni vlastnici ukazi (- 74 °
veiejnosti, proc je dilezité v lese hospodafrit

Priblizit vefejnosti prdci a priority nestdtnich vlastniki lesd. Ukdzat principy
trvale udriitelného hospodaieni v lese a jejich dileiitost pro vyrovndni se

s dopady klimatické zmény. Pfipomenout, co vlastnici prostfednictvim svého
majetku poskytuii celé spolecnosti. To jsou hlavni cile pilotniho roéniku akce
Den otevienych lesi, kterd probéhne 18. éervna 2022 po celé republice. Jejim
pofadatelem je Sdruieni vlastniki obecnich, soukromych a cirkevnich lesi

v CR (SVOL).

,Nestatni vlastnici lesu pristu-
puji k péci o své majetky s hlav-
ni motivaci — hospodarit trvale
udrZitelnym zpusobem a predat
lesy dalsim generacim v co nejlep-
Si kondici,“ fika predseda SVOL
Jifi Svoboda a dodava: ,Neni to
vubec lehky dkol, predevsim vzhle-
dem k nejvétsi kurovcové kalamité
v historii, ktera republiku v posled-
nich letech postihla. Vzdat se ale
nesmi, protoZe na kondici lesu
zavisi mimo jiné moZnosti hospo-
dareni s vodou, podil CO, v ovzdu-

Si'i dalsi skuteCnosti, které ovliv-
nuji kvalitu Zivota celé spolecnosti.
Radi bychom to verejnosti nazorné
ukazali. Lidé si ¢asto neuvédomu-
ji, Ze lesy nékomu patii a nema-
ji predstavu, v éem péce o né
spociva. BohuZel casto podléha-
Jji i nejruznéjsim mytum a neprav-
dam, a tak jsme si vlastné sami
vytvorili  prileZitost  nepravdy
a dezinformace vymytit. Rad bych
osobné i jménem nestatnich vlast-
niku verejnost na nasi akci srdec-
né pozval.”

Den otevienych lest muZe byt
pro navstévniky pfijemné strave-
nym €asem s rodinou v pfirodé
a pro majitele lesa muZe byt pfilezi-
tosti vysvétlit laické vefejnosti prin-
cipy trvale udrZitelného hospodare-
ni v lese. ,Tato akce bude probihat
i na nasem rodinném majetku lesni-
ho hospodarského celku Litencice.
Lidem je potfeba poutavou formou

KAM SE MUZETE
VYDAT

Veskeré podrobnosti

ohledné programu na
jednotlivych prihlasenych
majetcich naleznete na
www.denotevrenychlesu.cz

sdélit, Ze les neni divocina, na jeho
péstovani dohliZi odborny lesni
hospodar a po tézbé cenné obno-
vitelné suroviny - dreva - dochazi
k jeho obnové tak, aby byl preda-
van dalsim generacim. Verejnost
tak pochopi Sirsi souvislosti, Ze les
Ji prinasi nejen sbér hub a lesnich
plodu, ale je cenny kvuli ekosysté-
movym funkcim, jako je zadrZova-
ni’ uhliku a ochlazovani klimatu. Na
nasem majetku budeme myslet i na
nejmensi  navstévniky, pro které
bude pripravena rada soutézi a her
v oblasti lesa a myslivosti. Véfime,
Ze se navstévnikum bude tato celo-
republikova akce libit a doufame, Ze
pocasi nam bude naklonéno,“ uvadi
predseda Komory soukromych lesu
SVOL Richard Podstatzky.

pokracovani na str. 7
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SVOL jednd s MZE...

lesa i pfi poZadovanych procen-
tech pfirozené obnovy, poZzadavek
tlejiciho dfeva oznacuje za nadby-
te€ny a nasazeni koni a pfibli-
Zovacich prostfedkt spliujicich
nastavené poZadavky za prakticky
nesplnitelné vzhledem ke kapaci-
tam. A pfisné pozadavky na obno-
vu lesa u obnovnich prvku malé
vyméry jsou podle ného zbytec-
né. ,Vérim vSak, a mame na to
od MZe po vzajemnych jednanich
jasny pfislib, Ze se podari napra-
vit pfedevsim tu nejvétsi nespra-
vedlnost. TotiZ, Ze nejvice postiZe-
ni jsou nyni zodpovédni vlastnici
lesu, ktefi kalamitu véas zpraco-
vali, a dokonce provedli i obnovu
holin. Tito vlastnici jsou z takto
navrZené podpory vyrazeni. Jsou
vlastné postiZeni dvakrat, nebot

pokracovani ze str. 1

své drevo prodavali za historicky
moznost plnit podminky prispév-
ku. Méné zodpovédni viastnici
ted’ prodavaji opoZdéné vytéZzené
drevo za vysoké ceny, a jesté maji
Sanci dosahnout na podporu.“

Na to upozoriiuje i Lesni spole-
¢enstvi obci s. r. 0. Bystfice nad
Pernstejnem. ,Napred jsem si
to otevrel a hned jsem se roz¢ilil
a Sel radéji néco délat,” nebere
si servitky jednatel Petr Juracka.
.Pak jsem se k podminkam vratil,
abych Zzjistil, Ze prakticky nema-
me narok témér na nic, vzhledem
k tomu, Ze po kurovcové kalamité
intenzivné zalesriujeme. A Ze na
to malo, co bychom mohli ziskat,
padnou hodiny moji prace v kance-
lari u pocitace, abych to vubec

dokazal zdradovat. TakZe nula od
nuly pojde. Vérim, Ze diky iniciati-
vé SVOL dojde k tpravé.”

SVOLu se jiz dfive v ramci
jednani ohledné podminek
prispévku podafilo zmirnit poZa-
davky na velikost holiny, mnozstvi
ponechaného drivi k zetleni i na
procentické zastoupeni stanovist-
né nevhodnych dfevin. Nyni jedna
o vySe zminénych Upravach. Okol-
nosti jsou vSak vzhledem k valce
na Ukrajiné narocné. Jifi Svobo-
da k tomu uvadi: ,Obavy z dopa-
du valecného konfliktu na Ukraji-
né samozrejmé mam. Dopad bude
velice zavazny na celou spolec-
nost a pfipadné restrikce stat-
niho rozpoctu se daji ocekavat.
VEérim vsak, Ze Ministerstvo finan-
ci najde jiné zdroje uspor a jiZ tak
zdecimované viastniky lest nedo-
razi sniZzenim slibené podpory.“

PODPORA -
__INFORMACE _
* Prijem ohlaseni za rok

2022 od 7.2.2022

* Vyse podpory za kazdy den
od ohlaseni 4,22 K¢/ha

* Prijem Zadosti za rok
2022 od 1. 3.
do 31.5.2023

Podminky podpory a dalsi
podrobnosti: www.eagri.cz/
Lesy/Dotace v LH a myslivosti

Pfedseda Komory cirkevnich
lesu SVOL Petr Blaha upozoriu-
je: ,Je treba si uvédomit, Ze plos-
na platba byla pred nékolika lety

v lesnictvi skoro zakazané slovo.
Presvédcit zainteresované statni
instituce o potrebé a respektova-
ni" tohoto institutu jako trvalého
nastroje pro viastniky lesu, vyko-
munikovat tuto platbu s ochranou
prirody, byl skoro nadlidsky tkol.
Ale povedlo se a zaklad k dalsim
jednanim existuje.

DuleZité v této souvislosti je
i to, aby co moZna nejvétsi pocet
z vas podal ohlaseni v souvislosti
s touto platbou. Je treba ukazat,
Ze vlastnici maji o tuto platbu
skutec¢ny zajem. Samotné ohlase-
ni jeSté nikoho ni¢im nezavazuje
k podani Zadosti. Vyjednavacimu
tymu SVOL ale dava do ruky obrov-
skou silu k dpravé pravidel tako-
vym zpusobem, aby byly naplnény
cile MZe a zaroveri mohl za defi-
novanych podminek éerpat pokud
mozno kaZdy, kdo viastni les.”

7. valnd hromada SVOL - komory soukromych lesi zvolila nové vedeni

Valnd hromada SVOL — komory soukromych lesi probéhla

24. 4nora 2022 v jihlavském hotelu Gustav Mahler. Zdiraznila
predevsim nutnost vyvdieného pristupu lesnické politiky, posileni
prdva vlastniko rozhodovat o hospodaieni na svém majetku,
sniieni byrokracie a potiebu finanénich pobidek ze strany stdtu
dosaiitelnych i vlastniky mensich vymér.

Valné hromady, ktera se
prezenéni formou konala po dvou-
leté pauze zpusobené restrik-
cemi souvisejicimi s covid-19,
se zucastnil pfedseda Senatu
Parlamentu GR Milos Vystréil
a dalsi vyznamni hosté: naméstek
ministra zemédélstvi pro lesy
Patrik Mlynar, predseda Asociace
soukromého  zemé&dé&lstvi CR
Jaroslav  Sebek aj.  Ministr
zemédélstvi Zdenék Nekula se
omluvil z pracovnich duvodu. Ve
svém video vzkazu ocenil Usili
nestatnich vlastnikl lesu, vyzdvihl
spolupraci se SVOL a prislibil

CLENSKA ZAKLADNA SVOL:
Komora soukromych lesu
209 ¢lent, 155 000 ha
Komora obecnich lesu
481 élenu, 251 000 ha
Komora cirkevnich lesu
21 ¢lenu, 141 000 ha
Celkem SVOL 714 clenu,
551 000 ha-21 %
z celkové vyméry lesti v CR

Upravu podminek Pfispévku na
adaptaci lesu od roku 2023 tak,
aby na néj dosabhli i vlastnici lesu
mensich vymeér.

Valna hromada byla volebni,
post predsedy Komory soukro-
mych lesu SVOL obhajil na
dalSi dvouleté obdobi Richard
Podstatzky.

,Duvéra mé velmi tési a jsem
rad, Ze spoleéné s kolegy mohu
pokracovat v zacaté praci a napl-
novani cilu,“ uved| ve svém proje-
vu. ,VSichni vime, Ze nase majet-
ky poskytuji celé spolecnosti radu
naprosto zasadnich benefitu, jako
Jje napfiklad zadrZovani'vody v kraji-
né a dalsi mimoprodukéni’ funkce
lesa. Ze strany statu bychom tedy
pravem uvitali adekvatni podporu
a zjednodusené receno vice duveé-
ry v to, Ze vlastnici lestu spravuji
svUj majetek podle principu trvale
udrZitelného hospodareni, rozumi
SVé praci a jejich hlavnim cilem je
predat lesy dalsSim generacim v co
nejlepsim stavu. Mame nejpfis-

Yy Pairh
WLy AR

SOUKROMI VLASTNICI LESU RADI MEZI SVE PRIORITY
NA NEJBLIZSI OBDOBI MIMO JINE:

Jednat s MZe o navySeni rozpo¢tu ministerstva pro lesnicky sektor a zdro-
je alokovat do zakona o statnim rozpoctu.

Vyjednat dostatecny objem financi na pfispévek ,adaptace lesu na klima-
tickou zménu“ a vyjednat podminky usnadnujici pfistup k této podpore
drobnym vlastnikum lesa, ktefi z duvodu klrovcové kalamity nemohou

stavajici poZadavky pfispévku naplnit.

Pracovat na novelizaci zakona o myslivosti s dirazem na ochranu soukro-
mého vlastnictvi a snizeni minimalni vyméry u vSech typu honiteb.

Usilovat o zruSeni dané z nemovitosti u lesnich pozemku urc¢enych k plné-

ni funkei lesa a lesnich cest.

Usilovat o zavedeni pravidelné platby vlastnikim lesa za poskytovani mimo-
produkénich funkei lesa a o zavedeni trvalého systému financovani soukro-

mého lesnického sektoru.

Usilovat o sniZzovani miry omezeni hospodareni v lese, zijednoduseni
lesnické legislativy a snizovani administrativni naro¢nosti u prispévku

a podpor v lesnickém sektoru.

Vyjednat jednoduSsi podminky pro zalesfiovani zemédélské pudy.

Pozadovat od statni spravy respektovani soukromého vlastnictvi v lesnic-

kém sektoru.

ZajiStovat aktivni G¢ast zastupcu SVOL v evropskych organizacich viastni-
ku lesu ELO a CEPF a podporovat mezinarodni spolupréaci v lesnictvi.

néjsi mantinely lesniho zakona na
svété a pfi hospodareni na vlast-
nim majetku pfilis svazané ruce.”

Pfedseda SVOL Jifi Svobo-
da zduraznil, Ze vétSina problé-
mu, se kterymi se vlastnici lesu
v soucasné dobé potykaji, vychazi
ze zasadniho nazorového posunu
ve spole¢nosti a odtrZeni od souZi-

ti s krajinou. ,Setkavame se stale
Castéji s nazorem, Ze v lese neni
nutné vubec hospodarit, Ze les je
mistem pouze pro rekreaci. Tyto
nazory se bohuZzel promitaji aZ do
vrcholovych pater politiky nejen
u nas, ale i na evropské drovni.
Rodi se z blahobytu, ale energe-
ticky hlad nas mozna privede zpat-
ky k podstaté Zivota, abychom si
znovu vazili dreva a nepohrdali
Jjim. Hospodarskou funkci lesu si
nesmime nechat vzit, nechceme,
aby prispévky tvorily hlavni prijem
vlastniku. Ani v budoucnu se bez
dreva neobejdeme, a pokud ho
nebude dostatek z mistnich lesu
obhospodarovanych trvale udrZi-
telnym zpusobem, bude doveze-
no i ze zemi, kde holiny po tézbé
nikdo znovu nezalesriuje.”
Pfedseda Senatu Milo$ Vystréil
souhlasil s tim, Ze hospodarska
funkce lesu je dnes pfilis potla-
¢ovana a zdulraznil vyznam péce
o kulturni krajinu. ,KdyZ potka-
te lidi, ktefi maji snahu, odvahu
i vali délat vse tak, aby to dobre
fungovalo nejen ted, ale také
v budoucnosti, pak se neni potre-
ba o budoucnost bat,“ konstato-
val. ,Ukolu, které je v souvislos-

ti s pé¢i o lesy nutné vyresit, je
mnoho. Vlastnici lesu nemohou
zustat bez podpory statu a ta
podpora musi smyslupiné fungo-
vat tak, aby se dostala aZ k tém
nejmensim vlastnikum. ProtoZe
lesy potrebujeme vsichni.”

Naméstek ministra zemé-
délstvi Patrik Mlynaf navazal
ujisténim, Ze SVOL je pro MZe
duleZitym partnerem k jednani
a potvrdil pfipravu zmén podminek
prispévku na adaptaci. Avizoval
také mimoradné podzimni
kolo pfijmu Zadosti o dotaci
z Programu rozvoje venkova na
lesni techniku, provozovny, lesni
cesty a obnovu po kalamité. Pro
vlastniky lesu je pozitivni zpravou,
Ze bylo odsouhlaseno kofinanco-
vani Strategického planu Ceské-
ho zemédélstvi do roku 2027 ve
vySi 65 %. To znamena zajisténi
finanénich prostredku i na lesnic-
ka opatfeni v dalSim programova-
cim obdobi.

Jaroslav  Sebek,
Asociace  soukromého  zemé-
délstvi v CR, zduraznil potre-
bu vzajemné spoluprace sedla-
ki s nestatnimi vlastniky lesu.
,Za nedavno podepsané Memo-
randum o spolupraci jsem osob-
né velmi rad. Vnimame Kkraji-
nu shodné se SVOL jako jeden
celek, o ktery je potreba pecovat
komplexné. Lidové feCeno: zdravé
pole, zdravy les, funkéni naves.“

pfedseda

VYSLEDKY VOLEB
DO KOMORY
SOUKROMYCH LESU:

Richard Podstatzky,
predseda
Constantin Kinsky,
mistopredseda
Robin Ambroz,

Clen predstavenstva
Jan Kolowrat Krakowsky,
Clen prestavenstva

Michael Podstatzky-
-Lichtenstein,
¢len predstavenstva

Zaznam z verejné c¢asti
valné hromady najdete
na nasem Facebooku.



https://www.facebook.com/svolcz
https://eagri.cz/public/web/mze/lesy/dotace-v-lesnim-hospodarstvi-a-myslivosti/
https://eagri.cz/public/web/mze/lesy/dotace-v-lesnim-hospodarstvi-a-myslivosti/
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Asociace soukromého zemé-
délstvi CR byla zaloiena

v roce 1998. Predstavte,
prosim, jeji priority a ¢innost
¢tendiom Zpravodaie.

Asociace vznikla v roce 1998
vyClenénim  vyznamné  CGasti
soukromych zemédélct z Agrar-
ni komory, nebot uz témér pred
Ctvrtstoletim bylo jasné, Ze rodin-
né farmy a soukromi zemédélci
by ve stinu velkych druzstev tézko
prosazovali své zajmy. Ukazalo se,
Ze §lo o zcela spravny krok a dnes-
ni ASZ CR, ktera zastupuje 7500
¢lenu prevazné z rodinnych farem,
jeZ hospodafi po celé Ceské
republice, v rdmci samostatnych
51 regiont a spolku. Cinnost Asoci-
ace vychazi z dusledného respek-
tovani selskych tradic a z hluboké-
ho presvédéeni o perspektivnos-
ti rodinnych farem jako zakladu
moderniho zemeédélstvi a Zivé-
ho venkova. Prioritami Asocia-
ce je predevSim trvale udrZitelné
a multifunkéni zemédélstvi, které
je pIné produkéni a zaroven Setrné
k Zivotnimu prostfedi. DalSi dule-
Zitou prioritou je vytvoreni podni-
katelského prostredi, které umoz-
fuje rozvoj schopnych podnika-
tell na venkové. Pomahame tak
tvofit Zivy a ekonomicky nezavisly
venkov.

Kde nebo v ¢em se protinaji
aktivity ASZ a SVOL, kdy a jok
zacala spoluprdce obou orga-
nizaci a jok se postupné vyvi-
jela?

Protinajici aktivy ASZ a SVOL
velmi vystizné vyjadfil mistopred-
seda SVOL Richard Podstatzky
v tiskové zpravé: ,Clenové ASZ
a SVOL prosli velmi podobnym

Ing. Jaroslav Sebek:

Pida je bohatstvim kazdého statu

P¥edseda Asociace soukromého zemédélstvi CR

Ing. et Ing. Jaroslav Sebek v rozhovoru piibliivje vznik
a motivaci spoluprdce ASZ se SVOL, cile spole¢ného
postupu a pfiddvd i slovo z praxe drobného zemédélce.
Pro¢ on sdm musel rodinny les prodat?

vyvojem“. Zrestituovali mnohdy
zdevastované majetky po svych
predcich, vratili se na venkov,
a snaZi se zvelebovat majetek
zace poji spoleéna témata, ktera
se tykaji naSeho Zivotniho prostre-
di a zpusobu hospodareni v kraji-
né. Osobné to vidim tak, Ze nase
spoluprace je naprosto pfiroze-
na, predpokladatelna a dokonce
nezbytna — tak jako zemédélska
puda je pfimo ovliviovana okolnim
lesem ¢i vodni plochou &i jinou
krajinou a nemuUze bez ni fungo-
vat, tak i my v ramci nasich orga-
nizaci té€Zzko budeme dlouhodobé
fungovat, aniz bychom diskutova-
li naSe konani a sdileli vzajemné
nase aktivity.

ASZ a SVOL podepsaly zaét-
kem tohoto roku memoran-
dum o vzdjemné spoluprdci.
Jak ze svého pohledu hodnoti-
te duleiitost a moiné prinosy
takového kroku?

Jsem opravdu velice rad, ze
doslo k uzavieni tohoto memo-
randa, které vlastné jen formali-
zuje i ukotvuje onu vySe popsa-
nou symboliku ve smyslu v pfiro-
dé propojenych lest, poli a luk.
Nase vzajemna spoluprace saha
jiZ mnoho let zpét, nicméné vétsi-
nou méla spise charakter samo-
statnych témat a byla vicemé-
né nahodilejsi. Nyni jde o to, Ze
jasnym nastavenim a odsouhlase-
nim vzajemnych priorit vytvafime
prostor pro koordinovanou spolu-
praci, kterd muze nést vysledky
tech, jeZ vy i my feSime. Vé&rime,
Ze SVOL nebude mit problém
s podporou modelu rodinné farmy,

Na zakladé dlouhodobé oboustranné prinosné spoluprace
podepsaly Asociace soukromého zemédélstvi CR (ASZ CR)

a SdruZeni vilastniki obecnich, soukromych a cirkevnich lesu

v CR (SVOL) 17. ledna memorandum o spolupraci. Hlavni napIni
spoluprace je vzajemna odborna a medialni podpora v oblasti
zemédeélstvi, lesnictvi, rozvoje venkova a jeho ekonomiky a péce
o krajinu.

ktery je pro nas nosny, a naSe ASZ
CR bude pFipravena déle rozvijet
podporu soukromym vlastnikim
lesu a bude se tak vzajemné dit
systematickou cestou. Oc&eka-
vam, Ze tak navzajem pfisp&jeme
k obecné vétSimu rozvoji udrzi-
telného hospodareni. Memoran-
dum je ur¢ité zasadni pro budou-
ci politické vyjednavani prede-
v8im s ministerstvy zemeédélstvi
a zivotniho prostredi. ASZ a SVOL
zastupuji Siroké ¢lenské zakladny,
a proto mezi politickou i Sirsi verej-
nosti budou mit na zakladé toho-
to spojeni jesté silngjsi hlas, ktery
napfiklad vyuZiji k prosazovani
zmeén zastaralych ¢i neefektivnich
zakonu a nafizeni.

Kterd tii témata ocekdvdte, Ze
budou ze spole¢ného pohle-
du vlastniki zemédélské pudy
a vlastniki leso v roce 2022
kli¢ovd?

V prvni fadé uréité novela mysli-
veckého zakona. Nebot sou¢asna
situace s premnoZenou lesni zvéfi
je jiz neldinosna a je tfeba ji neod-
kladné feSit. Napfiklad jelenu
sika je v Ceskych lesich osmkrat
vice a jelenl evropskych patnact-
krat vice, nez by jich podle zakona
mélo byt. O ¢erné zvéri ani nemlu-
vé. Zvér zpusobuje obrovské ztra-
ty jak na nové vysazenych lesnich
porostech po kurovcové kalamité,
tak na polich zemédélcu. Docha-
zi tak ke zpomaleni obnovy lesa
a velmi vyraznému navyseni nakla-
du lesnich spravy. A zemédélci
prichazi o svoji produkci a vétsi-
nou nemaji ani narok na jakoukoliv
kompenzaci.

Dale ze spole¢ného pohle-
du vidime jako dulezité praco-
vat na zméné v lesnim zakoné,
ktery by mél do budoucna sméro-
vat k rozvoji trvale udrZitelného
lesniho hospodareni. Predpokla-
dam, Ze zde budeme respektovat

) |

a podporovat postoje SVOL. Mnozi
nasi ¢lenové jsou zaroven vlast
niky lesu, néktefi z nich i v Fadu

stovek hektart, a lesnicky na

0 néco vice neZz v zemeédélstvi
musi platit, Ze les musi byt spravo-
van velmi odpovédné s velmi dlou-
hou perspektivou, a to jak v otaz-
ce environmentalni, tak i hospo-
darské. Jedno bez druhého pros-
té dobfe nefunguje a nelze si to
ani jinak predstavit. Lesni zakon
vnimame jako pfiliS byrokraticky
a prisny, ktery ve svém dusled-
ku zamyslenych cilu v lesnim
hospodareni stejné nedosahuje.
Jsme pro vétsi uvolnéni podmi-
nek a vétsi manévrovaci moznost
rozhodovani vlastniku lest podle
jejich dané situace.

Tretim dlouhodobym tématem
bude feSeni dopadu klimatické
zmény — sucha, které se tyka lesni
i zemédélské krajiny. | kdyZ mame
za sebou relativné pfiznivé roky,
soucasna zima prozatim nebyla na
srazky pfizniva a predikce srazek
pro tento rok jsou velmi skeptické.
Proto je tfeba naddle prosazovat
udrzitelna opatreni v krajiné v boji
proti suchu — at uZ je to obnova
lesu, druhova rozmanitost stromu
a plodin, budovani tuni a rybniku
a krajinnych prvkl, pasové stfi-
dani plodin, meziplodiny, ¢i napfi-
klad hledat ruzné dalSi ,nové“
(byt zatim jen okrajové) varianty
napfiklad agrolesnickych systé-
mu na zemédélské pudé. S tim
se poji i potfeba novych plosnéj-
Sich finanénich podpor pro vlast-
niky lesu, které urcité budeme se
SVOL spole¢né podporovat.

Lesy jsou jednim ze zdsad-
nich faktoru pro udrieni

vody v krajiné. Souéasné je
pro spravnou funkei krajiny

a ochranu pudy pied vodni

a vétrnou erozi urcujici zpusob

hospodareni na zemédélské
pudé. Lesni zdkon v Cesku
patii k nejpfisnéjsim v Evropé,
potaimo na svété. Jak v tomto
kontextu hodnotite tzv. proti-
erozni vyhldsku, kterd naby-
la Géinnost od 1. cervence
lofiského roku?

Protierozni vyhlaska je urgité
spravnym krokem. Puda je jeden
Z nejcenngjSi pfirodnich zdro-
ju a uréitym bohatstvim kazdé-
ho statu. V naSem ¢asovém hori-
zontu je to neobnovitelny zdroj,
kterého si musime vazit a chranit
ho. Mira eroze je velmi alarmujici
a bohuZel je to prfevazné vysledek
prumyslového pristupu ke krajiné.

Na dnesni podobé protierozni
vyhlasky jsme se vyznamné podi-
leli a podafrilo se nam odblokovat
nefunkéni patovy stav mezi resor-
ty MZP a MZe, které nebyly schop-
né se nékolik let dohodnout. Jsme
velice radi, Zze znéni vyhlasky nyni
sméfuje k feSeni aZ skutecné
vzniklé eroze a ne k alibistickému
byrokratickému molochu, ktery
mél zasahnout Uplné vSechny
zemédélce bez ohledu na to, jak
se skute¢né k pudé chovaji a jaka
situace se odehrava na jejich
pozemcich. Jsme pro razantni
postihovani Spatného hospodare-
ni, ale jsme zasadné proti zavadé-
ni jakychkoli ploSnych povinnosti.

V neddvném televiznim
vystoupeni jste uvedl, ie novd
podoba Strategického pldnu
SZP ¢dstecné narovndva dlou-
hodobé znevyhodnéni malych
a stfednich zemédélco u nds.
V éem konkréiné?

Zcela nepochybné doslo
k nékolika zménam, které jsou
sice  malym, nicméné jasnym
zacatkem nového pfistupu vubec
vV uvazovani, jak ma vypadat
systém pridélovani dotaci a od
roku 2023 uZ nebudou malé
a stredni podniky tolik znevyhod-
fnovany oproti velkym mnohati-
sicovym subjektim. Konkrétné
se podafilo nastavit redistribu-
tivni platby z plvodnich 10 na
23 procent z celkové Gastky na
pfimé platby — laicky to zname-
na, Ze na prvnich 150 hektaru
dostanou vSichni zemédélci vice
penéz, a tim se vyvazi nepomeér,
ktery doposud setrvaval. Velké
podniky dostavaly na provoznich
podporach dle oficidlnich Uddaju
FADN azZ o 2000 K¢ na hektar vice
a novy Strategicky plan toto preci
jen trochu |épe balancuje. Dale
se podafilo zastropovat investiéni
dotace na 30 milionu, aby podpo-
ry nebyly vyCerpany uzkym okru-
hem nejvétsich subjektl, coZ byla
Casta praxe poslednich let. Dale
se podafrilo zajistit miru kofinan-
covani Programu rozvoje venko-
va (PRV) na Uroven 65 procent
(z pavodnich 35 %), v PRV tak
bude o cca 12 miliard vice.

pokracovani na str. 4
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Zpravodaj SVOL

Pida je bohatstvim...

Majetky, kde vlastnik hospo-
daii na poli i v lese, nejsou
vyjimkou. Jak se v ASZ divdte
na finanéni podporu hospo-
dafeni v lese? Je podle Vds
odpovidajici vyznamu lesa pro
spolecnost?

Ano, dokladaji to i nasi kolego-
vé v ASZ - fada z nich ma vedle
vlastnictvi poli také na vlastnic-
kych listech les. VétSinou je to
vSak v ramci jednotek hekta-
ru nebo jejich nizSich desitek.
Nicméné i u nds se najdou vétsi
hospodafi v lese v fadech stovek
hektart. Obecné bohuzel plati,
Ze situace neni dobra ani u jedné
z téchto kategorii. Nicméné je
prosté faktem, Ze mensi zemé-
délci, stejné jako mensi vlastnici
lesu byli trvale politikou resortu
i celkovym byrokratickym nasta-
venim dlouhodobé znevyhodnova-
ni a prakticky s nimi neni vibec
do budoucna poéitano. Podle
nasich informaci prevazna vétsi-

pokracovani ze str. 3

na menSich vlastniku lesu nedo-
stava finanéni podporu a je to
predevSim v dusledku nesprav-
né nastavenych podminek na
MZe, ale i obecné spletité byro-
kracii napfi¢ legislativou. NeZ se
v daném dotaénim opatfeni bézny
vlastnik zorientuje, udéla to radsi
ve své rezii, coZ ale pochopitelné
bude mit nakladovy dopad na jeho
podnik a zfejmé nebude takto
postupovat v néjakém nadstan-
dardnim feSeni. Téma dostupnos-
ti podpor a namnoze asi i smys-
luplnosti jejich podminek je urci-
té to, co bychom urcité velmi radi
feSili s vami ve SVOL.

Sdam pochdzite ze sedldc-
ké rodiny a peripetie péce
o majetek vasi rodiny
v Podfipsku v podstaté ilustru-
je chod déjin. Mozete historii
majetku shrnout?

Ano, takzvané ,ze selské-
ho“ je vlastné celd nase rodina

i prakticky vSichni naSi pfibuzni,
ktefi také méli rodinné usedlos-
ti v okoli na Litomé&Ficku a byli
postiZzeni nasilnou kolektivizaci.
Konkrétné nas statek na Roud-
nicku patfil mezi ty, kde doSlo
k uloZeni nesplnitelnych povin-

nych dodavek, vykonstruova-
nému procesu, po kterém nas
déda skon¢il v uranovych dolech
v Jachymové vlastné jen za to,
Ze vlastnil rodovy statek. VSich-
ni ostatni z rodiny byli vystého-
vani do Podlesi na Sumpersku

a nesméli se pod pokutou vratit
do rodné obce aZ do roku 1989.
Nasledné hned jak to bylo mozZné,
muj otec pozadal o vraceni grun-
tu a zacali jsme od piky, protoze
Gplné cely areal byl totalné znice-
ny po ¢innosti JZD.

Nase farma na Roudnicku ma
40 hektaru a patfi mezi ty pomér-
né malé v ramci struktury ¢eské-
ho zemédélstvi, nicméné je plnym
Zivobytim pro celou na$i rodinu
a vzhledem k Fadé dalSich naSich
souvisejicich aktivit i prileZitos-

ti pro dva zaméstnance. Vénuje-
me se ovoci, zelening, jejich zpra-
covani, prodeji ze dvora, velmi se
vénujeme agroturistice, vcetné
chovu koni'a domacim rukodélnym
vyrobkum. Zkratka vsadili jsme jiz
davno radéji na vySSi pfidanou
hodnotu nasi produkce ¢&i sluzeb

neZ na jejich mnoZstvi.

Patfil nebo stdle patii k vase-
mu statku také les?

Ke statku patfilo asi 9 hekta-
ru prevazné listnatého lesa.
Abychom vubec méli na obnovu
naSeho statku, postupné jsme
ale ¢ast prodali nebo vyménili za
zemédélskou pudu, kterou jsme
potfebovali vice. Vedly nas k tomu
ale i dalSi duvody, kterymi bylo to,
Ze jsme tuto praci prosté jiz nebyli
schopni zvladnout. Rozhodné nas
tato situace netéSila, ale neby-
lo jiné zbyti, protoZe diky tomu-
to pfijmu jsme mohli pokracovat
v rekonstrukci celé usedlosti, na
kterou jsme si nikdy nechtéli vzit
Zadny avér.

Evropa lidrem v boiji proti celosvétovému odlesinovani

Jednou ze zdleiitosti, kterymi se SVOL intenzivné zabyvd, je
ndvrh evropského nafizeni o doddvdni na trh Unie a vyvozu
z Unie urcitych komodit a produktd spojenych s odlesiiovdnim
a znehodnocovdnim lesd a o zruseni nafizeni o dievu (EUTR).

Navrh se tyka dreva a drevar-
skych vyrobku a dalSich zemédél-
skych komodit: palmového, oleje,
séji, kavy, kakaa, skotu, hoveézi-
ho masa, hovézich drobu, kuzi
a usni. Do budoucna, nejdéle za
dva roky po nabyti U¢innosti nafi-
zeni, by se ale méla jeho platnost
vztahovat i na dalsi komodity. Jiz
dnes se objevuji navrhy na rozsi-
feni na kukufici, kau€uk, banany,
cukrovou tftinu, drubeZ a veprové
maso ze zvitat krmenych séjou,
a to bezodkladné.

Nafizeni se dotkne jak vlastni-
ku lesu a zemédélcu, tak i obchod-
nikl, ktefi nejsou malymi a stred-
nimi podniky, a uvadéji uvedené
komodity na vnitfni trh EU, nebo je
vyvaZeji do tfetich zemi. Vlastnik
lesa je automaticky povaZovan za
hospodarsky subjekt, ktery musi
plnit stanovené povinnosti nafi-
zeni bez ohledu na to, jak velké
mnozstvi dfeva na trh uvede, stej-
né tak i drobny zemédélec.

Navrh nafizeni, ktery zverejni-
la Evropskd komise 17. listopa-
du 2021, vychazi z narizeni EU
995/2010 o dfevu (zkr. EUTR),
které by mél nahradit. Je vSak
podstatné prisné;jsi, velmi byrokra-
ticky, finanéné nakladny a vyvolava
vazné obavy jak u vlastniku lesu,
tak u pfislusnych organu c¢len-
skych statt a fady politiku. Dekla-
rovanym cilem nové legislativni
inciativy je minimalizovat pfispé-
vek EU k odlesiovani a znehodno-
covani lesu na celém svété a snizit
prispévek Evropské unie k emisim
sklenikovych plynu a celosvétové-
mu Ubytku biologické rozmanitos-
ti. Cil je to jisté uSlechtily, ale je
navrhovana cesta k jeho naplfiova-
ni ta prava, efektivni a v sou¢asné
obtizné dobé realna?

Navrh nafizeni se jiz nesoustre-
duje pouze na to, zda dana komo-
dita ¢i produkt byl vyroben v soula-
du s predpisy zemé puvodu (zasa-
da legality), ale s odkazem na cile
udrzitelného rozvoje nové musi
spliovat podminku ,nezpusobuji-
ci odlesnovani“ — tzn. Ze byl vypro-
dukovan na pudé, na niz po 31.
prosinci 2020 nedoslo k odlestio-
vani a Ze téZba dreva po tomto datu
nevyvolala znehodnocovani lesa.

Prvni vyhradou SVOL je, Ze
navrh  pfipousti  retroaktivitu,
a tim porusuje princip pravni jisto-
ty fyzickych a pravnickych osob
a zasahuje do jejich legitimni-
ho oc€ekavani. DalSim zasadnim
problémem pak je obecné nasta-
veni definic (zejména ,znehodno-
covani lest”, ,udrzZitelna tézba“)
a povinnosti, které mohou vést
k vyraznym sankcim, véetné
zabaveni dreva, zdkazu c¢innos-
ti a drastickym finanénim posti-
hum. Nejasné definice umoZiuji
ruzné vyklady a vyznamné zasahu-
ji do kompetenci ¢lenskych statu
v oblasti lesnictvi. Opét se tak
sniZzuje pravni jistota dotCenych
subjektu. Na to ostatné poukazuje
v navrhu svého stanoviska i Evrop-
sky hospodarsky a socialni vybor.

Napliiovani povinnosti dle navr-
hu nafizeni by podle SVOL pfineslo
vlastnikim lest enormni adminis-
trativni zatéz, ale i znacné financ-
ni naklady. Hospodarsky subjekt
je povinen vést naleZitou péci
jesté pred obchodovanim s danou
komoditou a vydat o tom prohla-
Seni, které zpfistupni prislusnym
organum prostfednictvim infor-
macniho systému. Ten by mél byt
spustén ke dni G¢innosti nafizeni,
ale Evropska komise jiz avizovala,
Ze toto neni z jeji strany redlné.

0Od vlastniku lesu jako hospo-
darskych subjekti vSak navrh
nafizeni pozaduje, aby soucasti
nalezité péce byly geolokalizaéni
soufadnice ploch, kde byla dana
komodita vyprodukovana, dale
hodnoceni rizika dle kritérii stano-
venych nafizenim a opatfeni k jeho
zmiriovani. Komise si soucas-

né vyhrazuje pravo prijmout akty
v pfenesené pravomoci, kterymi
muZe rozsah kritérii posouzeni
rizik a opatfeni ke zmirnén rizik,
dale doplnovat.

Predstava o tom, jaké dopady
bude mit nafizeni v praxi a kolik to
bude hospodarské subjekty stat,
je dosti mlhava. Podle dopado-
vé studie EK jsou roéni naklady
na nalezitou péci odhadovany na
175 az 2 616 milionu EUR rocné!
Pokud jde o ¢lenské staty, jejich
naklady v souvislosti s novym nafri-
zenim (personalni posileni pfislus-
nych kontrolnich organu) jsou
odhadovany na 18 mil. EUR ro¢né.
A dalSi naklady hrazené z odvo-
du danovych poplatniku EU bude
mit s realizaci nafizeni i samotna
Evropska komise.

Komise hodla stanovit rizi-
ko odlesfovani a znehodnoco-
vani lesu pro kaZdou komoditu
a produkt na drovni jednotlivych
zemi. Mdulze urgit provadécim
aktem zemé nebo jejich ¢asti,
které predstavuji nizké nebo vyso-
ké riziko, jinak se ma zato, Ze pred-

stavuji riziko standardni. Vzhle-
dem k tomu, Ze mezi lety 1990
aZz 2020 se plocha lesu v Evropé
zvySila 0 9 %, objem uhliku uloZe-
ného v biomase vzrostl o 50 %
a nabidka dreva vzrostla o 40 %,
nabizi se otazka, zda je potfeba
pravé na majitele lesu v ¢lenskych
zemich EU uvalit dal§i zékonné
poZadavky. Je toto podpora trvale
udrzitelného hospodareni v evrop-
skych lesich?

Podle SVOL, evropskych orga-
nizaci vlastniku lest a pudy, ale
i jiz zminéného Evropského hospo-
darského a socidlniho vyboru je
uvadéni geolokaliza¢nich sourad-
nic aZz na droven jednotlivych
pozemku v zemich s nizkym rizi-
kem nepfiméfené az zbytecné.
Jsme presvédCeni o tom, Ze do
zemi s nizkym rizikem by mély
byt z hlediska lestu automaticky
zarazeny vsSechny C&lenské staty
Evropské unie. Velké podniky by
se moZna s novymi povinnost-
mi dokazaly vyporadat snaze, ale
i ony v souc¢asné dobé ¢eli tvrdym
ekonomickym dopadim energetic-
ké krize a ruské invaze na Ukrajinu.
Pro mensi lesni podniky a drob-
né vlastniky to ale bude problém
obrovsky, a jsou jich v Unii miliony.

A nepomduze jim ani certifikace
TUH. Pfitom Evropsky parlament
ve svém usneseni ze dne 16.
Gnora 2006 o provadéni strategie
Evropské unie v oblasti lesniho
hospodarstvi ocenil ,usili, které
vyvinuly evropské lesnické podni-
Ky predevSim zavedenim certi-
fikovanych drevarskych vyrobku
a které sméfuje k ujisténi spotre-
bitelu o trvale udrZitelném obhos-
podarovani se zfetelem k mnoho-
stranné Gloze lesu“. Bylo toto Usili
vynaloZzeno marné?

Podle SVOL by méla byt
v Uvahu vzata také skutecnost,
Ze u mnohych komodit neni Evro-
pa zdaleka nejvétSim odbérate-
lem a evropska opatfeni nemu-

si prinést kyzeny efekt. Nutné
jsou konzultace se tfetimi zemeé-
mi. VeSkera obchodné politic-
ka opatfeni v ramci navrhu i jeho
zmén musi byt v souladu s pravi-
dly Svétové obchodni organizace
(WTO). Z pohledu vlastniku lesu je
proto Zadouci pfipravované nafrize-
ni komunikovat s partnery ve WTO
v ramci strukturovanych diskuzi
k obchodu a udrZitelnému rozvo-
ji takovym zplUsobem, aby bylo
jednani EU transparentni a prede-
Slo se vykladu nafizeni coby
protekcionistického instrumentu,
zejména pak ze strany rozvojovych
a nejméné rozvinutych producent-
skych zemi. Je zde velice redlna
obava, Ze pokud by WTO nafizeni
odmitla, bylo by nafizeni apliko-
vano pouze na ¢lenské staty EU.
| to je duvod, pro¢ SVOL i Asociace
drevarskych a lesnickych podniku
povaZzuji za vhodnéjsi FeSeni zpra-
covat pro nové sledované komodi-
ty samostatny pravni pfedpis a pro
dfevo  ponechat samostatnou
pravni Gpravu.

Francie usiluje o schvaleniobec-
ného pfistupu k navrhu v Radé EU
do konce c¢ervna, kdy konéi své
predsednictvi EU. Na finalni podo-
bé nafizeni se vSak musi Komise
dohodnout nejen s ministry, ale
i s Evropskym parlamentem. Prav-
dépodobnost, Ze by navrh nafizeni
nebyl vubec pfijat, je dle informaci
ze zakulisi témé&F nulova. Kdy bude
navrh pfijat, ovSem nelze odhad-
nout. Vzhledem k jeho komplikova-
nosti a nesouhlasu fady ¢lenskych
statu Ize predpokladat, Ze to muze
trvat i déle neZ rok. SVOL je pfipra-
ven vyuZit kazdou pfilezitost pro
jednani s politiky, poslanci EP
a dalSimi kompetentnimi osoba-
mi a usilovat o prosazeni potreb-
nych dprav navrhu, coZz by mélo
byt i jednou z priorit MZe ¢eského
predsednictvi.

Ing. Marie Ruzkova
tajemnice SVOL
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poloiili nékolik otdzek.

V éem je situace vlastnika

malého lesa dnes v celkovém
kontextu nejsloiitéjsi?

Pokud zac¢nhu od

posledni doby, myslim tim zejmé-
na lonsky rok, tak je nejvétSim
problémem nezajisténi dosta-
te€nych finan¢nich  prostfed-
ki na tzv. klUrovcové kompen-
zace. U malych vlastniku ¢asto
doSlo k vytéZeni vSech starSich
porostl, takZze pfrisli o rozhodu-
jici pfijmy do budoucna. Letos-
ni navySeni pfispévkl na hospo-

dafeni v lesich je sice na prvni

pohled pfijemné, ale docha-
zi maximalné k pokryti inflace,
okamzité doSlo ke zvySeni cen
sazenic, pletiva a zejména prace.
K tomu bych jesté rad dodal, Ze
podminky nového pfispévku na
adaptaci lesnich podrostu jsou
problematické i pro vétSi majetky,
z pohledu drobnych vlastniku
prakticky nezuradovatelné.

Byla situace drobnych vlast-
niko lesa komplikaci pfi boji
s kurovcovou kalamitou?

Mali vlastnici byli v dobé,
doufejme gradace, kurovcové
kalamity se svymi objemy téZeb
¢asto az na poslednim misté
v poradi objednéavek u téZebnich
firem. Malokdo z vlastniki ma
dnes potfebnou techniku, s tim

samoziejmeé i chybél odbyt dfevni

hmoty. Toto se samozfejmé
c¢astec¢né promitlo v Siteni kurov-
cové kalamity, zde je tfeba rovnéz
zduraznit, Ze velka vétSina vlast-
niku ma jiz své bydlisté jinde nez
svUj lesni majetek.

udalosti

Ing. Miroslav Pacovsky:

Podpora sdruzovdni vlastniki malolesq
ie nutnd pro obnovu po kalamite

Clen vedeni SVOL Ing. Miroslav Pacovsky md se situaci drobnych
vlastniki lest bohaté zkuSenosti jak v rdmci regiondlni organizace
SVOL (pro Stiedocesky kraj je roztisténost majetko typickd), tak
jako OLH. V souvislosti s Petici SVOL za dobrovolné sdruiovdni,
kterou najdete na wehovych strankdch www.svol.cz, jsme mu

Patfite mezi pfedni zastdnce
sdruiovdni, moiete jmenovat
pét dobrych divodu, proé je
pro malé vlastniky vziteéné?

V ¢ele sdruzeni, tzv. ,sluzbové-
ho spolku®, jak jej SVOL navrhu-
je, bude lesnicky vzdélana osoba,
znald vSech potrebnych zakonu
a predpisu. TakZe silngjsi part-
ner pro firmy poskytujici lesnické
sluzby, silnéjSi pozice pfi vyjedna-
vani s odbérateli dfeva. Otevre se
moZnost porizeni vlastni techniky,
moZné mnozstevni slevy pfi naku-
pu sadebniho a dal$tho materia-
lu, v pfipadé dotacniho titulu na
podporu sdruzovani ¢erpani téch-
to dotaci na spolecnou spravu.
Takové feSeni umozni vétsi dohled
nad lesy nebydlicich vlastniku
v misté, vznikne silnéjsi partner
vuéi uzivateli honitby, nez jakymi
jsou jednotlivi vlastnici. A vSich-

ni pak samoziejmé ziskaji lepsi

prehled nad moZnymi dota¢nimi
tituly.

Co konkrétné by stat mohl
udélat z krdatkodobého a co
z dlouhodobého hlediska,
aby vlastniky lest malych
vymér podpofil?

Podle mého nazoru nejde néco
délat kratkodobé a dlouhodobé. Je
dulezité, aby predevsSim nase mini-
sterstvo urychlené pfipravilo legis-
lativni pfedpisy moznych forem
sdruZeni a jejich podpory a ta,
myslim, nemusi byt pouze finanéni.

Castou ndamitkou laické
veiejnosti je, Ze piece
sdruiovdni legislativné nic

nebrdni a pfitékaji i néjaké
finanéni pobidky. Co byste
odpovédél na takovou
ndamitku?

Ve vladnim nafizeni ¢. 30 sice
finanéni podpora sdruZovani exis-
tuje, ale pouze v lesich NP a vojen-
skych, jinde by to Slo podporovat
napf. z krajskych dotaci, ale ani
tady zatim neni Zadna podpora.

Pusobite v regiondlIni orga-
nizaci SVOL pro Stfedoces-

ky kraj, ktery je vlastniky
malych lesnich majetko typic-
ky. Jaké kroky SVOL podni-
ka napfiklad v osvété mezi
vlastniky apod.?

Jsem rad, Ze se podafilo obno-
vit i za mé pomoci dvé historicka
lesni druZstva obci, i kdyZ dnes
v jiné pravni formé. Také zde mame

velice dobre fungujici svazek obci

i rizna sdruzeni fyzickych osob.

Pro¢ bez podpory malolesu
bude v republice sloiitéj-

$i obnova lesu po kirovcové
kalamité?

U nékterych vlastniku tim, Ze
pfisli o dfevo, upada zajem o svuj
les. PFi¢in je cela fada, dnes jsou
pfedevsim finanéni, kdy trzby za
dfevo nepokryji obnovu. Ale svou
roli hraje i neznalost pravni proble-
matiky, rady pseudoexpertu typu:
,,Les si pomulze sam®“. VSe by bylo
jednodussi za pomoci sdruZeni,
které dokaze fadu cinnosti pro
vlastniky zajistit.

Kam se divat v zahraniéi pro
inspiraci? Kde to funguje?
Urcité se Ize inspirovat u zemi
s podobnymi lesnickymi podmin-
kami a strukturou vlastnictvi,

jako je napfiklad Rakousko. Pro
priklad fungujiciho FeSeni vsak
muUzeme sahnout i do nasi vlastni
historie, konkrétné obdobi prvni
republiky.

Z PETICE

Petice SVOL ,,Za podporu dobrovolného sdruZovani viastniku lesu a zajisténi
trvale udrzitelného hospodareni v malolesich i do budoucna“
Shér podpisu prodlouZen do 30. dubna 2022.
Cilem je zajisténi (ginné pomoci ze strany viady Ceské republiky, Poslanec-
ké snémovny i Senatu Parlamentu CR vlastnikum lesu malych vymér Gpra-
vou legislativy a finan¢ni podporou podporou jejich dobrovolného sdruzova-
ni za GEelem zajiSténi trvale udrZitelného hospodareni v téchto lesich i do

budoucna.

"V Ceské republice je na 290 tisic viastniku, ktefi viastni les do vyméry
50 hektaru. V 97 % se jedna o lesni majetek do 10 hektaru. Tito vlastnici
lesu ve vétsiné pripadu nemaji potfebné kapacity a nejsou schopni realizo-

vat vytéZené drivi na trhu," konstatuje Petice.

V rdmci probihajici klrovcové kalamity zustali pravé vlastnici lesu malych
vymeér v dusledku nefunkéniho modelu statni spravy lesu i neefektivniho
systému ¢innosti odborného lesniho hospodare prakticky bez jakékoliv
pomoci statu pFi ochrané lesu i nasledné obnové a vychové lesnich poros-
tu. Pritom i jejich lesy pIni rozliéné ekologické, socialni a ekonomické funk-
ce vyuzivané Sirokou verejnosti, které Ize nejlépe zajistit pravé a jen trva-

le udrzitelnym lesnim hospodarenim. Vedle nutnosti podpory biologické
rozmanitosti lesu a jejich adaptace na sou¢asnou klimatickou zménu u nich
nelze opomenout ani potfebu hospodarského rozvoje venkovskych oblasti.

Obéané CR prostrednictvim Petice Zadaji viadu a Parlament Ceské

republiky, aby:

1. Vzaly na védomi vyznam obhospodarovani lesu malych vymér v souvis-

losti s klimatickou zménou.

2. Pro ucinnou a efektivni pomoc drobnym vlastnikim pfi obhospodaro-
vani jejich lesnich majetku (zejména pfi ochrané proti kurovci, obnové
kalamitnich holin a vychové nové zaloZenych lesnich porostt) urychle-
né pfijaly zménu legislativy umoZznujici dobrovolné sdruzovani drobnych
vlastniku lesu, zejména formou tzv. sluzbovych spolku.

3. Vyclenily ve statnim rozpoc¢tu adekvatni finan¢ni prostfedky k nastar-
tovani procesu sdruzovani lesnich majetku malych vymér a podpore

jejich €innosti.

PIny text Petice a podpisové archy jsou ke stazeni na webu SVOL.
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Klikoroh borovy — rozsah skod
a moznosti ochrannych opatieni

Klikoroh borovy (Hylobius abietis L.) je dlovhodohé nejvjznamnéjsim skidcem
¢erstvych vysadeb. Dospélci tohoto brouka z ¢éeledi nosatcoviti (Curculionidae)
$kodi svym iirem, pii némi okusuji kiru a lyko pfedevsim jehliénatych sazenic.
Nejéastéji poskozuji smrky a borovice, méné ¢astéji modfiny, douglasky, jedle
a nepivodnich druhy. Listnaté dieviny napadd ve znatelné mensi mife, pouze
pfi nedostatku vhodnéjsi potravy. Svym vyvojem je vdzdn na éerstvé parezy
jehlicnatych dievin, mezi kterymi preferuje borovice. Vysledky domdcich

i zahranicnich studii ukazuii, Ze z jednoho paiezu se mohou vylihnout ai niisi
desitky klikorohu. S vyskytem klikorohi se mizeme setkat na celém nasem
vzemi, viude, kde rostou jehlicnaté porosty.

Vysoka pocetnost klikorohu
a Skod jimi zpUsobovanych je spja-
ta s holoseénym hospodafenim
resp. vyskytem cerstvé zalesné-
nych holin, v jehoZ dusledku brou-
ci nachazi v blizkosti sebe zdroje
vhodné pro rozmnoZovani (parezy)
i Zir (sazenice). Skody zpuisobené
klikorohem jsou nejvyznamnéjsi
ve vegetacni sezéné nasledujici po
smyceni porostu.

Rozsah Skod

Nejvyssi poskozeni (cca
30 tis. ha) zpusobena klikorohem
byla evidovana v druhé poloviné
osmdesatych let minulého stole-
ti. Nasledné se rozsah $kod dlou-
hodobé pohyboval na roéni Urovni
1,5 — 2 tis. ha. V poslednich letech
rozsah evidovanych $kod opétovné
vzrusta, nejvySsi skody byly zazna-
menany v Olomouckém, Kralove-
hradeckém, Stfedoceském a Jiho-
ceském kraji. V roce 2020 bylo
evidovano poskozeni vysadeb na
ploSe necelych 4 tis. ha, obdobny
rozsah Ize oCekavat i za rok 2021.
PfiCinu narustu Skod lIze hledat
v kurovcové kalamité a nasledném
zalesnovani rozsahlych kurovco-
vych smrkovych i borovych holin.
Narust Skod vSak neni tak vysoky,
jak bychom mohli z vySe popsa-
nych ekologickych naroku klikoro-
ha borového oéekavat. Jak je patr-
né z grafu, rozsah $kod zcela neko-
piruje rozlohu holin z predchozich

evv s

let ani celkové zalesnénou plochu.
Mirngjsi  narust  evidovanych
Skod Ize pfFiGist na vrub zménam
v hospodareni. V roce 2020 Mini-
sterstvem zemédélstvi vydané
opatfeni obecné povahy umozni-
lo prodlouZit zalesnovani kalamit-
nich holin na 5 let. Zaroven docha-
zi k néarustu ploch zalesnovanych
listnatymi drfevinami. Obé skute¢-
nosti se odrazeji v rozsahu $kod
evidovanych v poslednich letech.
OdloZeni zalesnéni jednak oddalu-
je posSkozeni sazenic, zaroven jej
Ize povazovat za formu preventiv-
ni ochranné metody sazenic tzv.
pasecny klid. V jeho dusledku brou-
ci nemohou absolvovat svuj GZivny
Zir v misté svého vyvoje. Za potra-
vou se musi premistit, coZ zvySuje
jejich dmrtnost a sniZuje koncen-
traci Skod. Na druhou stranu je
nutné podotknout, Ze na migrace
jsou brouci dobfe adaptovani. Diky
citlivé detekci chemickych latek
jsou schopni vyhledat zdroje potra-
vy i Gerstvé parezy na velikou vzda-
lenost. Z mist svého vyvoje bézné
migruji na vzdalenost aZ deseti km.
S postupnym zalesnovanim rozsah-
lych holin bude dochéazet k narustu
potravnich zdroju, pfiéemzZ v SirSim
okoli se bude i nadéale nachazet
dostatek Cerstvych parezu a vyvra-
th vyuZitelnych pro rozmnoZzovani.
ProdlouZeni Ihaty na zalesnovani
sice ma na snizeni $kod pozitivni
vliv, pfesto Ize do budoucna oceka-

vat narust $kod a poéitat s nutnos-
ti aplikace ochrannych a obrannych
opatreni.

Ochranna a obranna opatreni

Ochranna resp. obranna opat-
feni Ize dle jejich cileni rozdélit na
metody ochrany sazenic a metody
zaméfené na pfimé sniZeni veli-
kost populace. Rozdéleni je vSak
orientaéni, nebot oba typy opat-
feni jsou Casto provazany. Mezi
nejefektivnéjsi a finanéné pfija-
telnou metodu ochrany sazenic
patfi chemickd obrana. Nejcas-
t&ji se provadi kurativni postrik
pfi zjisténi vyskytu dospélct na
sazenicich. SpiSe vyjime¢né se
provadi postfik ve Skolkach pred
vyzvednutim sazenic nebo macde-
nim sazenic po vyzvednuti (pozor,
nesmi byt kontaminovan kofenovy
systém - riziko odumreni sazenic).
Jednak v soucasnosti se na fadé
lokalit klikoroh Skodlivé nevysky-
tuje, takZe je aplikaci insekticidu
nadbyte¢na a muZe prodraZit saze-
nici, i kdyZ ne podstatné, a zkracu-
je se doba efektivniho vyuZiti U¢in-
ku insekticidu — neZ se sazenice,
doveze, vysadi. V pfipadé potreby
se pak musi stejné provést kura-
tivni postfik; ten je tfeba provést
i v pfipadé prvni varianty, je-li
zasah proveden na jare, insekticidy
sezonu. PFi oSetfovani se pouZivaji
schvalené insekticidy dle uvedené-
ho navodu. Vesmés jde o syntetic-
ké pyrethroidy, jejichZz vyuzivani je
v8ak z duvodu jejich neselektivnos-
ti omezovano.

Alternativni metody ochrany
sazenic jsou méné ucinné nebo
Casové Ci &jSi.
V ramci mechanickych metod se
osvédcilo zranovani pudy v okoli
sazenice, jeZ odrazuje brouky od
Ziru, nebot povrch pudy zbaveny
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Rozloha holin a ploch zalesniovanych jehlicnatymi (J) a listnatymi (L) dfevinami (leva osa) a rozloha
evidovanych poskozeni zplisobenych klikorohem borovym (prava osa) v letech 2011 - 2020. Vyrazny
narust Skod v roce 2018 se odviji od Skod evidovanych pouze v jednom okrese a nelze jej vztahnout
k celému tizemi Ceska. V pFipadé vylouéeni dat z tohoto okresu by kfivka méla setrvaly mirné
vzriistajici trend. Zdroje dat: CSU, LOS.

humusu jim neposkytuje dostatec-
né Ukrytové moznosti. Brouci jsou
tak vice vystaveni pusobeni pfiro-
zenych nepratel a pfimého slunec-
niho zareni. Provedené experimen-
ty ukazuji, Ze jedinci se snazi takto
upravenému  povrchu  vyhnout,
pripadné jej co nejrychleji opustit.
Stejny vliv ma i souvisejici odstra-
novani mechorostu (vyskytuji-li se
v plo$né souvislych vrstvach). Jako
Géinna se jevi aplikace vrstviGky
pisku na kminek sazenice. Special-
ni lepidlo na vodni bazi zaruéuje, Ze
pisek ke stonku prilne, nasledné
se oSetfeni dokoné&i v susici jednot-
ce, kde dochazi k zatuhnuti lepidla.
Pomérné vysokou UGéinnosti srov-
natelnou s pouZitim insekticidu
(avSak bez nezadoucich doprovod-
nych rizik) se vyznacuje voskovani
sazenic pred vysadbou. Obé zminé-
né metody ovsem kladou zvySené
finanéni naroky na zalesnovani.
Tézko vyuZitelna je v praxi mecha-
nickd ochrana sazenic pomoci
plastovych limcu, puncoSek apod.

Populaci klikorohu Ize redukovat
odchytem dospélcu, k ¢emuz Ize
vyuZit pasti, jeZz mohou fungovat
v mnoha modifikacich. Nejznaméjsi
variantou jsou padaci pasti. Muze
se jednat napf. o v pudé zakopa-
né odchytové nadobky. Jejich znac-
na nevyhoda spociva v neselektiv-
nosti, do pasti mohou padat mimo
jiné i obratlovci a uZivatel se tak
dostéava do rozporu se zakonem na
ochranu zvitat proti tyrani. Zakopa-
né nadoby by proto mély byt vzdy
prekryty vikem s vyvrtanymi otvory
0 pruméru 10-12 mm.

Vyuzit Ize ovSem modifika-
ci spocivajici v pasti sloZzené ze
zpola zakopanych vickem prekry-
tych kelimkd s otvory v boénich
nadzemnich G&astech umoznujici-
mi vstup brouku, lakanych atrak-
tantem (napf. borovymi vétvicka-
mi a etanolem) umisténym uvnitf
pasti. PouZiti téchto pasti je jedno-
duché, pro sniZeni velikosti popula-
ce je vSak nutné umistit (a prubéz-
né kontrolovat) 50-100 pasti na
hektar, coz klade zvySené ¢asové
naroky. Ze stejnych duvodu se jiz
prakticky nevyuzivaji lapaci kury,
jejichz G¢innost zaéinala byt rovnéz
znatelna aZ pri poétech 100 a vice
ks na 1 ha (a presto vesmés nedo-
kazaly poskozeni sazenic vyrazné
omezit). V sousednim Polsku jsou
hojné vyuzivany trubkovité pasti,
s nalevkovitymi otvory, umoziuji-
cimi pouze vstup brouku. Pasti se

¢aste€né zakopavaji do pudy tak,
aby spodni okraj otvoru byl v Grov-
ni terénu.

Biologické  pfipravky nejsou
v souCasné dobé pro praktické
vyuziti dostupné, ackoliv védec-
ké studie potvrzuji moznosti jejich
budouciho vyuziti. Uspé&sné testo-
vany jsou pripravky na bazi ento-
mopatogennich  hub, zejména
Beauveria bassiana. Metoda jejiho
praktického vyuZiti jiz byla paten-
tovana na Slovensku. Pfirozené
napadenych brouku neni v popula-
ci pfilis mnoho, ale umélym rozsi-
fenim této houby Ize zvysit Umrt-
nost brouku az na 80 %. Optimist-
ky vyznivaji také pokusy s aplikaci
entomopatogennich hlistic (Nema-
toda) do parezu.

Ve srovnani s jingmi druhy
Skudcu nema klikoroh borovy
pFilis mnoho pfirozenych nepratel,
kterych muze byt v ramci biolo-
gického boje vyuZito. Nejvyznam-
né€jsim je luméik Bracon hylobii.
Tento parazitoid dokaze napadnout
30-40 % populace, o jeho naro-
cich, vyskytu a metodach podpory
neni doposud pfilis znamo. Jeho
pocetnost je navic negativné ovliv-
néna konkurenci s entomopato-
gennimi hlisticemi. Prirozeny vyskyt
parazitoidu lze v obecné roviné
navysit podporou vyskytu kvetou-
cich rostlin v ohroZenych lokali-
tach. Pocetnost klikorohli nedokazi
sniZit ani lesni mravenci, ktefi patfi
mezi vyznamné predatory mnoha
bezobratlych Skudcu. VyuZit lze
alespon jejich vlivu na ochranu
sazenic, nebot pfitomnost mraven-
cu odrazuje klikorohy od Ziru.

Zaveér

Jak je z vySe uvedeného textu
patrné, v nasledujicich letech lze
ocekavat narust Skod zpusobenych
klikorohem borovym, ktery vSak
nebude dosahovat extrémnich
hodnot zaznamenanych v druhé
poloviné minulého stoleti. Ideaini
obranna metoda neexistuje. PouZi-
vané metody se vyznacuji bud
niz8i Ucinnosti, ¢asovou/finanéni
naro¢nosti nebo environmentalni-
mi a zdravotnimi riziky. NejlepSimi
metodou jak omezit Skody je vysad-
ba listnatych drevin a pfip. i vyuZiti
pasec¢ného klidu a pfirozené obno-
vy (je-li moznd), pfi niZz nedochazi
k soubéhu pfitomnosti Cerstvych
parezll sazenic. V neposledni fadé
je dulezitou soucasti preventivni
ochrany vybér sazenic pro vysad-
bu. Ani vysadba vétSich sazenic
nedokaze Skodam zamezit. Obecné
vSak jsou sazenice v dobré fyziolo-
gické kondici vZzdy odolnéjsi a vuci

poskozeni Zirem tolerantnéjsi.
RNDr. Adam Véle, Ph.D.
doc. Ing. Petr Zahradnik
www.vulhm.cz

Prispévek vznikl za podpory
Ministerstva zemédélstvi

v ramci smlouvy na zajisténi
Lesni ochranné sluzby.
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Zmeny ve vyuzivani nepivodnich lesnich drevin

Zakonem ¢. 364/2021 Sb.,
kterym se méni nékteré zakony
v souvislosti s implementaci pred-
pisu Evropské unie v oblasti invaz-
nich neplvodnich druhu, doslo
s ucinnosti k 1.1.2022 ke zméné
zakona €. 114/1992 Sh., o ochra-
né pfirody a krajiny (ZOPK), a zako-
na ¢. 289/1995 Sh., o lesich (lesni
zakon), ato v oblasti vyuziti geogra-
ficky nepivodnich druhii rostlin
(nové ,,nepuvodnich druhi lesnich
dfevin“) pfi lesnim hospodafreni.
Davodem byla nutnost implementa-
ce nafizeni Evropského parlamentu
a Rady (EU) €. 1143/2014 ze dne
22. fijna 2014 o prevenci a regula-
ci zavlékani ¢i vysazovani a Sifeni
invaznich nepuvodnich druhd.

Zéakladnim vychodiskem dané
problematiky je i nadéle § 5 odst.
4 ZOPK, podle néhoZz je zamér-
né rozSifeni nepuvodniho druhu
do krajiny moZné jen s povolenim
organu ochrany pfirody. Uvedené
neplati pro nepuvodni druhy rostlin,
pokud se hospodaii podle schvale-
ného lesniho hospodarského planu
(LHP) nebo vlastnikem lesa prevza-
té lesni hospodarské osnovy (LHO).

Navrhy na vyuZiti nepuvodnich
druhu lesnich dfevin v ramci vyda-
vani zavazného stanoviska ke
schvéleni LHP podle § 4 odst. 3
a 4 ZOPK dosud posuzoval vyhrad-
né organ ochrany pfirody na Zadost

organu statni spravy lesu. K zasad-
ni zméné dochazi v pripadé vyuzi-
ti modfinu opadavého (MD)
a douglasky tisolisté (DG) v lesich
mimo zvlasté chranéna uzemi
a uzemi NATURA 2000.

Vyuziti MD a DG (mimo uvede-
na tzemi) budou nové posuzo-
vat prisluSsné organy statni spra-
vy lesu (krajské trady) v ramci
schvalovani LHP na zakladé nové-

ho znéni § 27 odst. 1 lesniho
zakona. Pritom budou postupovat
stejné jako organy ochrany pfirody
v pfipadé ostatnich nepuvodnich

lesnich drevin, tj. tak, aby nedoslo
k poskozeni pfirodnich stanovist
v jejich prirozeném arealu rozsi-
feni nebo ptivodnich druhti rostlin
anebo Zivocichu.

VyuZiti  ostatnich  nepuvod-
nich lesnich dfevin mimo zvlasté
chranéna lzemi a Uzemi NATURA
2000 zustava v kompetenci orga-
nu ochrany pfirody, které pfi jejich
povolovani vychazeji ze zavaznych
stanovisek ke schvaleni oblast-
nich planu rozvoje lest vydavanych
Ministerstvem Zivotniho prostredi
podle § 23 odst. 1 lesniho zako-

na. V pfipadé zvlasté chranénych
Gzemi je pfipadné vyuZiti nepuvod-
nich lesnich dfevin i nadale vazano
na udéleni vyjimky z pfislusného
zakazu v jednotlivych chranénych
Gzemich (ndrodni park, chrané-
na krajinna oblast, narodni pfirod-
ni rezervace a pfirodni rezervace)
podle § 43 ZOPK, resp. v pfipadé
Gzemi NATURA 2000 na posouze-
ni dopadu na toto konkrétni Gzemi.

ProtoZe v pfipadé vyuziti MD
a DG se jednda o zcela novou
kompetenci statni spravy lesu
s vyznamnym vlivem na tvorbu LHP
s platnosti jiz od 1.1.2022, Mini-
sterstvo zemédélstvi pfipravuje
pro podfizené organy statni spra-
vy lesii metodicky pokyn, ktery
ma usnadnit jeji aplikaci v praxi.
Na tvorbé pokynu se podileji mimo
jiné i zastupci SVOL, ihned po jeho
dokonceni bude zverejnén.

Novou kompetenci organu
ochrany prirody podle § 5 odst. 6
ZOPK je moznost stanovit opatre-
ni k regulaci nepiuvodniho druhu
véetné podminek jeho provadeé-
ni, je-li to nezbytné s ohledem na
mistni dopady na pfirodu a kraji-
nu. Za tim Gcéelem (stejné jako pro
vydavani povoleni podle § 5 odstav-
ce 4 ZOPK) si organ ochrany pfiro-
dy v pfipadé dotceni zajmi na
lesnim hospodareni vyzada podle
§ 5 odst. 7 ZOPK zavazné stano-

visko pfisluSného organu statni
spravy lest.

Nové je také stanoveno, Ze
pokud uzivatel, popfipadé vlast-
nik pozemku, v ramci bézné péce
o pozemek stanovena opatre-
ni k regulaci nepivodniho druhu
nezajisti, mize podle § 5 odst.
8 ZOPK jejich provedeni zajistit
organ ochrany pfirody. V pripadé
cinnosti presahujici ramec bézné
péce mize dale organ ochrany
pfirody uzavfit s uzivatelem, popf.
vlastnikem pozemku, pisemnou
dohodu podle § 68 odst. 2 ZOPK.

V ramci novelizace lesni-
ho zakona byly stanoveny nové
kompetence povérené osoby

(UHUL) podle § 28a lesniho zéko-
na, zejména vést prehled o vysky-
tu a Sifeni invaznich nepiivodnich
druhii dfevin v lesich na uzemi
Ceské republiky a také o dalSich
neplivodnich  druzich  drevin,
u kterych lze océekavat invazni
chovani. Za tim G¢elem bude UHUL
v ramci inventarizace lest napf.
sledovat vyskyt invazniho nepuvod-
niho druhu dreviny a jim pusobené
nepfiznivé dopady na stav a vyvoj
lesnich ekosystému nebo vyhodno-
covat Gcinnost opatfeni k regulaci
neplvodnich druhu pfijatych k mini-
malizaci téchto dopadu.

Ing. Tomas Dohnansky,

odborny poradce SVOL

Den otevienych les...

Navstévniky lesu ¢ekaji v ramci
komentovanych prochazek nejen
setkani s vlastniky, ale i ukazky
prace lesniku od zalesfiovani, pfes
péci o lesni porosty ruzného stari
az po tézbu, zabavné ukoly pro
déti i dospélé, prohlidky vybranych
objektu apod.

,Mame velkou radost, Ze se do
akce prihlasily vedle vétsich majet-
ku, které maji's podobnymi udalost-
mi vétsi zkuSenosti i v ramci lesni
pedagogiky, také drobni vlastnici

ANKETA

pokracovani ze str. 1

lesu,” upresfuje tajemnice SVOL
Marie Ruzkova.

,Pripravy jsou v plném prou-
du, komunikaci budeme smérem
k blizicimu se datu akce samo-
zfejmé zintenziviovat. Vérime, Ze
si verejnost najde ke Dni otevre-
nych lesu stejné pozitivni vztah,
jako napriklad ke Dni kosteld,
Dni otevienych zahrad a podob-
né. Rozhodné myslime na zaloZeni
tradice a vérime, Ze se akce usku-
tecni také v dalsich letech.”

PROC U NAS?

,Loketské méstské lesy velmi
rady vyuZziji kazdé pfilezitosti,
kdy mohou verejnosti predstavit
pracovni napln lesnika, vysvét-
lit vyznam udrziteIného lesniho
hospodareni v kontextu karovco-
vé kalamity, klimatickych zmén
a jejich konkrétnich dopadu na
lesni ekosystémy. Nékteré zasahy
dulezité pro udrzitelné hospodare-
ni v lese a zdravi lesnich ekosys-
tému se laické verejnosti mohou
zdat necitlivé, nékdy aZ kontro-
verzni. Proto s nadSenim uvita-
me moznost seznamit, osvétlit
a vzdélavat verejnost ohledné
hospodarskych zasahu v lese,
které udrzuji pestré ekosystémy
v hospodarské krajiné.“
Véra Kuncova,
Loketske méstske lesy s. r. o.

»,Duvodem, pro€ jsem se bez
vahani rozhodla pro tGc¢ast na Dni

otevrenych lesu, byla samotna
skvéla myslenka jej uskutecnit.
Ukazat lidem, Ze les neni vSech.
Ze ma vlastnika, ktery se o ngj
stara, tézi podle planu a situace,
investuje do néj. Radi ukazeme
verejnosti, jak se v lese pracuje,
co se k praci pouziva a ze je to
prace velmi tézka a potrebna.”
Lucie Srpova,
Vilémov Business Operation s.r.o.

»Den otevrenych lesu je takové
zhmotnéni mého prani mit moznost
podélit se o radosti a starosti,
které ke spravé lesa patfi. Proto-
Ze i hosté naseho penzionu se mé
vyptavaji jak péce o les vypada
a pro nékteré jsem komentované
prochazky délala, tak vim, Ze je
mozné zmeénit negativni pohled na
hospodareni' v lese.”

Karin Hendrickx,
soukromy majetek, Cimelice

PRIPRAVUJEME

5. dubna 2022 - odbornéa pfednaska ,0bnova kalamitnich holin — aktualni
legislativa, finan¢ni podpory, novinky pro vlastniky lesu“ v ramci veletrhu Biomasa,
SILVA REGINA, Brno, pavilon Z. Prednasejici Ing. Tomas Dohnansky, SVOL.
Vice na https://www.bvv.cz/silva-regina/

25. dubna - celostatni konference SVOL, hotel Tfi V&zicky u Jihlavy

5. kvétna - valna hromada Komory cirkevnich lesu, Olomouc

12. kvétna - konference LES:KON pro samospravu a vlastniky lesu, v ramci
veletrhu URBATECH a HOBBY, Ceské Budéjovice

14. ¢ervna - exkurze ,Historie ochrany kultur v demonstracnim objektu OI3icky
v prubéhu let 2002-2022 (5. pokracovani) ve spolupraci se spolec¢nostmi Orlik nad
Vltavou s. r. 0. a L.E.S. CR, OISiCky u Sobédraze. Podrobnosti na www.lescr.cz

SVOL | |esiiv €R.

Proc byt ve SVOL

Jste majitelem, pfipadné spravcem lesa? Hledate odbornou radu nebo pravni pomoc
pfi obhospodarovani svého (svéfeného) lesniho majetku? Zajimaji Vas aktualni
informace z oboru, mozZnosti dotaci, moznost spoleéného obchodu se dfivim
a praktické zkusenosti vlastniku a lesnich hospodaru v tuzemsku i v zahranici?
Chtéli byste se podélit o své zkusSenosti a znalosti, nebo i pomahat pfi prosazovani
vlastnickych prav v kolotoci legislativnich Uprav, které maji vazbu na hospodareni

s 2 ¥

v lese? Tyto prileZitosti a moznosti Vam nabizi élenstvi ve SVOL.

Kdo muie byt clenem SVOL?

Prostfednictvim komor SVOL vlastnici a spravei obecnich, soukromych
a cirkevnich lesnich majetku.
Mame uz vice nez 700 clent, ktefi obhospodaruji pies 21 % rozlohy
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SVOL nesouhlasi s vyhldsenim NP Krivoklatsko

SVOL povaivje vyhldseni NP Kfivokldtsko za nedostateéné
uvdiené a s ohledem na potencidlni rizika velmi problematické.
Duvody, které jej k tomu vedou, jsou obsaieny ve stanovisku
schvdleném republikovym vyhorem v lednu letosniho roku.
Ldroven podporujeme petici, kterd nesouhlasi s vyhldsenim

NP Krivoklatsko.

SVOL jiz v roce 2013 duraz-
né Zadal kompetentni organy
a osoby o pfehodnoceni pfistupu
ohledné nutnosti vyhlasit Narod-
ni park Krivoklatsko a upusté-
ni od zameéru jeho vyhlaseni.
V souvislosti s prohlasenim nové
vlady toto téma opét ozilo.

S vyjimkou nezbytné korekce
mysliveckého hospodareni jsou
podle SVOL pozadavky na vyva-
Zeny vyvoj uzemi Krivoklatska
pod stavajici spravou statnich
lest v principu zajiStény (chra-
néna Uuzemi, lesnicky park,
modelovy les). Na druhé strané
finanéni ztraty vyplyvajici z navr-
hovaného zfizeni NP jsou zcela
zasadni.

Pfiméfené vyuZivani produké-
niho potencialu drivi diferencova-
né dle stanovist a jeho adekvat-
ni zhodnoceni naopak podpo-
ruje regionalni rozvoj a lokalni
zaméstnanost. Potencidl vyso-
kého podilu statnich lesu v CR
Ize vyuzit i k pfiméfenému zajis-
téni funkci, o které usiluji narod-
ni parky, aniZ se zcela zfekneme
produkce, a to formou pfirod-
nich nebo lesnickych parki, jak
je zvykem v sousednich zemich
Evropy. Zahrnuti téchto forem
spravy lzemi do lesniho prava
i prava Zivotniho prostfedi lze
provést bez vétsich obtizi.

S plnym znénim stanoviska
SVOL se muZete seznamit na
nasSich webovych strankach.

Nesouhlas obci a ob¢anti
Miroslav Pecha, feditel
Lesnického parku Krivoklatsko,
0. p. s, k problematice uvadi:
,Situace kolem moznosti vzni-
ku NP v nasem regionu a kroku
instituci — vlada, Strfedocesky
kraj, AOPK apod. a také urcité
i nékterych jednotliveu si Zada
mimo jiné paralelni kroky, ales-
pon bazalni reakci obéanu nasSe-

ho regionu a potaZmo i obca-
nu celé nasi zemé, kterym neni
Krivoklatsko Ihostejné. Vérte, Ze
takovych lidi je opravdu nemaly
pocet. Tou reakci mam na mysli
podpis petice vyjadrujici osob-
ni nesouhlas s vyse uvedenymi
aktivitami v nasem regionu. Je
samozrejmé na kaZdém z vas,
jaky postoj k danému tématu
zastavate a jak moc mate chut
byt aktivni.”

Vice o petici
www.otevrenekrivoklatsko.cz

3 otdzky pro...

VYCISLENO

Zjisténé dopady zfizeni NP na ekonomiku polyfunkéniho lesniho hospodarstvi

1) Oba nejvétsi lesni podniky (Lesy CR, s. p. a Vojenské
lesy a statky CR, s. p.) dosahuji na ploe navrhovaného NP

v priméru 15,946 mil. K& roéniho zisku.

2) V uvedené oblasti se té€zi 67 % jehlicnaté hmoty a 33 %
listnaté hmoty, ale pfi obnové lesa je tento pomeér opacny

(32 % jehlicnanu a 68 % listnacu).

jsou nasledujici:

3) V pripadé splnéni pozadavki IUCN pro NP II. stupné, tj.
podilu 75 % bezzasahového lzemi, dojde k prumérné roéni

ekonomické ztraté 11,681 mil. KE.

4) Jiz v soucasné dobé je z duvodu respektovani pozadavkl
ochrany pfirody sniZzena tézebni ¢innost 0 39 % a tim snizen
zisk 0 2,994 mil. K¢.

Predpokladané dopady na statni rozpocet v pfipadé vzniku NP

1) Naroky NP Krivoklatsko na statni rozpocet (pfispévek
od zfizovatele) se budou pohybovat na tGrovni minimalné
39,4 mil. K¢ ro¢né pri predpokladaném poctu

57 zaméstnancu.

2) Celkoveé vzrostou oproti stavajicimu CHKO naroky na
statni rozpocet (pfispévek od zfizovatele) minimalné
o dal$ich 38,6 milionu KE roéné (po zapoéteni snizeni

nékladu na stavajici CHKO).

byly vyéisleny takto:

29 milionu K.

3) Dale je nutno po¢itat s investi¢nimi naklady na
nakup a rekonstrukci budovy pro spravu NP ve vysi pres

Zdroj: Socio-ekonomicka studie stanovujici ekonomické
dopady do regionu Krivoklatska v pripadé prevedeni
casti tzemi do kategorie uZivani Narodni park (Grantova

sluzba Lesu Ceské republiky, s. p., z roku 2017)

1. Jaké se domnivdte, ie by
mél vznik NP Kfivokldtsko
dopady na region?

Myslim, Ze by se dotkl regionu
zejména po strance ekonomické
a socialni. Po zkuSenostech jinych
soukromych vlastniku hospoda-
ficich v bezprostfedni blizkos-
ti narodnich parku (zejména NP
Sumava a NP Ceské Svycarsko)
mam duvodné obavy i o nase
lesni porosty, nebot z bezzasaho-
vych Gzemi v minulosti dochaze-
lo (a v soucasnosti stale dochazi)
k nekontrolovanému Sifeni lesnich
Skudcu. Zaroven se hlasim k odka-
zu naSich predku, generaci lesni-

ku, ktefi svym citlivym pFistupem
k hospodafeni pomohli vytvofit
ve zminéném regionu mimoradné
cennou oblast.

2. Muiete byt v této
souvislosti konkrétnéjsi?
Samozfejmeé. Chtél bych zminit
zdejsi ¢etnd chranéna lzemi, vznik
CHKO Krivoklatsko v r. 1978, loka-
lity oblasti NATURA 2000, biosfé-
ricka rezervace UNESCO, rozsahla
ptaci oblast anebo i zafazeni lesu
na Uzemi Lesnického parku KFivo-
klatsko do Mezinarodni sité mode-
lovych lesu v r. 2017. Soucasny
stav ochrany pfirody tedy povazuiji

za naprosto dostatecny a funké-
ni. Nasim Ukolem je, abychom
v dosavadnim aktivnim zplUsobu
hospodareni zodpovédné pokraco-
vali i nadale, nebot jsem presvéd-
¢en, Ze nejlepSi zpusob ochrany
lesnich porostl zajiStuje citlivy
a peclivy pfistup lesnika.

3. Piedseda krajského vyboru
pro iivotni prostiedi a zemé-
délstvi Karel Bendl (ODS) ek,
ie: , Lesnické hospodareni

v CHKO je v pofddku, a prdvé
proto je tieba taméjsi prirodni
hodnoty chrdnit.” Jak byste na
tento vyrok reagoval?

Tim, Ze je to pfesné naopak.
KFivoklatsko je Zivou expozici
lesnictvi, nepotfebuje narodni
park s bezzasahovymi zdénami.
Jeho vyjimecnost spociva pravé
v souladu lidské €innosti s pfiro-
dou. Pro¢ ménit néco, co evident-
né velmi dobfe funguje?

Kvalitni lesnicky management
poskytuje statu a vlastnikim
lest trvaly vynos, nepotfebuje
obrovskou finanéni podporu na
provoz jako narodni park. Je mou
stavovskou povinnosti zastat se
prace generaci mistnich lesniku
a Lesnického parku Krivoklat-
sko.
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Rdmce provérovdni oblasti BOZP )

v ramci audito PEFC TUH v lesich

Zpracovdni kalamitniho stavu v nasich lesich vyiaduje extrémni
nasazeni viech zaméstnanct i pracovnikt dodavatelskych
firem. Ceské lesnictvi se stejné jako Fada jinych odvétvi potykd
s nedostatkem kvalifikovanych i nekvalifikovanych pracovniko,
které hledd jak v tuzemsku, tak v zahraniéi. | v této obtiiné
situaci je potfeba dbat na dodriovdni zdsad bezpeénosti

a ochrany zdravi pfi prdci v lese a zajistit novym zaméstnancom
potiebnd skoleni. Tato povinnost a poiadavek jsou zakotveny

i v prislusnych technickych dokumentech PEFC CFCS 2002:2013
pro spotiebitelsky fetézec lesnich produkti a v technickém
dokumentu PEFC CFCS 1003:2016, popisujicim kritéria

a indikdtory trvale udriitelného hospodaieni v lesich.

Provozni  provéfovani  plné-
ni pozadavktu PEFC trvale udrzi-
telného hospodareni v lesich
(TUH) je taktéZ nedilnou soucas-
ti provadénych auditu v oblasti
PEFC TUH. V pfispévku se
autofi zaméfuji na provozné
vyznamné poZadavky souviseji-
ci s problematikou bezpecénosti
a ochrany zdravi pfi praci (BOZP)
a na metodu provérovani, ktera je
pfi auditu pouZivana. Posuzova-
nim kritérii nalezejicich do ,socio-
ekonomickych funkci“ je zasa-
hovano i do bezpetnosti prace
a zachovani prav zaméstnancu
a v diléim rozsahu je posuzovana
i bezpecnost navstévniku lesa.
Riziko, jeho vyhledavani, vyhod-
nocovani pficin, pfijimani opatfeni
k jeho pfedchazeni nebo minimali-
zaci je klicovym tématem v oblasti
BOZP.

Metoda provérovani

Skala  pravnich  predpisu
souvisejicich s oblasti PEFC TUH
je &irokd. Casto neni moZné
ve vyhrazeném ¢ase v ramci
provadénych auditu oVerit,
Ze jsou poZadavky plnény ve
vSech jednotlivych  pfipadech
a na vSech mistech ¢i pracovistich
auditovaného subjektu. Presto je
soucasti auditi posuzovani také
kritéria Bezpec€nost prace a ochra-
na zdravi zaméstnancl, a to na
regionalni Grovni a na Urovni vlast-
nika lesa, pro které je pouzivana
metoda vzorkovani. Tato metoda
poskytuje nastroj, pomoci které-
ho Ize na vhodné zvoleném vzor-
ku ovérovat pInéni pozadavku.
V pfipadé, Ze je zjiSténo neplnéni
poZadavku v ramci vzorku, je dané
oblasti vénovana vétsi pozornost

tak, aby bylo zjisténo, zda jde napf.
o jednotlivé opomenuti nebo
o systémovy nedostatek.
Pfikladem muze byt napt. vede-
ni evidence vydanych a pouzi-
vanych  osobnich  ochrannych

pracovnich prostfedkli zamést-
nance. Pokud pfi malém poctu
zaméstnancu je na vzorku napf.
dvou pracovnikl zjistén nedosta-
tek v této evidenci, je vzorkovana
evidence u dalSich zaméstnancu.

Pracovni rizika

DalSim provéfovanym  doku-
mentem je registr pracovnich rizik
a opatfeni. Registry rizik byvaji

u zaméstnavatell Casto zasta-
ralé nebo unifikované prevzetim
z jinych provozu, tzn. Ze zahrnuji
pouze rizika standardnich ¢innos-
ti bézné pro témér vsechny provo-
zy bez dalSich dprav k individua-
lit¢ vyroby konkrétniho zamést-
navatele. Ze strany OSVC byva
registr rizik vétSinou ,ignorovan“.
Rizika a navazujici opatfeni malo-
kdy reflektuji nové vyuzivané
technologie  (napf.  harvestory
v prudkych svazich jisténé trakgé-
nimi navijaky, procesory na odvét-
vovani a druhovani dfivi na vyvoz-
nim nebo odvoznim misté). Pritom
nemusi jit pouze o stroje v lesni
vyrobé. Napf. v ramci lesniho

podniku nové pofizeny malotrak-
tor na seceni travy muze zpuso-
bit fadu vrasek odborné zpusobilé
0sobé v BOZP, paklize si uvédomi,

Ze tento stroj je v organizaci novy,
resp. dfive nepouZivany. Sezna-
meni zaméstnance s novym stro-
jem a navodem k obsluze formou
Skoleni je nezbytnosti.

Venkovni Setfeni

Nedilnou soucasti auditovani
plnéni poZadavku kritérii a indi-
katoru standardu PEFC TUH (TD
CFCS 1003:2016) je venkovni

Setfeni. BOZP a zejména kontrola
dodrZovani pracovnich postupl pfi
praci s ohledem na Nafizeni viady
€. 339/2017 Sb. je dnes jiZ béZnou
naplini venkovniho Setfeni i v pfipa-
dech, kdy jsou vyuZivani dodava-
telé praci. V ramci lesni vyroby se
nachazi fada pracovist, prficemz
ta s vy$Si mirou rizika pro zamést-
nance a jejich okoli se tykaji zejmé-
na realizace vykonu vyroby dfivi,
1j. probihajici téZba dreva, soustre-
dovani dfivi, manipulace dFivi
anebo odvoz dFivi.

Pozornost pfi auditu je zamé-
fovana na dodrZovani bezpec-
nych pracovnich postupu, zpuso-
bilost pouzivanych stroju a zafi-
zeni, zajisténi poskytnuti prvni
pomoci zaméstnancum, pouzi-
vani osobnich ochrannych
pracovnich prostfedku. Vzorko-

van byva i zpusob proskolovani
zaméstnancu v oblasti BOZP.
Dlouhodobym problémem je
nevyfeSeny pozadavek na urci-
ty stupen kvalifikace pro ruzné
obory v lesnim hospodarstvi.
Diskuse se vedou kolem kvalifi-
kace drevorubce, operatoru vice-
operacnich stroju apod., které
jsou volnymi Zivnostmi. Obsluha
univerzalnich traktoru i special-

PEFC

PEFCION31-03

nich lesnich stroju je zpravidla
limitovana pouze poZadavkem na
fidicské opravnéni vybrané skupi-
ny, s ohledem na potfebu pohy-
bu stroju po verejnych Ucelovych
komunikacich (lesnich cestach).
Podpurnym doplrikem pro pfipravu
vySe uvedenych smérnic mohou
byt napf. souc¢asné terénni klasi-
fikace a navazujici technologické
typizace, pokud nejdou proti poza-
davkim platné legislativy nebo
pruvodni dokumentaci stroju.

Navstévnici lesa

Audit provéfuje i zajisténi
bezpecnosti navstévnikl lesa.
Zakon o lesich uvadi pravo
vstupovat do lesa na vlastni
nebezpeéi. S vykonem prace
se lesni porost ,proménuje“ na
pracoviSté, na kterém je treba
postupovat dle legislativy spojené
s BOZP. Povinnost zaméstnavatele
zajistovat bezpecnost a ochranu
zdravi pfi praci se vztahuje na
vSechny fyzické osoby (nejen na
zameéstnance), které se s jeho
védomim zdrZuji na pracovisti.

Technicky dokument CFCS
1003:2016 vyslovné zminuje
bezpetnost navstévniku pouze

u indikatoru tykajiciho se pone-
chavani vhodnych stromi na
doziti a do rozpadu drfevni hmoty
se zvazenim dopadu na bezpec-
nost navstévniku lesa a v soula-
du s potfebami ochrany lesa. Na
bezpeénost navstévniku je pohli-
Zeno i v SirSim kontextu. Bezpec-
nost a pomoc navstévnikum lesa
(nad ramec opatfeni na pracovis-
tich) je pro né zajiStovana i systé-
mem traumatologickych bodu,
které tvofi soucdast integrované-
ho zachranného systému a jsou
soucasti traumatologickych plana.

Davody a ramce provérovani
oblasti BOZP v ramci auditu PEFC
TUH v lesich jsou v SirSich souvis-
lostech uvedeny také v casopi-
su Lesnicka prace ¢. 11/2021
a 4/2022 v rubrice PEFC CR
informuje.

Ing. Roman Dudik, Ph.D.
Auditor PEFC TUH

doc. Ing. Jiri Dvorak, Ph.D.
Expert na BOZP

Fakulta lesnicka a drevarska
Ceskd zemédélska univerzita
v Praze

Reakce PEFC International na ruskou agresi na Ukrajiné

Dne 4. bfezna 2022 zaslal
novy pfedseda Rady PEFC Eduar-
do Rojas Briales dopis vSem
narodnim sekretariatim PEFC
a prohlaseni Rady reditelt PEFC
bylo taktéz zvefejnéno v médiich.

V prohlaseni se konstatuje, ze
komunita PEFC je hluboce znepo-
kojena vypuknutim valky a inva-
zi na Ukrajinu, ktera je vede-
na ruskou vladou s podporou

vlady Béloruska. Toto poéinani je
v rozporu se zakladnimi hodnota-
mi organizace PEFC, nebot zpuso-
buje nevyslovitelnou a nepfijatel-
nou bolest a smrt nevinnych lidi,
véetné Zen a déti.

S ohledem na standardy PEFC,
spolupraci se zainteresovany-
mi stranami PEFC a v navaznosti
na nedavnou rezoluci OSN bylo
rozhodnuto, Ze vesSkeré drevo

pochazejici z Ruska a Béloruska
je kategorizovano jako ,konflikt-
ni dfevo“, a proto je nelze pouzit
ve vyrobcich s certifikaci PEFC.
Rozhodnuti, Ze dfevo z Ruska
a Béloruska ma byt kategorizova-
né jako konfliktni dfevo je zaloZe-
no na rezoluci Valného shromaz-
déni OSN A/ES-11/L.1 ,Agre-
se proti Ukrajiné“ prijaté béhem
11. mimoradného zasedani,

které ,nejostreji odsuzuje agresi
ze strany Ruské Federace proti
Ukrajiné [...] [a] zapojeni Bélo-
ruska“ (2. brezna 2022). Toto
rozhodnuti vstupuje v platnost od
prijeti citované rezoluce Valného
shromazdéni OSN.

Tato kategorizace je platna po
dobu Sesti mésicu. V pfipade, Ze
se situace vyreSi co nejdrive, je
Rada PEFC pfipravena k prezkou-

mani tohoto rozhodnuti. Soucas-
né bylo deklarovano, Ze toto
prohlaSeni neovliviiuje ani ¢len-
stvi PEFC Rusko a PEFC Bélorus-
ko v Radé PEFC, ani to neovliv-
nuje schvaleni jejich narodnich
systému.

Z dopisu PEFC Int.
(4. 3. 2022)
Andrea Skrivankova
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Elektrovody na lesnim pozemku

Ackoliv je umisténi staveb a zafizeni tvoficich soucdst pfenosové
a distribuéni soustavy v Ceské republice v terénu povaiovéno

za stabilizované, dochdzi a v souvislosti s vyvojem energetické
politiky bude bezesporu ddle dochdzet k rozvoji obou soustav.
Pfi umistovani novych prvki elektrizaéni soustavy pfitom mimo
pochybnost mohou byt dotéeny i pozemky urcené k plnéni funkei
lesa. Jaké dopady muie mit umistovdni novych staveb a zafizeni
(zejména elektrovodid) na vlastnika pozemkd uréenych k plnéni
funkei lesa (vlastnika lesa) a jaké md vlastnik lesa k dispozici

moinosti obrany?

Zakladem pravni Upravy jsou
ustanoveni zakona ¢. 289/1995
Sb., lesniho zakona, v platném
znéni (EZ), zakona ¢. 458/2000
Sh., energetického zakona, v plat-
ném znéni (dale jen ,EZ“), zdkona €.
183/2006 Sb., stavebniho zakona,
v platném znéni (dale jen ,StavZ"),
zakona €. 89/2012 Sb., ob&anskeé-
ho zakoniku, v platném znéni (dale
jen ,0bCZ“) a v nékterych pfipa-
dech téZ zakona ¢. 184/2006 Sb.,
o vyvlastnéni, v platném znénf (dale
jen ,VyvIZ“), a zékona €. 416/2009
Sb., o urychleni vystavby dopravni,
vodni a energetické infrastruktu-
ry a infrastruktury elektronickych
komunikaci (liniovy zakon, dale jen
,LinZ*).

PFi umistovani staveb zafizeni
elektrizaéni soustavy na pozem-
Ky uréené k plnéni funkci lesa se
pfitom navzajem kombinuji, dopl-
nuji a ¢asteéné i prekryvaji usta-
noveni vefejnopravni a soukro-
mopravni povahy. Ve vefejnoprav-
ni roviné plati, Ze elektrovody
a obdobna zafizeni jsou stavbami
podléhajicimi povolovacim proce-
sum podle StavZ, konkrétné bud
Gzemnimu rozhodnuti o umisténi
stavby, nebo spole¢nému povo-
leni, kterym se stavba umistu-
je a povoluje, nebo UGzemnimu
souhlasu s umisténim stavby.
Tyto akty mohou byt nahrazeny
vefejnopravni smlouvou. Podmin-
kou jejich vydani, resp. uzavieni
(v pfipadé vefejnopravni smlou-
vy) je skute€nost, Ze stavebnik,
tedy provozovatel pfenosové nebo
distribuéni soustavy, bude dispo-
novat soukromopravnim titulem,
ktery mu umoZni stavbu zafizeni
na cizi pozemky urc¢ené k plnéni
funkci lesa umistit.

Vécna bfemena a jejich
zfizovani

Soukromopravni titul pak ma
podobu vécného bremene, jak
v pfipadé prenosové soustavy
vyplyva z ustanoveni § 24 odst. 3
pism. e) EZ (,Provozovatel preno-
SoVEé soustavy ma pravo v soula-
du se zvliastnim pravnim predpi-
sem zrizovat a provozovat na cizich
nemovitostech zafizeni prenoso-
V€ soustavy, pretinat tyto nemo-
vitosti vodi¢i a umistovat v nich
vedeni.“) ve spojeni s ustanove-
nim § 24 odst. 4 EZ (,Provozova-
tel prenosové soustavy je povinen
zridit vécné bremeno umoZiujici
vyuZiti cizi nemovitosti nebo jeji
¢asti pro ucely uvedené v odstav-
ci 3 pism. e), a to smluvné s viast-
nikem nemovitosti za jednorazo-

vou nahradu; v pripadé, Ze vlast-
nik neni znam nebo urcen nebo
proto, Ze je prokazatelné nedosa-
Zitelny nebo necinny nebo nedo-
Slo k dohodé s nim a jsou-li dany
podminky pro omezeni vlastnic-
kého prava k pozemku nebo ke
stavbé podle zvlastniho pravniho
predpisu, vyda prislusny vyviast-
novaci urad na navrh provozovate-
le prenosové soustavy rozhodnuti

0 Zzfizeni vécného bremene umoZz-
Aujiciho vyuZiti této nemovitosti
nebo jeji ¢asti. To plati' i v pripadé,
kdy je stavba, pro kterou se pravo
vyviastriuje, zfizovana nebo jiZ byla
zfizena a zrizeni vécného bremene
nezmaril provozovatel prenosové
soustavy.”), a v pfipadé distribuéni
soustavy ze shodné formulovanych
§ 25 odst. 3 pism. e) ve spojeni
s § 25 odst. 4 EZ.

Z citovanych ustanoveni je zfej-
mé, Ze vlastnik lesa ma& moznost
uzavfeni smlouvy o zfizeni vécné-
ho bfemene odmitnout. V tako-
vém pfipadé ovSem muZe byt
vécné bfemeno zfizeno proti jeho
vuli podle VyviZ, popt. (u staveb
a zafizeni prenosové sousta-
vy a staveb a zafizeni distribu¢ni
soustavy o napéti 110 kV zfizova-
nych a provozovanych ve vefejném
zajmu) ve spojeni tohoto zakona
s LinZ. V obou alternativach plati,
Ze provozovatel distribuéni resp.
pfenosové soustavy se musi nejpr-
ve pokusit o uzavieni smlouvy, coz
realizuje zaslanim navrhu smlouvy
vlastnikovi lesa. Neni-li v§ak navrh
ve |huaté prfijat, muZze byt vécné
bfemeno  zfizeno  rozhodnutim
o vyvlastnéni. Lhata k prijeti navr-
hu je pfitom relativné kratka, coz
dokumentuje ustanoveni § 5 odst.
1 VyviZ (,Vyviastnéni je pripustné,
pokud se vyvlastniteli nepodarilo
ve lhateé 90 dnu uzavriit smlouvu
0 ziskani prav k pozemku nebo ke

stavbé potrebnych pro uskutecné-
ni déelu vyvilastnéni stanoveného
zakonem. Lhuta k uzavreni smlou-
vy s vyvlastriovanym pocind béZet
dnem nasledujicim po doruceni
navrhu na uzavreni smlouvy vyviast-
novanému. Pokud se dorucuje do
ciziny, plati, Ze dnem doruceni je
tricaty den ode dne, kdy vyviastni-
tel odeslal navrh na uzavreni smlou-
vy prostrednictvim provozovatele
postovnich sluzeb.“) a ustanove-
ni § 3 odst. 6 LinZ, podle néjz ,je
podminka pripustnosti vyviastnéni
spocivajici v nemoZnosti ziskat tato
prava dohodou nebo jinym zpuso-
bem spinéna, pokud byl vyviastrio-
vanému dorucen navrh na uzavreni
smlouvy o ziskani prav k pozemku
nebo ke stavbé, ktera jsou pred-
métem vyvilastnéni, a smlouva
nebyla ve Ihuté 60 dnu ode dne
doruéeni navrhu uzavrena, presto-
Ze se vyvlastnitel nejméné 30 dnu

pred podanim Zadosti o vyvlastné-
ni pokusil s vyvlastriovanym o navr-
hu smlouvy jednat.“

Platby za zfizeni vécného
bfemene a vzniklé omezeni
Uzavre-li vlastnik lesa s provo-
zovatelem prenosové, resp. distri-
buéni soustavy smlouvu o zfizeni
vécného bfemene, naleZi mu podle
ustanoveni § 24 odst. 3, resp. § 25
odst. 3 EZ jednorazova nahrada ve
vySi stanovené postupem podle
§ 96 odst. 12 EZ (,Pokud se pro
stanoveni nahrady za zfizeni vécné-
ho bfemene podle tohoto zakona
zpracovava znalecky posudek, urci
se nahrada ve vysi ceny prava odpo-
vidajiciho vécnému bremenu zjiste-
né podle oceriovaciho predpisu®).
Ocenovacim predpisem se rozumi
zakon ¢. 151/1997 Sb., o oceno-
vani majetku, v platném znéni (dale
jen ,0cenZ”). Nutno konstatovat,
Ze takto vycislena nahrada je velmi
nizka a vlastnikovi lesa mnohdy
nepokryje ani naklady vzniklé mu
v souvislosti s administraci celé
zaleZitosti. Lze proto pochybovat
o souladu vypoctového mechani-
smu (zakotveného do EZ s Ucin-
nosti od 1.1.2021) s Ustavnim
poradkem Ceské republiky. Odlisny
Zpusob stanoveni vySe nahrady se
pouzije tam, kde ke zfizeni vécné-
ho bfemene dochazi podle LinZ.
Oznaceny zakon v ustanoveni § 3b
odst. 5 stanovi, Ze ,ziskavaji-li se

potrebna prava podle § 3a smlou-
vou o zfizeni, zméné nebo zruse-
ni’ prava odpovidajiciho vécnému
bremenu nebo prava stavby, sjed-
nava se vyse Uplaty ve vysi 10
000 K¢. Nesouhlasi-li vyviastrio-
vany s castkou podle predchozi
véty, pouZiji se odstavce 1 a 2
primérené.“ Odkazované odstavce
pritom pfedpokladaji, Ze ve smlou-
vé bude pouzita cena stanovena
znaleckym posudkem vynasobena
koeficientem 8, tedy osminasobek
ceny stanovené podle ocefnovaciho
predpisu.

Obdobny  vypoétovy mecha-
nismus se pouzZije v pfipadé, Ze
vlastnik lesa odmitne zfidit vécné
bfemeno dohodou a vécné breme-
no bude zfizeno ve vyvlastiova-
cim fizeni. Jak vyplyva z ustano-
veni § 10 odst. 1 pism. b) VyviZ,
»Za vyvlastnéni naleZi vyviastriova-
nému nahrada ve vysi ceny prava

i "Q:FWF:LE';" |
Foto: Archiv brehy.cz
odpovidajiciho vécnému bremenu
Zjisténé podle oceriovaciho predpi-
su, doslo-li k omezeni viastnického
prava k pozemku nebo stavbé zrize-
nim vécného bfemene nebo doslo-
-li k odnéti nebo omezeni prava
odpovidajiciho vécnému bremenu.“
Vedle nahrady za zfizeni vécné-
ho bfemene naleZi vlastnikovi lesa
jesté nahrada za omezeni obvyk-
Iého uzivani nemovitosti a nahra-
da majetkové Udjmy, vzniknou-li
v dusledku vykonu prava provozo-
vatele pfenosové nebo distribuéni
soustavy zfizovat a provozovat na
pozemcich vlastnika lesa zafize-
ni tvofici tyto soustavy, pretinat
tyto nemovitosti vodi¢i a umistovat
v nich vedeni, a vstupovat a vjiz-
dét na tyto pozemky v souvislosti
se zfizovanim, obnovou a provozo-
vanim distribuéni, resp. distribu¢-
ni soustavy (§ 24 odst. 9 a § 25
odst. 6 EZ). Nahrada se poskytu-
je jednorazové a jeji vySe se vypo-
¢itava podle vyhlasky ¢. 55/1999
Sb., o vypoétu vySe Ujmy nebo
Skody zpusobené na lesich. Pravo
na nahradu Ize uplatnit u provozo-
vatele pfislusné soustavy pouze do
2 let ode dne, kdy k omezeni nebo
Gjmé doslo, jinak pravo zanika.

Obrana v fizenich vedenych
podle stavebniho zakona
MoZnosti obrany proti zfizeni
elektrovodu pak poskytuje i Uc¢as-
tenstvi vlastnika lesa v Gzemnim

JUDr. Ing. Martin Flora, Dr.

advokat

fizeni, resp. dalSich Fizenich vede-
nych podle StavZ. Vlastnikovi se
z pozice UCastnika fizeni nicméné
zpravidla nepodafi stavbé zamezit,
zejména z toho duvodu, Ze provozo-
vatel prenosové, resp. distribuéni
soustavy jiz bude v fizeni dispono-
vat vécnym bfemenem (at jiz bylo
zfizeno smluvné nebo rozhodnu-
tim o vyvlastnéni), takze vlastnik
nebude moci uplatnit nejuc¢innéjsi
v Uvahu pfipadajici namitku, jiZ je
absence soukromopravniho titulu
k umisténi stavby Ci zafizeni ener-
getické infrastruktury na jeho poze-
mek. Dal§i namitky, typicky namit-
ka nevhodnosti umisténi elektro-
vodu na pozemek uréeny k plnéni
funkci lesa, poukaz na jina vhodna
feSeni, ¢i obecny nesouhlas vlast-
nika s umisténim stavby Ci zafize-
ni na jeho pozemek nebrani tomu,
aby stavebni Urad jejich realiza-
ci povolil. Neni vSak vylouceno,
Ze obrana bude Uspésnd, bude-li
poukazovano na specifické vlast-
nosti prislusného pozemku, napf.
na skutecnost, Ze je biotopem
zvlasté chranénych druhlt. Lze
nicméné shrnout, Ze vlastnik lesa
nema z titulu vlastnictvi k dispozici
Zadny pravni nastroj, jehoz vyuZiti
by vZdy a za vSech okolnosti vedlo
k tomu, Ze stavba, resp. zafize-
ni elektrizaéni soustavy na jeho
pozemcich nevznikne.

Ochranna pasma

Samo zfizeni stavby nebo zafi-
zeni elektrizaéni soustavy by patr-
né nemélo za nasledek vlastnikuv
odpor, pokud by jejich existence
neméla na hospodareni v lesich
Zadné dopady. Tak tomu ale neni.
Hlavnim dusledkem pfitomnos-
ti prvklu elektrizacni soustavy
na pozemcich uréenych k plné-
ni funkci lesa je vznik ochran-
nych pasem. Ochranné pasmo je
v § 46 EZ vymezeno jako prostor
v bezprostfedni blizkosti zafize-
ni elektrizaéni soustavy urce-
ny k zajisténi jeho spolehlivého
provozu a k ochrané Zivota, zdravi
a majetku osob. Ochranné pasmo
vznikd dnem nabyti pravni moci
Uzemniho rozhodnuti o umisté-
ni stavby, spoleéného povoleni,
kterym se stavba umistuje a povo-
luje, nabyti U¢innosti verejnoprav-
ni smlouvy Uzemni rozhodnuti
nahrazujici nebo pravnimi Ggin-
ky Uzemniho souhlasu s umis-
ténim stavby, pokud neni podle
stavebniho zakona vyZadovan ani
jeden z téchto dokladu, potom
dnem uvedeni zafizeni elektrizac-
ni soustavy do provozu. Ochran-
né pasmo zafizeni elektrizaéni
soustavy zanika trvalym odstrané-
nim stavby na zakladé pfislusného
souhlasu nebo povoleni v souladu
se stavebnim zakonem.

V pfipadé nadzemniho vedeni je
ochranné pasmo souvislym prosto-
rem vymezenym svislymi rovinami
vedenymi po obou stranach vede-
ni ve vodorovné vzdalenosti mére-
né kolmo na vedeni, ktera ¢ini od
krajniho vodi¢e vedeni na obé jeho

pokracovani na str. 11
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strany, a to tak, Ze u napéti nad
1 kV a do 35 kV véetné &ini pro
vodi¢e bez izolace 7 m, pro vodice
s izolaci zakladni 2 m, a pro zavés-
na kabelova vedeni 1 m. U napéti
nad 35 kV do 110 kV v€etné jsou
tyto vzdalenosti pro vodiGe bez
izolace 12 m a pro vodice s izolaci
zakladni 5 m; u napéti nad 110 kV
do 220 kV v&etné ¢ini 15 m, u napé-
ti nad 220 kV do 400 kV vCetné
20 m, u napéti nad 400 kV 30 m,
u zavésného kabelového vedeni
110 kV 2 m a u zafizeni vlastni tele-
komunikaéni sité drZitele licence
1 m. Ochranné pasmo podzemni-
ho vedeni elektrizacni soustavy do
napéti 110 kV véetné a vedeni fidici
a zabezpecovaci techniky ¢ini 1 m
po obou stranach krajniho kabelu;
u podzemniho vedeni o napéti nad
110 kV €ini 3 m po obou stranach
krajniho kabelu.

V ochranném pasmu i mimo né

je kazdy povinen zdrzet se jedna-
ni, kterym by mohl poskodit elektri-
zacni soustavu nebo omezit nebo
ohrozit jeji bezpe€ny a spolehlivy
provoz a veSkeré ¢innosti musi
byt provadény c¢innosti tak, aby
nedo$lo k poskozeni energetic-
kych zafizeni. V ochranném pasmu
nadzemniho a podzemniho vedeni
je téZz zakazano provadét ¢innos-
ti, které by mohly ohrozit spolehli-
vost a bezpec€nost provozu téchto
zafizeni nebo ohrozit Zivot, zdravi
¢i majetek osob a provadét ¢innos-
ti, které by znemoZnovaly nebo
podstatné znesnadnovaly pFistup
k témto zafizenim.

Pro ochrannd pasma nadzem-
nich vedeni dale plati, Ze v lesnich
prusecich udrZuje provozovatel
pfenosové soustavy nebo provozo-
vatel pfislusné distribuéni sousta-
vy na vlastni naklad volny pruh
pozemkl o Sifce 4 m po jedné
strané zakladu podpérnych bodu

nadzemniho vedeni, pokud je
takovy volny pruh treba; vlastni-
ci Ci uzZivatelé pozemku uréenych
k plnéni funkci lesa jsou povinni
jim tuto ¢innost umoznit. V ochran-
ném pasmu nadzemniho vedeni
je souCasné zakazano vysazovat
chmelnice a nechavat rust poros-
ty nad vysku 3 m. V ochranném
pasmu podzemniho vedeni je pak
zakazano vysazovat trvalé poros-
ty a prejizdét vedeni mechanizmy
o celkové hmotnosti nad 6 t.

Omezeni plnéni funkci lesa
Existence ochrannych pasem
ma jednoznané za nasledek
vznik stavu, kdy je hospodareni na
pozemcich uréené k pInéni funk-
ci lesa omezeno ve smyslu § 15
odst. 1 LesZ (,0Omezeni vyuZiva-
ni’ pozemku pro plnéni funkei’ lesa
(dale jen ,omezeni“) je stav, kdy na
dotéenych pozemcich nemohou byt
plnény nékteré funkce lesa v obvyk-

lém rozsahu.“), nebot pfinejmen-
Sim produkéni funkce bezpochyby
neni v ochranném pasmu pinéna
ve stejném rozsahu jako mimo né.
Podminkou umisténi elektrovodu
tedy je vydani rozhodnuti o omeze-
ni pozemku pInéni funkci lesa
podle § 16 LesZ (byt tento nazor
neni nékterymi lesnickymi pravniky
sdilen s tim, Ze k omezeni plnéni
funkei lesa dochazi vznikem ochran-
ného pasma ex lege). Uastnikem
fizeni opét bude i vlastnik lesa,
ktery i zde muZe vuéi zaméru uplat-
nit své namitky. Neni zfejmé, zda
vlastnik lesa mulZe v pfipadé vydani
rozhodnuti o omezeni plnéni funk-
ci lesa Uspésné poZadovat i pfizna-
ni nahrady vzniklé dGjmy podle § 11
odst. 3 LesZ, nebot vznikla djma
se svou povahou shoduje s Ujmou
nastavajici pfi vykonu prav provozo-
vatele pfenosové, resp. distribuéni
soustavy, za kterou naleZi jednora-
zova nahrada podle § 24 odst. 9

a § 25 odst. 6 EZ. Odpoveéd patrné
pfinese aZz soudni praxe.

Za UcCelem zajisténi bezpecné-
ho provozu prenosové a distribuc-
ni soustavy je jejich provozovatel
opravnén odstrafovat a oklesto-
vat stromovi a jiné porosty, prova-
dét likvidaci odstranéného a okles-
téného stromovi a jinych porostu
ohroZujicich bezpetné a spolehli-
vé provozovani zafizeni pfislusné
soustavy v pfipadech, kdy tak po
pfedchozim upozornéni a stanove-
ni rozsahu neucinil séam vlastnik
¢i uzZivatel (§ 24 odst. 3 pism. g),
§ 25 odst. 3 pism. b) EZ). Vykon
tohoto prava neni v EZ spojen
s pravem na nahradu, pokud by
vSak pfi jeho vykonu byla vlastniko-
vi lesa zpusobena majetkova Gjma,
tj. Skoda (napf. doSlo-li ke seStép-
kovani plantaze vanocnich stromku
pod elektrovodem), ma bezesporu
pravo na jeji nahradu podle ob&an-
ského zakoniku.

Vime jak na vychovu mladych listnatych a smisenych porosti?

Z mnoha divodu se v lesnich porostech na Gzemi Ceské republiky
postupné navysuje podil listnatych dievin a zvétsuje se i vyméra
porostd smiSenych. Postupné se tyto porosty dostdvaii do stadia
mlazin a vznikd potieba aktivniho piistupu k jejich vychové. Casto
se vSak muZeme setkat s nezkusenosti s praktickym provadénim
vychovnych zdsaho zejména v mladych porostech s listndci. Vlastnik
nebo hospodd¥ tak nemusi plné vyuiit potencidl nové vznikajicich
porosti zejména z pohledu budouci kvality produkee a také
raciondlniho vynakldddni prostiedkd na vychovné zdsahy.

S cilem odpovédét na otazku
kladenou v nazvu pfispévku uspo-
fadalo Sdruzeni vlastniki obec-
nich, soukromych a cirkevnich
lest v CR (SVOL) spolu s Vyzkum-
nym Ustavem, lesniho hospodar-
stvi a myslivosti, v.v.i, Vyzkum-
nou stanici v Opoéné (VULHM)
odborny seminaf s pochuzkou na
majetcich Lesniho druZstva Vyso-
ké Chvojno, s.r.o. (LDVCH) a Lesu
Colloredo-Mansfeld, s.r.o. (LCM).
Akce se konala 20. 10. 2021 za
odborné garance lJifiho Nova-
ka (VULHM) a Ladislava Simer-
dy (LCM) s organizacnim zajisté-
nim Radomira Charvata (LDVCH).
V planu bylo upozornit na zasady
vychovy (zejména mladych) list-
natych a smiSenych porostl a na
celkem 9 lokalitdch tyto doporu-
¢ované postupy pfimo demonstro-
vat. Ve spolupraci s VULHM bylo
ve vybranych porostech v dobé
pred konanim seminare provedeno
zakladni taxaéni Setfeni (hustota,
vycetni tloustka, vySka) na diléich
ploskach o znamé vymére a byl
vyznacen vychovny zasah odpovi-
dajici aktualnimu stavu porostu.
Vychovné zasahy byly pro Géastni-
ky komentovany ve vydaném sbor-
niku, a to jak z pohledu jejich umis-
téni a naléhavosti, tak i dalSich
souvislosti (naklady atd.). Soucas-
ti exkurze bylo i predstaveni nové
zaloZzeného experimentu s inten-
zivnim sledovanim efektu vychov-
ného zasahu na pfirust, mikrokli-
ma a stav porostu SM.

Z konkrétnich témat probira-
nych na jednotlivych ukazkach
lze uvést napf. postup profezav-
ky v kvalitni dubové mlaziné, kde

byl demonstrovan slabsi zasah se
zamérfenim na odstranéni netvar-
nych jedincu, obrostliki a pred-
rostliki. Nasledovala smiSena
skupina BK a JD, kdy byla zduraz-
néna nutnost diferencovaného
pristupu k jednotlivym slozkam
smési, tj. BK byl ponechan proza-
tim bez zasahu (netvarni jedinci
v Urovni a nadurovni nebyli pfitom-
ni), kdezto v JD byl navrZzen mirny
az stfedni vychovny zasah v Urovni
(odloZeni zésahu by vedlo k neza-
doucimu zkracovani korun a zhor-
Senf stability).

V dalsi navstivené porostni
skupiné (14 leta dubova mlazina
s horni vyskou 10 m) bylo disku-
tovano Gasové hledisko, kdy ma
smysl prechazet z klasického

negativniho vybéru (odstranovani
predrostliki a obrostliku z Grovné
a nadurovné) k vybéru pozitivnimu

Obr. 1 Dubova mlazina na SLT 3K - zasah zaméren pouze na odstranéni netvarnych jedincu z tirovné

a nadurovné.

(podpora nadéjnych — pozdéji cilo-
vych — jedincl odstranénim konku-
rence). Bylo konstatovano, Ze
pfechod k pozitivnimu vybéru zde
jesté neni na misté (obr. 1). Obec-
né ho lIze doporuéit az po dosaZzeni
horni vySky 15 m, coz je na tomto
stanovisti (SLT 3K) ca v 25 letech.

Nasledovala ukazka stejné
starého bukového porostu, kde
byl vyznaéen pouze mirny zasah
zaméfeny na odstranéni netvar-
nych jedincu s UGrovné a naddrovné
s tim Ze zasah neni v sou¢asnos-
ti naléhavy. Zivou diskusi vyvola-
lo zduraznéni zasadniho nezasa-
hovani do Urovné v mladych BK
porostech. Tato dfevina je typic-
kéd bezproblémovou samovolnou
a postupnou redukci ustupujicich
jedincu a vyfezavani podurovné
pfi vychovnych zdasazich je tak
péstebné i finanéné neoduvod-
nitelné. Presto jsme ho nezfidka
v praxi svédky a nékde je i bohu-
Zel vynucovano kontrolnimi orga-
ny, aby se prokazalo, Ze dota¢né
vazany vychovny zasah byl ,fadné
vykonan“.

Problematika vychovy jedlovych
porostu byla prezentovana v mensi
(0,25 ha) 14 leté skupiné s vtrou-
Senou lipou a smrkem (obr. 2).
Vyznaceny zasah byl zaméfen na
uvolnéni nadéjnych jedincl prede-

vS§im JD (800 ks/ha) od jednoho
aZz dvou konkurentl. Vzhledem
k primiSenym dfevindm je mozno
je zahrnout mezi nadéjné pokud
jsou v Urovni (porost je stejno-
véky). Zasah lze provést komo-
lenim, aby nedoslo k pfiliSnému
rozvolnéni horizontélniho zapoje.
Dulezitost v€asnych zasahU do
JD mlazin (zejména téch vzniklych
z umélé obnovy) byla konstatovana
i z pohledu zmenseni rizika napa-
deni a Sifeni korovnici a sypavka-
mi, které je velmi ¢asté zejména
v pfehoustlych skupinach.

V 15leté smiSené mlaziné tvore-
né ze 70 % z douglaskou a ze 30 %
smrkem na SLT 3K byl vyznacen
intenzivni zasah zaméreny na uvol-
néni nadéjnych jedincu douglasky
v Urovni. Smrk v podurovni bylo
doporu¢eno ponechat. Byla zde
diskutovana i problematika vyvét-
vovani u DG. Toto opatfeni ma
z pohledu podpory budouci kvali-
ty produkce smysl, pouze pokud
je provedeno nejpozdé&ji v obdobi
dosazeni vycetni tloustky 15 cm
(prezentovany priklad), maximalné
20 cm. Vyvétvujeme vybrané jedin-
ce (cca v poctu 150-200 jedincu
na 1 ha), u kterych prfedpokladame
doZiti do mytniho véku.

To, jak se nam bude dafit
vychova  mladych listnatych

a smiSenych porostu je pfimo
zavislé také na skutecnosti, jak
tyto porosty zalozime a to jak
uméle, Ci pfirozené nebo kombi-
naci téchto zpUsobu. Proto byla
do exkurze zafazena i ukéazka
zakladani smiSenych porostu
(konkrétné z 50 % BK a 50 % DQG)
ve vztahu k jejich budouci vycho-
vé. Prezentovana byla lspésné
uméle zaloZzena smés uvedenych
drevin, kterd ma vysoky pred-
poklad plnit vSechny poZadova-
né funkce lesa, véetné funkce
produkéni.

Posledni ukédzka na majetku
LDVCH byla pfipravena v mladém
(vék 19 let) dubovém porostu na
SLT 20, kde byla dosud prove-
dena jedna profezavka. V poros-
tu bylo v sou¢asné fazi oznaceno
300 nadéjnych jedincl na hektar
a zasah spoc¢iva v odstranéni
jejich konkurence. Zasah predsta-
vuje odstranéni ca 10 % z pohle-
di poétu stromu i vyetni zaklad-
ny, pfi pramérné tloustce odebi-
ranych jedinci 8 cm. Opét zde
v diskusi pfiSla na fadu otazka,
zda je jiz v této fazi vhodné prejit
od negativniho vybéru (odstrano-
vani netvarnych jedincu z udrovné
a nadurovné) k vybéru pozitivnimu,
zaméfenému k uvolfovani nadéj-
nych, pozdéji cilovych stromu. Bylo
konstatovano, Ze | kdyZ porost na
této ukazce je vékové i vyvojové
dal (horni vyska 12,5 m) neZ mlazi-
na na druhé ukazce seminare (viz
vySe), stale jeSté neni nezbytné
prechazet jiz k pozitivnimu vybé-
ru, ktery je obecné doporucovan
pfi dosaZzeni horni vySky 15 m. Lze
predpokladat, Ze v pfipadé navsti-
veného porostu k tomu dojde pfi
pFistim zasahu.

Program seminafe dale pokra-
Coval obcerstvenim, které pro
Gcastniky tradiéné vzorné a vzoro-
vé pripravil personal restaura-
ce Zamecek provozovany Lesnim
druzstvem Vysoké Chvojno, s.r.o.
Na odpoledni ¢ast se program
presunul na majetek Lesu Collore-
do-Mansfeld, s.r.o.

pokracovani na str. 12
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Vime, jak na vychovu...

Na lokalité KFivina zde byl v roce
2018 ve spolupraci VULHM s LCM
zaloZzen experiment zaméreny na
aspekty vychovy smrkovych poros-
t0. Pro vyzkum byl zdmérné vybran
porost na dolni hranici ekovalence
smrku, ktery je zde znaénou meérou
stresovan (nadmorska vySka 402
m n. m., prumérné teploty a roéni
Ghrn sraZzek za obdobi 2018-2020
jsou 10,4 'C a 606,3 mm, SLT 3H).
Pfedpokladané a v minulosti jiz
ovérované efekty vychovy v poros-
tech s pfevahou smrku (ovlivné-
ni intercepce, rychlosti rozkladu
opadu, zvySeni stability atd.) by
zde tedy mély byt vyrazné.

Pfi zahajeni pokusu byly zalo-
Zeny 3 vyzkumné plochy o vymére
40 x 65 m, na nichZ byly vSechny
stromy pfitomné na ploSe ocis-
lovany a inventarizovany. Vychozi
porostni hustota (cca 4500 ks/
ha) sledovanych ploch byla v tinoru
2020 (vék 15 let) sniZzena vychov-
nym zasahem ruzné intenzity na
porostni hustotu: (i) 1800 ks/ha
(,provozni zasah*), (ii) 1300 ks/
ha (,experimentalni zasah“, obr. 5)
a (iii) kontrolni variantu, ktera byla
ponechdna samovolnému vyvo-
ji (tj. vychozich 4500 ks/ha). Po
provedeném zasahu bylo provede-
no vyklizeni véech téZebnich zbyt-

pokracovani ze str. 11

k. Na vyzkumnych plochach je
kazdoro¢né provadéna inventari-
zace porostu (2018, 2019, 2020,
2021), kde je u kazdého pFitomné-
ho jedince mérfena vycetni tloust-
ka s presnosti 0,1 cm a vySka
s presnosti 0,4 m. Od pocatku
probiha také kontinudlni méreni
klimatickych charakteristik (global-
ni zareni, FAR, teplota a vlhkost
vzduchu, smér a rychlost proudé-
ni vétru, thrn srazek, vyska sného-
vé pokryvky a teplota pudy v 10
a 20 cm hloubce) meteorologic-
kou stanici s odbérnymi misty na
vSech tfech plochach.

Vedouci experimentu Jakub
Cerny z Vyzkumné stanice Opo&no
seznamil U¢astniky s pouzivanymi
pristroji a predstavil i dalsi
planovana méfeni a analyzy
(méfeni pozic stromu a korunovych
projekci, destruktivni analyzy - LA,
pomér slunného a stinného listo-
vi ve vertikalnim profilu koruny,
alometrické vztahy, mechanic-
ké vlastnosti drfeva, vytvarnice
kmene, rozSifeni méreni transpi-
race, hodnoceni stresu pomoci
kvantifikace prolinu, stanoveni
fotosyntetickych kfivek ve verti-
kalnim profilu koruny a opakovani
pudnich analyz). VSechny vyzkum-
né aktivity smeéruji ke zlepSeni

Obr. 2 V¢asné zasahy do JD mlazin (zejména téch vzniklych

z umélé obnovy) jsou dilezité i z pohledu zmenseni rizika napadeni

a Sifeni korovnici a sypavkami, které je velmi Casté zejména

v pfehoustlych skupinach

poznani efektu péstebnich opat-
feni (v tomto pfipadé vychovy) na
zakladé precizné ziskanych dat
nejen na této lokalité.

Ugastnici seminare se shodli na
Gcelnosti takovychto experimentu,
jejichz vysledky pak jsou pak spolu
s dlouhodobymi  zkuSenostmi
praxe vyuZitelné pro racionalni
diskusi o podpofe ¢i regulaci
péstebnich zésahu v lesich. Casto
jsme totiz bohuzel svédky situaci,
kdy jsou v lesnickém hospodareni

vyZzadovana nebo navrhovana
opatfeni  zalozend pouze na
domnénkach nebo nepodlozZe-

nych informacich. Kazdy prispévek
zaloZeny na exaktné a dlouhodo-
bé ziskanych datech je vitany, a to
zejména v dobé probihajicich zmén
klimatu, potfeb spolecnosti apod.
Kromé sborniku s popisem
ukazek méli Géastnici k dispozi-
ci i dal$i zdroje informaci. Souhrn
zasad vychovy mladych lesnich
porostlu formulovanych na zakla-
dé vysledku dlouhodobych pésteb-
nich experimentu, studia domacich
i zahraniénich publikaci a zkuSe-
nosti praxe lze nalézt v metodi-
kach vydavanych v edici Lesnicky
pruvodce — volné ke staZeni na

https://www.vulhm.cz/aktivity/vyda-
vatelska-cinnost/lesnicky-pruvodce/.
Seminar, ktery mél 70 ucastni-
ki zastupujicich vlastniky, sprav-
ce lesa a dalsi subjekty, ukazal
potfebnost konani obdobnych akci.
Diskuse, ktera probéhla u jednotli-
vych ukazek, pfinesla fadu novych
podnétld a vyménu zkuSenosti
z jednotlivych majetkl. Organizato-
fi tedy jiz nyni planuji téma a loka-
lizaci navazujicich akci, na které
budete srde¢né zvani. Lesu Zdar!

Radomir Charvat,

Lesni druZstvo Vysoké Chvojno, s.r.o.
Ing. Jifi Novak, Ph.D.,

VULHM, v.v.i., Vyzkumna

stanice Opoc¢no

Organizatori touto cestou dékuji
vSem Ucastnikum a také spolutvir-
cum venkovnich ukazek (pracov-
nikum jmenovanych subjektu). Pri
pripravé ukazek byly vyuZity vysled-
ky a vystupy ziskané v ramci Insti-
tucionalni podpory na dlouhodoby
koncepcni rozvoj vyzkumné organi-
zace MZe CR (MZE-R00118). Vlast-
ni organizace seminare s pochuz-
kou probéhla také v ramci plnéni
zakazky MZe ,Expertni a poraden-
Ské cinnosti v oboru lesniho seme-
narstvi a skolkarstvi, zakladani,
obnovy a vychovy lesnich porostu,
zalesniovani, biotechnologii a vyuzi-
vani introdukovanych a rychlerostou-
cich drevin“.

Na clenské schiizi regionu Vyso€ina 15. bfezna byl jednomysiné zvolen jeho novym predsedou a zastupcem v republikovém
vyboru SVOL Bc. Martin Soucek, reditel Lesniho druZstva obci Lede¢ nad Sazavou. ZkuSeny lesnik a myslivec, ktery si vazi
dari pfirody a prace druhych.

PREDSTAVUJEME

Uvodem bych chtél fici, Ze si
velmi vazim SVOL jako profesni
organizace, kterd se s neuvéfitel-
nym nasazenim bije za zajmy nejen
svych ¢lenu, ale celého odvétvi.
Jako fadovi ¢lenové SVOL jsme
si davno zvykli na perfektni infor-
macni i pravni servis, vytrvalé
zastupovani zajmu vlastnikl lesu
pfi tvorbé legislativy, o kurovcové
nahrady uZ jsme Zadali a nasled-
né je Cerpali s jakousi samoziej-
mosti. Neni to samozfejmost, je
za tim skryto obrovské mnozstvi
prace lidi z vedeni SVOL, které si
cenim. Upfimné obdivuji nasazeni
pana predsedy Ing. Jifiho Svobody,
ktery prevzal Zezlo po Ing. Frantis-
ku Kucerovi. V dobé, kdy se Lesni
druZstvo obci PFibyslav stejné jako
nase druzstvo pere s kurovcovou
kalamitou, se s gracii jemu vlastni
dokazal ujmout vedeni SVOL. Velice
si vazim jeho navrhu mé osoby do
funkce predsedy regionu Vysocina,
kterou pfijimam s velkym respek-
tem a zaroven s urcitou mirou obav.
Posledni dva roky téZime na LDO
cca CGtyri etaty, tézime a obchoduje-
me kolem 95 000 m3, zalesriujeme
500 000 ks sazenic ro¢né. S tech-
nikem a tfemi hajnymi. Stejné jako
vSem, kdo si kalamitou prosli nebo
prochazeji, je mi jasné, Ze c¢as
a energii pro praci ve SVOL budu
v blizké budoucnosti stfadat velmi
obtizné, ale vnimam ji jako vyzvu,
pro kterou udélam maximum.

Narodil jsem se 29. 6. 1976 ne
do lesnické, ale do myslivecké rodi-
ny. Mym détstvim v obci KFfivsou-
dov byla myslivost, rybafina a psi,
hlavné jagdteriéfi, kterym jsme se
s otcem vénovali. Jednoznané
jsem sméroval k lesnictvi a v letech
1990-1994 jsem absolvoval Stfed-
ni lesnickou $kolu v Pisku. Nasle-
dovalo studium na CZU Praha,
obor hospodarska a spravni sluzba
v lesnictvi. BohuZel z tohoto ekono-
micky zaméfeného bakalarského
studia nebylo mozné pokracovat ve
studiu lesniho inZenyrstvi, coZz mé
puvodné mrzelo, ale s odstupem
¢asu hodnotim doplnéni lesnické-
ho vzdélani z Pisku o trochu ekono-
miky z Prahy pro praxi za docela
vyhodné. Nasledovala nahradni
vojenska sluzba u LCR s. p., Lesni
sprava Lede¢ nad Sazavou. Nasled-
né jsem nastoupil jako mistr vyroby
k firmé Less a. s. Bohdanec na pile
v Bohdangéi a dalsi tfi roky pracoval
u stejné firmy jako vedouci stredis-
ka lesnich Skolek Mirovka.

V listopadu 2002 jsem vyuZzil
opakované nabidky LDO Lede¢
n. S. a prijal misto lesnika na lesnic-
kém Useku Vlastéjovice. ZaZil jsem
zde péstebni prace na kalamit-
nich plochach po tornadu z kvétna
2001. Par let relativné normalniho
hospodareni ukonéila kalamita Ivan
z 25. 6. 2008, nasledovana regio-
nalnim pfemnozenim kurovce. Usek
jsem predaval v ¢ervenci 2011, kdy

jsem byl jmenovan do funkce fedi-
tele, témér bez holin a bez nutnos-
ti opakovaného zalesnéni. Od r.
2011 jsme s kolegy v LDO provedli
restrukturalizaci vyroby, zainvesto-
vali do techniky a v letech 2014-
2018 zbourali a nasledné posta-
vili nové sidlo LDO, které zachova-
va historicky styl puvodnich budov
a poskytuje perfektni zazemi pro
lesnicky provoz.

Lesni druzZstvo obci Lede¢ nad
Sazavou je roztrouSena drzba cca
1 750 ha PUPFL v klinu mezi feka-
mi Sazavou a Zelivkou, mezi mésty
Zru¢ nad Sazavou, Svétla nad Saza-
vou a Humpolec. Spadame pod dva
kraje a Ctyfi ORP, PLO 16 a10, LVS
3-5. Po pri¢teni dalSich pronajatych
majetku celkem obhospodafujeme
2250 ha lesu, provozujeme vlastni
odvozni soupravu, LKT a dvé malé
vyvaze€ky. Zaméstnavame 13 lidi.
LDO vlastni sedmnact podilnickych
obci, které drzi od 3 do 28 z celko-
vych 177 podilt. Kdrovcova kalami-
ta nas trapi od roku 2017 a proza-
tim na jeji oltar padlo 35 % jehlic-

natych zasob. Je to &islo Silené,
na druhou stranu mame v t&sném
sousedstvi majetky, které jsou
dva roky bez smrku véetné milazin.
Predikovat dalSi vyvoj klrovcové
kalamity si netroufam, ale spim
ponékud klidnéji s védomim, zZe
se nam podafilo vyznamnou ¢ast
zasob udrZet do doby, kdy se opét
za dfivi plati penézi. Pfi zalesné-
ni se snaZime zachovat zastoupe-
ni SM kolem 45 % zejména v 5.
LVS, ale i na severnich expozicich
ve tfetim LVS u Séazavy, kde smrk
dobre pfirusta a jako jedna z mala
drevin odola tlaku bufené. BK sazi-
me kolem 30 %, DB 15 %. Zbylych
10 % tvoii JD, DGL, MD a JVK zhru-
ba v tomto poradi. Prozatim se
nam dafi drtivou vétSinu vznikaji-
cich holin prubézné zalesnovat, na
meékké listnace je zatim ¢asu dost.

Jesté bych snad doplnil, Ze
jsem Clenem zastupitelstva obce
Utéchovicky, kde Ziji s rodinou
na malé zemeédélské usedlos-
ti, u které mam, abych se snad
nenudil, 1,5 ha vanocénich strom-
kU a patery véely. Aktivné provozu-
ji myslivost ve dvou spolcich i reZij-
ni honitbé LDO. Chovam a vodim
slovenské kopovy, mam rad pékné
flinty a dobré psy.

0Od mala jsem byl veden k tomu,
abych si vazil prace své i druhych,
neopovrhoval niéim, co nam pfiroda
dava, protoZe ,¢eho je hodné, toho
si hochu vaz“. Nesnasim extrémi-

zmus jakéhokoli druhu, at uZ je to
médii podporovana kampan proti
smrku, nebo zvéfi. Po naSich pred-
chudcich jsme zdédili bohaté zaso-
by nadherného, prevainé smrko-
vého drivi, na kterém stoji nase
hospodareni. Jsem jim za né vdéc-
ny a nikoho za tehdejsi zakladani
porostl smrku neodsuzuji. Délali
vSe v dobré vite, smrku se darilo,
péstovat ho uméli a tehdejsi hospo-
darstvi to dFivi prosté potrebovalo.

Dnesni doba je jina, ale doufam,
Ze z pfedchozich fadku je patrné, ze
se na LDO snazime svym nastup-
cum predat kvalitni, skupinovi-
t& smiSené porosty s rozumnym
zastoupenim drevin véetné smrku.
Porosty, které budou plnit vSech-
ny funkce lesa, vlastnikim budou
pFinaset pfiméreny vynos a poskyt-
nou UtoCisté prfiméfenému stavu
zvére, ktera do lesa také patfi. Tyto
postoje se budu snaZit po poc¢atec-
nim rozkoukani prosazovat i v praci
ve SVOL.Lesu zdar!

PRISTE

Clenska schuize regionalni

organizace Jihomoravského
regionu zvolila svym zastupcem

v republikovém vyboru SVOL
hlasovanim per rollam Lukase
Hrdliéku, odborného lesniho

hospodafe mésta Kunstat.

Gratulujeme a pana kolegu

predstavime v pristim Gisle

Zpravodaje.

Zajemci o clenstvi ve SVOL jsou vitani. Pro dalSi informace se obratte na naSi kancelar v Pelhfimové, nebo navstivte webové stranky www.svol.cz.
Sledovat nds muzete na Facebooku, YouTube a na Instagramu. Vice o lesich také na naSem webu www.kouzlolesa.cz

Vydava: SdruZeni vlastnikl obecnich, soukromych a cirkevnich lest v CR, K Silu 1980, 393 01 Pelhtimov, ICO 45035652, tel./fax: 565 324 203, e-mail: info@svol.cz, vychazi 3x roéné v nakladu 2000 ks. Odpovédny redaktor:
Ing. Marie Ruzkova; za obsah pfispévky ruéi autofi. Neni-li uvedeno jinak, pochazeji veskeré pouzité fotografie z archivu SVOL. Registrovano Ministerstvem kultury CR pod evidenénim &islem MK CR E 17027. Vyti§téno na papite

certifikovaném PEFC.

D

PEFC




