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Ochrana prirody a vilastnici lesa
NATURA 2000 a lesni hospodai‘stvi — ivod do problematiky

Roman Simek

Hospodaieni v obecnich i soukromych lesich je stale vice ovliviiovano nékdy vice,
nékdy mén¢ odtivodnénymi poZadavky organa ochrany piirody.

S problémy spojenymi s riznou mirou omezeni hospodateni ve zvlasté chranénych
Uzemich se potykdme jiz radu let. V posledni dobé k nim vSak pribyly poZadavky na Gpravu
hospodaieni na lokalitdch zarazenych do soustavy Natura 2000. Jde o pomérné zna¢na Uzemi.
Prvni ¢ast evropsky vyznamnych lokalit (déle jen EVL) byla jiZ Evropskou komisi schvélena
a zahrnuje téméi 25 % vymery lesi v CR. Navrhy na dal3i rozsiteni jiz uznanych EVL a
zarazeni dalSi 271 lokality je ve stadiu projednavani. PovaZzuji za vhodné nyni pfipomenout
nektera fakta z nedavné minulosti.

Zékladnim pramenem prava v oblasti ochrany ptirody je zékon ¢. 114/1992 Sb., o
ochrané prirody a krajiny, ktery nabyl G¢innosti 1. 6. 1992. Cituji z divodové zpravy k tomuto
zakonu: ,,Je to moderni zdkon, ktery ve svych zé&kladnich cilech a principech miti stejnym
smérem jako piedpisy EU“.

Presto v souvislosti se vstupem Ceské republiky do Evropské unie vznikla potieba
harmonizovat ¢eské pravni piedpisy na Gseku ochrany piirody s pravem Evropskych
spole¢enstvi. A jelikoZ v ¢eské kotliné s oblibou volime neotielou ¢eskou cestu, nepovazovali
tvarci novely potiebu, budu opét citovat z duvodové zpravy k zakonu, ,,...ptejimat bez
dalsiho jakykoliv vzor*.

Co novela zakona, ktera se pripravovala a projednavala celkem ¢tyfi roky a jeZ nabyla
ucinnosti 28.4. 2004, ptinesla pro vlastniky lesa?

Dle smérnic EU kazdy clensky stat prispéje k vytvoreni sit¢ Natura 2000 v poméru,
ktery odpovida zastoupeni typa evropsky vyznamnych ptirodnich stanovist’ a stanovist’ druhti
na jeho Uzemi. Z hlediska moZnych omezeni je na tom tedy nejlépe stat s vykdzanym
nejmenSim mnoZstvim téchto stanovist, tedy nejvice zdevastovany. Rozloha, zpasob vybéru,
vlastni management ochrany téchto lokalit a jeho financovani je ponechano zcela na vuli
¢lenskych stati. DuleZité je pouze zdavodnit zvoleny postup pred zastupci EU.

Jak tedy vypada ¢eska cesta a je vyhodna pro obéany CR? Ceska republika jako jedina
z ¢lenskych statt EU provedla celoploSnou podrobnou inventarizaci piirodnich biotopa svého
Uzemi, kde zjistila prekvapiveé vysoké procento vyskytu lokalit odpovidajicich poZzadavkam
smérnic EU (pies 20 %). A prestoZe vysledek je jen otazkou vhodného pouZiti hodnoticich
kritérii, stavd se argumentem zastupcu EU pfi stupnovani pozadavka rozlohy na vyhlaseni
soustavy Natura 2000.

Cely proces tvorby a schvalovani Natury 2000 se nesl v duchu ignorace dotcenych
vlastniki a absence oteviené diskuse, ke které vyzyval Direktorat Evropské komise pro
Zivotni prostiedi v roce 2002. Mapovani Uzemi z davodu vymezeni a priprava navrha
evropsky vyznamnych lokalit probihalo netransparentné, bez Ucasti vlastniki a spravca
pozemku, bez zajmu o jejich zkuSenosti, bez Gc¢asti spravnich organa regiona a povéienych
obci, bez moznosti pristupu ke konkrétnim informacim o navrhovanych lokalitdch. Vyzvy k
informovani o priabéhu mapovani a o zasadach hospodaieni v nové navrhovanych Gzemich
byly ignorovany ze strany MZP. Vyporadani uplatnénych ptipominek vlastniki k navrhim
EVL bylo formalni, nebot’ zakon adné vyporadani neukladal a tudiZ bylo na dobré vali MZP,
jak s pripominkami naloZzi.



Vlastnici lesa, ujistovani ze strany zastupcu ochrany ptirody, Ze dosavadni zptasoby
hospodaieni budou zachovany, evidentn¢ podcenili potiebu branit se zahrnuti svych lesnich
majetki do EVL. Nyni s odstupem 4 let jiZz vSak maji mnozi vlastnici zkuSenosti opacné a
neni divu, Ze se na zakladé svych konkrétnich zkuSenosti vSemi prostiedky brani dalSimu
rozSiteni naturovych lokalit.

Schvalovani ndvrha Natury 2000 probéhlo v dubnu 2006 na biogeografickém seminati
v obci Darova u Plzné. Jednim ze zastupct Evropské komise byl RNDr. Ladislav Miko,
byvaly naméstek MZP zodpovédny za ptipravu Natury 2000 v CR. Odbornymi oponenty
navrhu se stali ,,nezavisli experti* a zastupci nevladnich neziskovych organizaci (NNO). Je
naprosto zarazejici, ze mésic pred konanim biogeografického seminaie poskytlo MZP a
AOPK podklady a instruktdZ zastupcam nevladnich organizaci k ptipraveni oponentury a
pripominek k navrhu Natury 2000 pravé na zminény semindi! Neni divu, Ze v naprosté
vétSing pripada vznaseli kritické pripominky k navrham zastupci NNO a tyto ptripominky
byly zastupci EK vétSinou akceptovany! Po seminaii vyzvaly NNO dopisem ministra
Zivotniho prostiedi k doplnéni soustavy Natura 2000 o zhruba dalSich 500 lokalit.

Z vySe uvedeného je ziejmé, Ze neuspokojivy vysledek seminare byl dusledkem
piedem piipravovaného scénare ze strany pracovniki MZP zastupujicich na seminéti zajmy
CR a NNO se zastupci EK. Z tohoto pohledu se jedna o naprosté selhani pracovniki MZP,
kteti zrejme nepochopili svoji tlohu oficidlniho zastupce statu.

Ale vratme se zpét k novele zdkona. Za pozitivni jsme na konferenci SVOL v kvétnu
2004 povazovali nasledujici zmény zakona:

1. Prosazeni finan¢ni nahrady za ztizeni hospodaieni nebo majetkovou ujmu ve vsech
Uzemich zvlastni ochrany.

2. LHP i nadale nebudou posuzovany podle vlivu na evropsky vyznamné lokality.

3. Plany péce jsou v ZCHU nezavaznymi podklady ve vztahu k vlastnikam.

Jak na tyto ,,pozitivni* zmény nahlizime dnes?

Vlastnici pozemkt a dotéené obce se na rozdil od ptavodnich ¢lent EU nepodili na
piipravé ndvrhu plana péce, maji pouze moznost jej piipominkovat. Plany péée jsou sice
zavazné pouze pro organy ochrany piirody, ty je vSak jsou povinny prosadit do zavazného
stanoviska k lesnimu hospodaiskému planu. Tim padem se poZadavky uvedené v planu péce
stavaji zavazné i pro vlastniky lesa.

Pokud se tyka hodnoceni LHP, MZP prostiednictvim v sou¢asné dobé projednéavaného
navrhu novely zakona opét prosazuje, aby lesni hospodaiské plany a lesni hospodéarské
osnovy byly povazovany za koncepce nebo zaméry podléhajici hodnoceni vlivi na EVL.

Jsme piesvédceni, Ze tento poZadavek je zbyte¢né prisnéjsi, nez text smeérnice o
stanovistich. Povinnost podrobit lesni hospodaiské plany a lesni hospodaiské oshovy
hodnoceni SEA evropské pravo neuklada. Piedmétem hodnoceni maji byt pouze plany a
projekty, které piimo nesouvisi s ur¢itou lokalitou, nebo které nejsou pro péci o ni nezbytne,
oviem pravdépodobné budou mit na lokalitu vyznamny vliv. Jak lesni hospodaiské plany, tak
lesni hospodaiské osnovy podle platného znéni zékona ¢. 289/1995 Sh., o lesich, jsou vSak
pro péc¢i o lesy na konkrétnich lokalitich nezbytné, kdyZz podle textu lesniho zakona jsou
piedpokladem trvale udrZitelného hospodaieni v lese.

Ve vétsing stata EU nemusi byt LHP a LHO vabec povinné zpracovavany. Neni zndm
rozsudek Evropského soudniho dvora, v némz by bylo konstatovano, Ze lesni hospodéaiské
plany (LHP), nebo lesni hospodéaiske osnovy (LHO) ¢i jiné instituty s nimi obsahové totoZné



by byly zaméry, jez mohou mit vyznamny negativni vliv na evropsky vyznamné lokality
(EVL) ¢i ptaci oblasti (PO), jak uvadi MZP.

Ani treti pozitivum ,,naturové novely, tj. ndrok na kompenzaci za ztizeni hospodareni,
je s odstupem ¢tyr let ze strany ¢lentt SVOL vnimano rozporuplné a vystizné je prirovnani
k pohddce o chytré horakyni. Mame sice od ¢ervna 2006 vyhlasku, kterou se stanovi
podminky poskytovani finan¢ni ndhrady za omezeni lesniho hospodaieni, vySe vyplacenych
ndhrad vSak dokumentuje, Ze vypocty jednotlivych nahrad neodpovidaji az na vyjimky
vzniklé ujme.

Vyhlaska ¢. 335/2006 Sb. nerespektuje zasadu, Ze vlastnik lesa dotéeného zajmy ochrany
piirody by mél mit moZnost ziskat stejny uZitek ze svého lesa jako vlastnik lesa stejnych
parametrd, ktery vSak neni omezen z duvodu druhové nebo Uzemni ochrany piirody.

Ze 14 vypocta raznych druha Gjmy pouze ve 4 pripadech povaZujeme vypocet za
spravedlivy. Pokud provedeme rozbor, jak ¢asto jsou jednotlivé vypocty Ujem vyuZivany,
dojdeme ke zjisténi Ze vétSina skute¢né vyplacenych nahrad se tykd pouze dvou druhi
ekonomickych ztrat. Pokud se nékteré vypocty Ujem nepouZivaji, je ziejmé, Ze jsou chybné
nastaveny a je nutné provést Gpravy.

Pro¢ dva vlastnici lesa se stejnym rozsahem omezeni obdrZi raznou vysi ndhrady pouze
z davodu, Ze jejich lesni porosty jsou zaiazeny v jiné zoné CHKO?!

Pro¢ vlastnik lesa, ktery by dle platného zakona o lesich mohl vytéZit 30 % zasob mytniho
porostu je okraden o 50 % vypoétenou vysi nahrady?!

Pro¢ neni vlastniku lesa hrazena Ujma, kdyZ pozadavkem ochrany piirody je ponechat
vystavky na obnovni plode v po¢tu 10 ks/ha do dalSiho obmyti?!

Pro¢ je ve vypoctu vySe nahrady ujmy zpasobené v dusledku ponechani lesa nebo jeho
¢asti samovolnému vyvoji a rozloZeni thrady vzniklé Gjmy na obdobi 50 let pouZita Urokova
mira 2 %, kdyZ vlada vcetné ministra Bursika v navrhu cirkevnich restituci jednomysing
odsouhlasila u obdobného rozlozeni splatek na 60 let Grokovou miru 4,85 %?!

Tyto a dal3i nedostatky piedmétné vyhlasky byly znamé jest pied jejim vydanim. MZP
spole¢né s MZe vyhlaSku prosadilo se slibem, Ze se okamZité zacne s piipravou jeji
novelizace. Dosud se viak nezac¢alo s piipravou Gprav vyhlasky s odéivodnénim, Ze na MZP
nemaji konzistentni ndzor na potiebu zmén ve vyhlasce.

Aplikace vyhlasky je ztizena i v dusledku vykladi rozkladové komise ministra Zivotniho
prostiedi k § 58 zékona, zveiejnénych ve Véstniku MZP (Castka 5). Myslite si, Ze je
spravedlive, Ze pokud jsem ziskal pozemek do vlastnictvi nebo uzaviel najemni smlouvu
k pozemku v dobg, kdy omezeni jiZ existovalo, tak nemam nérok na nahradu?

Pokud bych v pripadé¢ sjednani ndjmu znal vSechny ujmy, tak mozna ano. V praxi je vSak
zcela bézné, Ze ani orgdny ochrany ptirody nevi, ktera omezeni uplatni a kdy, jejich nazory se
totiz vyvijeji. Napiiklad béZzné u prirodnich rezervaci je v blizSich ochrannych podminkach
uvedeno, Ze bez ptedchoziho souhlasu organu ochrany piirody nelze provadét nahodilou
t¢Zbu. To znamend, Ze omezeni trva od doby vyhlaSeni PR, vypocet djmy vsak lze
kvantifikovat az v prab&éhu najemniho vztahu.

Pokud se budeme ftidit ndzorem rozkladové komise, tak dédictvim zanikd narok na
uplatnéni naroku na nahradu Gjmy, nebot’ dédic ziskal pozemek v dobé, kdy jiz omezeni
existovalo!

Rovnéz nazor, Ze zévazné stanovisko k LHP nebo LHO podle § 4 odst. 3 zdkona
¢.114/1992 Sh., nezaklada narok na nahradu ujmy, pokud poukazuje na omezeni vyplyvajici



piimo ze zakona ¢. 114/1992 Sh., je pro nas neptijatelny. MozZnym feSenim této situace je, aby
organy ochrany piirody pii zakladnim Setieni k LHP omezily vlastniky lesa na zakladé
rozhodnuti dle § 66 zdkona. Praxe vSak ukazuje, Ze tento jednoduchy postup jak se vlastnik
muze domoci nahrady ujmy, je ze strany ochrany ptirody blokovan.

Vypada to, Ze vedkera ¢innost MZP tykajici se nahrad je dana taktikou mrtvého brouka.
Cim déle se prodlouzi soucasny stav, kdy ochrana piirody vyplaci vlastnikam lesa pouze
malou &ast nahrad, tim asi lépe pro zastupce MZP. Ono to je pro MZP vyhodné tvrdit, Ze
nahrady v pIné vysi nelze vyplatit vlastnikim, nebot tomu brani dle MZP nevhodna
formulace § 58. Ptdm se Vas, na ¢&i strané je tedy chyba? Proé MZP jiz pti tvorbé naturové
novely nepiiSlo s navrhem na Ghradu Ujmy? Pro¢ prosadilo takové znéni nadhradoveé vyhlasky,
0 které vSichni zucastnéni vedi, Ze neni spravedlivé? Pro¢ v sou¢asném navrhu novelizace
zékona jsou navrhy MZP, aby LHP podléhaly hodnoceni vlivu na EVL misto toho, aby MZP
navrhlo Upravy § 58, ktery se tyka néhrad ajmy?

Jak s ocenovaci vyhlaskou dale?

Zéstupci SVOL se dne 22.11.2007 zacastnili a vramci verejné rozpravy
pripominkovali analyzu zpracovanou CZU Praha, prof. Ing. Siakem, CSc. a kol. ,,Vyé&isleni
finan¢ni Gjmy hospodaieni v lesich na zakladé poZadavka na plnéni mimoprodukénich funkcei
lesa na vybraném lesnim majetku a zpracovani obecného metodického postupu k vygisleni
této financni Gjmy pro potieby vlastnika lesa*.

Ugastnici této veiejné rozpravy véetnd zastupce MZP doc. Ing. M. Hajka, Ph.D., a
zastupce MZe Ing. Paska, se shodli na potiebé novelizace stavajici pravni Upravy.

Obdobné zaveéry byly u¢inény dne 7.12.207 v ramci seminate ,,Uhrada Gjmy na lesnim
hospodareni*, kde i venkovni pracovnici ochrany piirody si stéZovali na stavajici znéni
vyhl&sky, které jim neumozZiuje poskytovat vlastnikim lesa ndhradu vzniklé Gjmy v celém
rozsahu. Vlastnici pak logicky odmitaji nejen jakékoliv rozSiteni naturovych ploch, ale i
aplikaci nekterych opatieni ochrany prirody. Piikladem muZe byt ptipad tzv. Domanovického
lesa, kde vlastnik lesa bojuje jiz 2 roky proti nésilnému pievodu nékolika set hektart
kvalitniho dubového lesa na patezinu z davodu ochrany hnédaska osikového. Stavajici znéni
vyhlasky neumozZnuje vlastniku lesa ziskat adekvatni nahradu, daleZitou roli hraji i rozdilné
nazory entomologa na provedeni planovanych opatieni.

27.3.2008 jsme o tomto problému informovali naméstka ministra MZP, RNDr.
FrantiSka Pelce, ktery nadm slibil, Ze si prostiednictvim AOPK necha provést analyzu
stavajiciho stavu. Uvidime, zda nezastane pouze u slov.

Rad bych zde jesté prezentoval neékolik vét tykajicich se rozSirovani EVL.

Na podklad¢é vysledka biogeografického seminaie v prabéhu roku 2006 a 2007 resort
Zivotniho prostiedi prosttednictvim Agentury ochrany piirody a krajiny CR ptipravil navrh na
doplnéni narodniho seznamu pro kontinentalni seznam. Celkem je k doplnéni navrzeno 267
novych lokalit, u stvajicich 133 evropsky vyznamnych lokalit je navrzena zména vedeni
hranice a nebo piredmétu ochrany.

Vedeni MZP rozhodlo, Ze lokality dopliiované do narodniho seznamu budou pied
meziresortnim piipominkovym fizenim nejprve piedjednany s krajskymi Giady, vlastniky,
obcemi a vyznamnymi sprévci v Uzemi tak, aby se cituji: ,,... co nejvice vyuZilo potencialu
jejich znalosti a vyslo se vstric jejich odavodnénym a prijatelnym poZadavkam®.



K vyznamnym spravcam v Gzemi vSak patiily jen Lesy Ceské republiky, Vojenské lesy a
statky, podniky Povodi a Zemédélskd vodohospodaiska sprava. Presto SVOL uplatnil
piipominky svych ¢lent a nyni cekdme na jejich vyporadani.

Snazili jsme se naSe ¢leny upozornit na nebezpeci souvisejici stimto drunym kolem
Natury 2000, nebot’ opét se opakovala stard pisni¢ka, Ze se vlastnici nemusi bat rozSifovani
Natury. Opét vSak nebyli zastupci AOPK schopni odpovédét na 3 zékladni otazky:

1. Kde piesné se evropsky vyznamné druhy nebo evropsky vyznamna stanovisté na
planované lokalité vyskytuji a v jakém mnoZstvi? Opét jsme se setkali s pokusy vyhlasit
za EVL lokalitu, kde se piredmétny druh vibec nevyskytuje, nebo se vyskytuje pouze na
malé ¢asti. Jedna se tudiz o piani ochrany prirody, aby se takto stanovisté nebo druh
rozSitil. Z&kres tzv. knedlikti do mapy v méfitku 1:50 000 povaZzuji spiSe za mlzeni nez
za podklad pro jednani.

2. Jaky je plan péce o danou lokalitu nebo druh? Bez tohoto navrhu je zbyte¢né se bavit
o0 rozSiteni EVL, nebot’ coby vlastnik pozemku bez téchto navrha nemohu posoudit, zda
dojde k omezeni vykonu mych vlastnickych prav.

3. Jaka bude kompenzace nédhrad za vzniklou Ujmu? Nesta¢i mi odkaz na stavajici
»hahradovou* vyhlasku, o které vsichni vime, Ze pfiznadva pouze cast nadhrady za
vzniklou Gjmu. Je nutné nejdiive novelizovat ,,ndhradovou vyhlasku“ a teprve potom
pristoupit k rozSirovani EVL.

V8em ¢lenaim SVOL jsme doporucovali, aby diasledné poZadovali vySkrtnuti svych majetku
z navrha na rozSifovani naturovych lokalit do doby zodpovézeni vySe uvedenych otazek.
Pokud jste tak neucinili, v podstaté jste ochrané prirody podepsali bianco ek, kterym vase
lesni pozemky ztraceji az 40 % své trzni hodnoty.

Autor:

Ing. Roman Simek

Sprava lesiz mesta Olomouce
Lomena 4

779 00 Olomouc
simek@lesyol.cz




Hospodaieni v dubovych porostech v ramci Natury 2000

Jiti Zabka

Na uzemi LHC Kinsky Chlumec n.C. jsou v sou¢asné dob¢ schvéleny tii EVL v ramci Natury
2000. Jsou to: Zehui — Obora CZ0213090, Ole3nice CZ0523283 a Vino CZ0523293.
Uvedené skutecnosti se tykaji lokalit OleSnice a Vino, které jsou piedmétem ukéazky a také
byly sporem pii schvalovani LHP a dalSich jednani s ochranou ptirody.

1. Lokalizace uzemi
EVL OleSnice a Vino se nachézi zapadn¢ aZ jihozapadné od Chlumce nad Cidlinou ve
vzdalenosti 1-5 km a zaujimaji 449,23 ha lesnich pozemka. Do tohoto planu nejsou
zahrnuty pozemky v k.0. Lovéice, které jsou souc¢éasti EVL Zehun — Obora. Tyto
pozemKy tvoii pouze okrajovou ¢ast EVL Zehun - Obora (2,5 %), i kdyZz byly rovnéz
predmétem nazorovych nesouladi s Kralovéhradeckym KU.
Vycet zajmovych katastralnich uzemi

Nazev kod Porostni Bezlesi (ha) | Jiné Celkem (ha)

puda (ha) pozemky
(ha)

Chlumec n.C. 651800 | 121,13 0,51 1,76 1234

Lovcice u Nového | 687634 | 57,64 0,00 0,00 57,64

BydZova

Olesnoce n.C. 710351 | 58,43 0,56 0,74 59,73

PirevySov 735299 | 207,03 0,25 1,18 208,46

Sa 444,23 1,32 3,68 449,23

2. Piehled dle hospodaiskych soubori
Podrobny piehled ptindSi nésledujici tabulka. Je ziejmé, Ze naprosto prevlada cilovy
hospodatsky soubor 25-Zivna stanovisté nizdich poloh s cilovou dievinnou skladbou
DB8, (LP, BK, HB, JV, JS, JD) 2, MD, SM, OL, BO. Tento CHS je dale ¢lenén dle
kategorizace lesu (255, 8245), dle aktualni kvality lesnich porosta (2255, 8845) a dle
soucasné dievinne skladby(251, 253, 257, 8241, 8247). U ostatnich CHS je déleni
obdobné. Lesy zvlastniho urceni dle 88, odst.2, pism.f- lesy potiebné k zachovani
biologické riznorodosti - genova zékladna ¢. 99 pro dub.

Kategorie HS Plocha (ha) Plocha (%) Zé&soba (m3)

10 233 0,47 0,11 65

10 235 6,43 1,45 85

10 237 0,32 0,07 47

10 251 23,73 5,34 7336

10 253 7,73 1,74 1341

10 255 112,54 25,33 21267

10 257 18,87 4,25 2466

10 275 1,07 0,24 0

10 297 0,14 0,03 25




10 2255 36,35 8,18 7607
32f 8221 5,34 1,20 1221
32f 8225 16,18 3,64 2130
32f 8227 2,05 0,46 159
32f 8241 13,97 3,14 4180
32f 8245 142,98 32,19 33529
32f 8247 29,07 6,54 3676
32f 8845 26,99 6,08 6260
10 celkem 207,65 46,74 40239
32f celkem 236,58 53,26 51155
Celkem 444,23 100,00 91394
3. Zastoupeni dievin dle vékovych stupiid a zastoupeni dievin

Podrobny a vystiZzny piehled o této skute¢nosti uvadi nasledujici tabulky véetné normality
zastoupeni jednotlivych vékovych stupnu. Priloha tab. 3a, 3b.

Prehled o zastoupeni dievin uvadi tabulka 3c. Uvedené tabulky jsou zvlastni piilohou.

4. Pohled do minulosti

Prvni setkani s ndvrhem, myslenkou, soustavy Natury 2000 na naSem majetku (Zehui —
Obora CZ0213090, Olednice CZ0523283 a Vino CZ0523293) probéhlo na podzim r.
2004 na zaklade schuzky v kanceléfi nasi spravy. Zde ndm byl ozndmen zdmeér vyhlaseni
uvedenych lokalit a byli jsme ubezpeceni zu¢astnénymi zastupci ochrany ptirody, Ze tato
skutecnost nebude mit vliv na hospodateni v lesich a zéaroven ujisténi, Ze jedinym
omezenim bude, abychom zachovali parezy po téZbach. Toto jsme ustné slibili, ale
z davodu existence urcité formy zaruky jsme poZadovali pisemné vypracovani smluvnich
zéruk, kde by bylo feSeno: stuperi ochrany Gzemi, rozsah omezeni pro vlastnika a zptisob
stanoveni event. nahrad pro vlastnika pozemki. V opacném piipadé jsme s vyhlasenim
takového Gzemi nesouhlasili. Dopis byl adresovan na MZP, fediteli odboru mezinarodni
ochrany biodiverzity. Odpovéd’ nikdy nepfrisla.

Dalsim setkanim s Naturou bylo po obdrzeni rozhodnuti o zavazném stanovisku k LHP
(15.5.2006), kde mistné prislusny KU Kralovéhradeckého kraje podminil svaj souhlas
nasledujicimi podminkami:

- v porostech nachazejicich se na Uzemich evropsky vyznamnych lokalit a ptaci
oblasti bude omezena maximalni velikost holé se¢e na 0,5 ha,

- ve vySe zminénych porostech bude zvySovan podil vtrouSenych listnatych
dievin tak, aby nebyly vytvéieny cisté dubové monokultury.

Toto stanovisko KU bylo podloZeno posudkem AOPK, kde jednou vétou byla uvedena
vhodnost tohoto omezeni 0,5 ha z davodu zvy3Seni vékove a prostorové diverzity lesa.
(Porovnejte s ¢iselnymi piehledy tab. 3a a 3b).

K tomuto pohledu do minulosti je dluzno dodat, Ze veSkeré problémy zde nastinéné se
tykaly pouze KU Kralovéhradeckého kraje. EVL Zehuin-Obora nebyla pii projednavani
LHP dotcena (kromé asi 2,5 % vyméry na Krélovéhradeckém kraji). Lze fici, Ze zde byla
dodrZena puvodni Ustni domluva z prvniho kontaktu.
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5. Posouzeni vlivu LHP na lokalitu soustavy Natura 2000

Po odvolani proti vy$e uvedenému zévaznému stanovisku KU Krélovéhradeckého
kraje nechal si tento KU zpracovat Posouzeni vlivu LHP na lokality soustavy Natura
2000 pro LHP LHC Kinsky Chlumec n.C. Toto bylo zad&no pro Gcely vydéani
zavazného stanoviska. Posudek obsahoval 17 str. a obsahoval obecné informace
z internetu, piehledy pievzaté z LHP predaného KU bez souhlasu vlastnika a dalsi
informace obecného charakteru.

V zéavéru byly identifikovany nésledujici negativni vlivy LHP:
e vytvareni pasek do 1 ha,
¢ nedostatec¢nd péce o druhovou a prostorovou diverzitu lesnich porosta (dotycny
autor v lese nebyl),
e absence doporuceni ponechani mrtvé dievni hmoty na stanovisti,
e zalesnéni nepavodnimi jehli¢nany, navrzeno v jednom ptipadé

Kladné vlivy:
e LHP navrhuje zalesnéni pavodnimi druhy dievin

V zavéru posudek udavd opatreni na minimalizaci negativnich vliva v tomto
rozsahu:

e v porostech vhodnych pro roh&ce omezit velikost holé plochy, ktera vznikla po
t€Zb¢, maximalné na 0,25 ha, zvIl&steé vhodné je vytvareni relativné husté sité
maloplosnych kotlika,

e v porostech nevhodnych a ptijatelnych pro rohace (nejcastéji porosty
nepavodnich jehli¢nant) neni treba omezovat velikost holé sece oproti zak.
289/95 Sh. a doporu¢enim uvedenym v LHP, tyto porosty kacet prednostné ,

¢ na kazdé holiné ponechavat vzrostlé vystavky druhu pfirozené druhové skladby
(nejlépe duby) vmytném veéku na doZiti, ptipadné¢ do priStiho obmyti
v minimalnim poctu 2 jedinci na ha, pfilezitostné ponechavat na misté nékteré

smycené kmeny, silngjsi vétve nebo metrova polena,

e mechanicka ptiprava pady na pasekach pied obnovou (vytrhavani paiezu, orba,
frézovani) je naprosto neptipustna — larvy rohace se casto vyvijeji praveé
Vv parezech,

e duasledné zalesnovat dievinami ptirozené dievinné skladby, tedy i v porostni
skupin¢ 433B9c, vyuZivat a podporovat ptirozenou obnovu,

e vytéZenou drevni hmotu co nejrychleji odvaZet z porosta, tzn. zkrétit na
minimum ¢asovy Usek, po ktery bude vytéZzena hmota ponechana na mist¢;
timto opatienim se snizi pravdépodobnost, Ze samice do tohoto dieva nakladou
vajicka,

e vychovnymi zasahy v porostech se smési piavodnich a neptivodnich druht
ovliviovat druhové sloZeni ve prospéch druht ptirozené druhove skladby,

e podél cest vytvorit po obou stranach pasy cca 7 m Siroké, které by byly
obhospodaiovany jako les nizky nebo sdruzeny. Tzn. odtéZit porost v téchto
pasech s néslednym obmytim vymladnych dievin 10-20 let. Timto zpusobem
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by doSlo k vytvoieni relativné velké plochy oslunénych vnitinich plasta a
vyznamn¢ by se tim zlepSilo propojeni jednotlivych pasek (biotopt rohace).
Navic pii kazdém nasledném obmyti se zvétSuje velikost paiezu, ktery je
idealnim prostiedim pro larvy rohéace.

Zamérné je uveden presny vycet téchto opatieni pro jejich porovnani
s lesnickou praxi a s védomim skute¢nosti, Ze podobné posuzovani LHP je v z&méru
ochrany piirody (posouzeni vlivu LHP na Zivotni prostiedi). Nutno dodat, Ze autor
»Zkoumal terén“ dva dny (jak sam uvadi), coZ lze povaZovat za obdivuhodny vykon
(vSechny lokality maji vyméru 1248 ha). Takovyto posudek Ize povaZovat za urazku
odborného personalu vlastnika lesa i autora LHP.

6. Koneéné podoba zavazného stanoviska

Po dalSich protestech bylo nakonec pievzato 27.11. 2006 zavazné stanovisko
s udélenymi podminkami v nasledujicim znéni (plan plati od 1.1. 2006):

e ve vyjmenovanych porostech (uvedeny vsechny listnaté porosty, kde byla
navrzena tézba na Uzemi EVL) bude omezena maximalni velikost holé sece na
0,5 ha,

e na kazdé holin¢ nachazejici se na Uzemi EVL budou ponechany vzrostlé
vystavky druha prirozené druhové skladby v mytném véku na doziti, ptipadné

vy

do ptistiho obmyti v minimalnim poétu 2 jedinci na hektar,

e mechanicka ptiprava puady pied obnovou jako je orba, frézovani a vytrhavani
paiezu je na Uzemi EVL nepiipustna,

e v porostni skupin¢ 433B9c budou k zalesnéni pouZity dieviny ptirozenée
druhové skladby.

Toto zavazné stanovisko bylo piijato z divodu ohroZenosti platby prispévku na
LHP (asi 2 mil. K¢) i prispévka dalSich v pfipadé daldich prataha v procesu
schvalovani LHP. V prabshu roku 2007 byla podéana stiznost na po¢inani KU
Kralovéhradeckého kraje, a to jednak hejtmanovi kraje a jednak na ELO do
Bruselu. Lokalita byla pred ¢asem navstivena dvéma zastupci této organizace a
pozdgji probéhlo jednéni vlastnika s ¢eskym zastupcem Evropské komise v této
zalezitosti. Bylo domluveno s vlastnikem, Ze ten poda vlastni podminky hospodaieni
v téchto lokalitach s ohledem na piedmét ochrany.

7. Zasady hospodaieni pro uvedena tzemi:

Na zakladé uvedenych fakta a prehledt a s prihlédnutim k ochrané uvedeného
entomologického druhu i druhd ostatnich a rovnéz s piihlédnutim k ochrané
stavajicich ptirodnich stanovist’ navrhl vlastnik tyto zasady:

e vlesich bude hospodaieno dosavadnim zpusobem hospodaieni, ktery se
v praxi osvédcil, a to predevsim pro zdarny vyvoj a ¢etnost populace rohéce
obecného, jakoz i celého lesniho ekosystému v jeho stavajici kvalité.
Omezeni holych se¢i bude dle lesniho zakona vcetné § 36, odst. 1 tohoto
zakona.
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e bude ponechavano dostatecné mnozstvi mrtvé hmoty na stanovisti pro zdarny
vyvoj piedmétného druhu ochrany. Timto je mySleno ponechéni veskerych
paiezu (asi 20 % veSkeré hmoty),

e bude vyloucena orba a frézovani parezu,

e na stanovistich bude zachovano dostatecné mnozstvi mrtvé hmoty. Tato zasada
vyplyva z nepfietrzitosti lesni vyroby a z rovnomérného zastoupeni vékovych
tiéid, kdy v soucasnosti je pramérna zasoba odumielé dievni hmoty v radech
desitky m3/ha (hmota na hranici hroubi), ptredevsim ve starSich vékovych
stupnich,

e obnova lesa bude provadéna dievinami piirozené druhové skladby
S vyznamnym zastoupenim ptirozené obnovy. Z dlouhodobého hlediska budou
dnedni jehli¢cnaté porostni skupiny obnovovany na skupiny s dominantnim
zastoupenim dubu a ptimési viz cilova skladba.

e plynulost lesni vyroby bude ptizptasobena tak, aby se minimalizoval transport
jednotlivych stadii rohace z lokality.

8. Zamér vlastnika lesa
Smyslem této kapitoly je stru¢né rozvedeni zasad hospodaieni.

Hospodaisky zamér vlastnika lesa na téchto stanovistich je shodny bez ohledu
na fakt, zda se jednd o chranéné Uzemi ¢i nikoliv. Zachovani stavajiciho systému
hospodaieni pro jeho ovéreni v praxi a aktualni stav lesa i z pohledu ekologického je
hlavnim argumentem. Odvolavka na § 36 lesniho zakona je ve smyslu moznosti pfijeti
odlisSnych opatteni pro lesy zvlastniho urceni (dnes asi polovina Gzemi), zejména
pokud jde o velikost holych se¢i nebo jejich piitazovani. Tento zd&mér je uveden
z davodu vyhodnosti pii  ekonomickém oploceni kultur, efektivniho vyuZiti
semennych rokt pro ptfirozenou obnovu apod. Vyznamnym davodem je rovnéZ fakt,
Ze tento zpasob byl na této lokalité (a to Uspésné i dle OP) pouzivan pied rokem 1986.
(lesni zakon v minulé Gprave). Takové rozhodnuti Ize piijmout v rdmci schvalovani
LHP.

Ponechani dostate¢ného mnozZstvi mrtvé hmoty ve formé paieza se ndm jevi
jako dostate¢né, byla to puvodni podminka pro omezeni hospodaieni. Je to hmota
nejvhodnéjsi pro vyvoj rohace (larvy se vyvijeji v trouchnivéjicim dievé v drovni
styku s pudou), ¢etnost parezu je v lokalit¢ odhadovana na fadove¢ tisice m3. Vlastnik
se nikdy nedoveédél vysledky néjakého Setieni o poétu piredmétného hmyzu, pokud to
vibec nékdo vi. (Je cilem tisic jedincu, deset tisic, milién....?

Orba se na téchto stanovistich v dnesni dobé nevyuZiva, frézovani se neprovadi
ani se v minulosti neprovadélo.

Ponechani dostatecného mnozstvi mrtvé hmoty krom¢ paiezt je zaruceno
z piirozeného vyvoje lesa v jeho dlouhodobém vyvoji. Staci se v lese rozhlédnout.
Ucelové ponechavani vystavki neni pro predmétny druh nezbytné, jedna se spise
0 jakousi modni zalezitost v OP, ktera jde proti zaméru hospodare, nebot” by mél
ponechdvat (pfi sprdvném hospodaieni) kvalitni jedince do jejich rozpadu, piipadné
dalsiho obmyti, coZ je totéZz. Takové opatieni je i v rozporu s poZzadovanou bilanci
CO, vovzdusi. Nahrada za tuto hmotu je nejista, vypocet dnes pouZivany je
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nevyhodny pro vlastnika, dalSi Skody jsou dnes téZzko vycislitelné (Spatné odrastani
naslednych kultur v blizkosti vystavka, znic¢eni budouciho porostu pii destrukci
vystavku apod.)

Ptirozena obnova je vyuZivana jak pro DB (preferovana je generativni forma),
tak pro pomocné dieviny HB, LP (preferovana je vegetativni forma). Lze zaregistrovat
i PO dalSich vitalngjSich druha (JV, JS, MD apod.) V minulosti byla velmi rozsitena i
vegetativni PO u dubu. Vysledkem jsou porosty v HS 8845 a 2255. Jedna se 0 tzv.
sdruzeny les, ktery je obnovou pievadén na les vysoky. V mnoha skupinach dneSniho
vysokého lesa lze spattit mnoho jedincu vegetativniho pavodu jako pozistatek
piemény vychovou. Ze strany OP zaznéla vytka na dubové monokultury a druhovou
pestrost. Pii pohledu na tab. 3c mozno porovnat druhovou pestrost (22 druht). Pii
praxi hospodarské Upravy je zastoupeni hlavnich drevin zpravidla nadhodnoceno na
Ukor piimiSenych. Druhova pestrost (zastoupeni) se méni po kazdém vychovném
zédsahu i prubéznym zmlazovanim. Ve v8ech listnatych porostech je vyznamné
zastoupena spodni etaz, pro péstovani DB velice vyznamna, ktera se v uvedenych
piehledech rovnéz neuvazuje, neni predmétem zatizeni.

DuleZita je i obnova stavajicich smrkovych porosti na listnaté (duboveé). Tato
obnova byla v rdmci z&vazného stanoviska k LHP vylouc¢ena z omezujici podminky
holina do 0,5 ha. Vlastnik tyto porosty (i mimo EVL) obnovuje na porosty s pievahou
DB. V téchto piipadech jsou obnovovany i pomocné dieviny ve smési s DB. SM je
zde dlouhodobé oslaben klimatickymi vlivy (sucho, teplo), opakuje se Zir pilatky,
ojedinéle je problém s podkornim hmyzem a se Skodami vétrem. Porosty jsou
zastoupeny hlavné ve starSich vékovych stupnich. Diive byly zakladany hlavné
z ekonomického davodu. Vzhledem k vyvoji cen (uvazovan 1.Q. 2008) je dnes &isté
ekonomickeé hledisko piiznivejsi pro DB. (DB - 7500 K¢/ha a rok, SM - 6700 K¢/ha a
rok. V kalkulaci nejsou uvazovany naklady na vyrobu.)

Pti obnové téchto porosta neni na obnovu SM Zadny piispévek. Na DB
porosty je piispévek na obnovu lesa, zajisténi porostd a nové i na zachovani
hospodéaiského souboru v ramci Natury 2000.

Zavér

Zasady hospodareni, které byly ve stru¢nosti navrzeny jako soulad mezi
poZadavkem ochrany piirody a poZadavkem vlastnika lesa, se opiraji jednak o znalosti
samotného chranéneého druhu (roh&ce obecného), jednak o soucasny stav lokality (EVL
Olednice a EVL Vino), jeji aktudlni atraktivnost pro ¢etnost zminované populace, jakoZ i o
praktické zpiasoby hospodareni v lesich sohledem na soustavnost a nepretrzitost lesni
produkce, a tim i soustavnost a neprietrzitost biologické atraktivnosti ekosystému jak pro
eutomofaunu, tak i pro stavajici typy piirodnich stanovist. Zohlediuje i ochranu dubovych
stanovist, i kdyZ neni oficielné vyhlaSena.

Pomineme-li zé&sadni fakt, Ze se jedna o soukromy majetek, vynos zlesa je pro
majitele stéZejnim piijmem pro jeho rozvoj a fungovani pti dodrzeni viech dalSich zavazka,
tak jaky silné&jSi argument pro zachovani stavajiciho zpisobu hospodatreni mohl byt neZ ten,
Ze sama piiroda potvrdila svym stavem a kvalitou tuto ovéienou praxi. Tato tvrzeni jsou, bez
komentaie, ziejma z ¢iselnych prehledi a z ovéieni soucasného stavu v terénu samém.

»,Ochrana piirody* pouziva univerzalni ,,médni“ dogmata, v praxi neovéiend, o
oveieni, ¢i odbornou diskusi s navstévou v terénu nejevi skutecny zajem, smluvni zaruky
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nezna. K tomu je posilena nedokonalou sou¢asnou pravni Upravou problematiky, de facto ji
Zneuziva.

Lze fici, Ze citovana platna omezeni nejsou pro vlastnika néjakou tragédii a lze se
s nimi provozné vyrovnat, ale nejvétSi nebezpeci z nastolené praxe OP spattuji v tom, Ze
nikdo netusi, jak& nova nebo dalSi omezeni mohou v budoucnu vstoupit v platnost a v jakém
rozsahu. Zvlaste¢ pak v piipadech dalSich stupna ochrany téchto Gzemi (zdkazy holosedi,
ponechavani nékterych jedincu samovolnému rozpadu, zékaz péstovani nékterych druhdg,
zékaz nékterych ¢innosti atd.).

Autor:

Ing. Jiri Zabka

Kinsky dal Borgo, a.s.
Komenského 5/1V

503 51 Chlumec nad Cidlinou
zabka@kinsky-dal-borgo.cz
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Priloha - Zastoupeni dievin dle vékovych stupiia a zastoupeni dievin

Tabulka: 3a Kinsky Chlumec n.C. 2006-2015
Porostni plocha podle dfevin a vékovych stupiiu List 1

Vékovv

stupen 1 2 3 4 5 6 7 8 9

Dfevina ha
Smrk ztepily 0,00 0,28 1,72 1,54 2,42 5,61 9,09 3,23
Douglaska tisolista 0,02 0,12 0,04 0,03
Borovice lesni 0,06 1,14 4,44 1,02 0,22 0,74 2,71
Borovice gerna 0,05
Vejmutovka 0,02 0,52
Modfin evropsky 0,02 0,97 1,85 1,63 0,95 0,44 1,13 0,93 0,20
Dub letni 15,92 6,26, 19,29 5,16 3,89 3,96| 14,94| 19,24| 16,97
Dub zimni 3,61 3,73 4,61 0,48 0,33 1,04| 10,78 8,06 2,89
Dub erveny 0,39 5,83 5,07 2,39 1,19 0,35 0,86 0,67 4,23
Buk lesni 0,41
Habr obecny 0,45 1,32 6,85 0,90 3,43 2,26 8,24 1,29 0,69
Javor mié¢ 0,09 0,03 0,07 0,06 0,02
Klen 0,02
Jasan ztepily 0,96 0,40 0,58 0,02 0,23 0,35 0,19 0,69 0,08
Jilm vaz 0,04
Akat trnovnik 0,03
Bfiza bradavicnata 0,17 1,84 6,12 0,67 0,72 0,60 1,28 0,12 0,60
TreSeri ptadi 0,23
Lipa srdcita 0,11 0,48 5,39 1,42 1,21 1,98 3,12 0,81 1,40
Olse lepkava 0,02 1,27 1,33 0,02 0,01 0,05
Osika 0,08 0,02 0,30 0,09 0,24 0,16 0,09
Topol linda 0,20 0,09
Celkem 22,24\ 2243 53,02, 19,02| 1551 13,90 46,35| 41,73, 33,08
Norm.pl. 37,53, 37,53 37,53 37,53| 37,53| 37,53| 37,53| 3596, 31,98




Tabulka: 3b Kinsky Chlumec n.C. 2006-2015
Porostni plocha podle dfevin a vékovych stupnli List 1

Vékovv

stupen 10 11 12 13 14 15 16 17 Celkem

Dfevina ha
Smrk ztepily 2,80 1,95 2,08 30,71
Douglaska tisolista 0,22
Borovice lesni 0,13 10,47
Borovice éerna 0,05
Vejmutovka 0,05 0,58
Modfin evropsky 0,03 0,10 0,24 8,48
Dub letni 20,05/ 19,69, 3841 17,57 13,67 215,03
Dub zimni 0,82 5,44 14,07 5,76 0,57 62,20
Dub &erveny 1,10 22,09
Buk lesni 0,41
Habr obecny 1,96 9,69 10,97 1,93 0,77 0,03 50,80
Javor mlég 0,26
Klen 0,02
Jasan ztepily 0,12 3,62
Jilm vaz 0,04
Akat trnovnik 0,03
Bfiza bradavicnata 0,03 0,55 0,07 12,79
Tresen ptadi 0,23
Lipa srdgita 0,35 1,55 2,79 0,68 0,05 0,03 21,36
Ol3e lepkava 0,36 3,06
Osika 0,29 1,26
Topol linda 0,22 0,50
Celkem 27,26 39,01, 55,55 34,25 20,25 0,63 444,23
Norm.pl. 28,15| 24,69, 21,47 18,92 13,06 6,52 0,78 444,23




Tabulka: 3¢ Kinsky Chlumec n.C.
Zakladni udaje podle drevin
bonita zasoba plocha
Drevina m3 b.k. % ha %
1 2 3 4 5
Smrk ztepily 23,73 9947 10,88 30,71 6,91
Douglaska tisolista 33,12 32 0,04 0,22 0,05
Borovice lesni 25,41 2181 2,39 10,47 2,36
Borovice gerna 21,13 10 0,01 0,05 0,01
Vejmutovka 26,00 149 0,16 0,58 0,13
Modfin evropsky 29,67 2281 2,50 8,48 1,91
Dub letni 23,43 45469 49,75 215,03 48,40
Dub zimni 24,47 14395 15,75 62,20 14,00
Dub Cerveny 27,50 3748 4,10 22,09 4,97
Buk lesni 24,44 0,41 0,09
Habr obecny 19,28 7506 8,21 50,80 11,44
Javor mlé¢ 26,76 33 0,04 0,26 0,06
Klen 30,00 2 0,00 0,02 0,01
Jasan ztepily 25,34 378 0,41 3,62 0,82
Jilm vaz 26,00 3 0,00 0,04 0,01
Akat trnovnik 22,00 6 0,01 0,03 0,01
Bfiza bradavi¢nata 23,10 1319 1,44 12,79 2,88
Tresefi ptadi 20,00 0,23 0,05
Lipa srdcita 24,04 3464 3,79 21,36 4,81
Ole lepkava 23,98 167 0,18 3,06 0,69
Osika 25,20 175 0,19 1,26 0,28
Topol linda 28,46 129 0,14 0,50 0,11
Celkem 91394 100,00 444,23 100,00
Holina[ha] 0,00
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Dubové hospodarstvi Lodrant

Jiti Zamastil ml.
Radomir Charvat

1. Historie - ¢ast zapisu z kroniky o zaloZeni Lesniho druzstva v Uhersku

V roce 1934 usjednotily se obce Trusnov, Uhersko, Litétiny a Vysoka zaloZiti si
lesni druZstvo. Zadaly Statni pozemkovy Giad v Praze o ptidél lesa BorSova a Oboru. Na
zaklad¢ vyneseného zaborového zékona o parcelaci lest z majetku Thurn Taxisi a Marie
z Lamoralu patfici panstvi Rychmburskému, v této véci byl uvedenym obcim FrantiSek
Udrzal napomocny, jeho vlivem jmenované obce lesy dostaly. Mezi timto jedn&nim
vypracoval nadlesni Vilém Waldhhauser plan tézby uvedenych lesu, jenZ prokazal rentabilitu.
Dne 1. unora 1934 byl v kancelati Statniho pozemkového Uradu v Praze sepsan protokol
o vydani majetku. Hospodarit se zacalo vroce 1935, ale kupni smlouva byla sepsana
14.4.1936, kterou nize podepsaného dne, mésice a roku uzavieli p. Albert Maria Lamoral,
knize z Thurnu a Taxisu v Rezng, jako majitel deskového statku Chroustovice a Hole3ovice a
Hospodarske a lesni druzstvo v Uhersku na 365,6602 ha za trhovou cenu 1.552.000,00 K¢&. Na
zaplaceni byly penize vypujéeny od Okresni hospodaiské zalozny. V této dobé zde puasobil
lesmistr Waldhauser, ktery do zdejSich oblasti privezl Zaludy ze ,,Slavonie” z méstecka Lotve
a napéstoval prvni sadbu. Pavod je zapsan v archivu v Zamrsku. Mistni chalupnici vyZinali
travu a buten bezplatné pro svoji potiebu. Lesni druzstvo splatilo dluh, ale hospodatilo pouze
do 2. svétové valky.

Za okupace bylo z G¢tu zabrano 1.765.448,72K¢. V roce 1945 po skonceni 2. svétové
valky zacalo Lesni druzstvo opét hospodatit. Sucho v letech 1947- 1948 zapric¢inilo kalamitu
karovce a bylo vytéZeno 11 tisic kubika dieva. Pro srovnani velikosti této kalamity uvadim,
Ze béhem deseti let 1995-2004 bylo vytéZzeno 12.456 m3 dieva. DalSi karovcova kalamita se
vlekla az do roku 1954, kdy bylo vytéZzeno mnoho dalSich smrkovych porosti. Prisla dalSi
likvidace, 21.6.1959 byla sepsana dohoda o predani mezi Lesnim druzstvem v Uhersku, jako
stranou predavajici a Krajskou spravou lest Pardubice v Chrudimi, jako stranou piebirajici
0 predani majetkoveho souboru lesniho hospodaistvi Lesniho druzstva v Uhersku. Aktiv bylo

zabrano 610.680,81 K¢s.

2. Soucasnost - zaloZeni Hospodai‘skeé a lesni spoleénosti Uhersko s.r.o.

Na zékladé usneseni vlady CR &. 168 ze dne 15. 3. 1995 byl vracen nemovity majetek
bez lesovny a hajenek, které byly prodany statem soukromym osobam. S politovanim je nutno
pfipomenout, Ze jejich hodnota nebyla kompenzovéna a penize zabrané z u¢ta nebyly nikdy
navraceny.

Dne 7.12.1995 byla ustanovujici valna hromada Hospodaiské a lesni spole¢nosti
Uhersko s.r.o., kterd zde od 18. 1. 1996 hospodaii na majetku obci Dolni Roven, Ostietin,
Trusnov a Uhersko.

Podle vypravéni pamétnika byly zdejSi porosty dubové se spodni etazi lipy, habru,
jedle a smrku. Dub byl zalesnén odrostky v piesnych fadach ve sponu az 4x4 m, coZ je patrné
dodnes. Po nékolika letech byly kultury doplnény sadbou smrku. Ostatni dieviny se doplnily
piirozenou obnovou. Zahradnickym zptsobem byly kultury i protezavky vyvétvovany. Tato
péce prispéla k vycisténi kmena a k dosazeni vySky mytného porostu okolo 30 m. Holiny
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vzniklé nadmérnou téZbou hrabéte okolo roku 1900, skute¢nost z let 1936 - 1945, kdy bylo
snizeno obmyti na 80 let a vytéZeny dalSi holiny a katastrofalni karovcové téZzby z padesatych
let siln¢ ztiZily ekonomickou situaci. Nékteré holiny zarostly habrem ¢i byly zasety btizou.
Vytézenim smrku z dubovych porostd doSlo k proifedéni a naslednému ovl¢eni kmenu, ¢imz
dosSlo k obrovskym ztratam na kvalit¢ a tudiz na zpenéZeni, které se projevuje v téchto
porostech dodnes. Bylo vytvoieno mnoho holin, které se nedafilo zalesnit a v nasledujicim
lesnim hospodéaiském planu byly tyto holiny zapsany jako nezalesnitelné. Do nékolika lokalit
nebyl viibec mozny ptijezd a tak byly navazeny cesty. Bylo zapotiebi provézt odvodnéni, na
nekteré plochy se dovazela zemina k zalesnéni. K tomu bylo zapotiebi mnoho pracovnich sil.
Béhem nékolika let se s obrovskym nasazenim podatilo tyto plochy zalesnit. N&které holiny
byly zalesnény smrkem, ktery do téchto porosta jako monokultura nepatii a v pripadé velkého
sucha hrozi opét kurovcova kalamita.VVzhledem k malému spadu terénu jsou porosty silné
podmaceny a je dulezité hospodaieni s povrchovou vodou prostrednictvim neustalého
obnovovéani odvodnovaci sité. To zarucuje lepSi ujimavost i odristani nove zaloZzenych kultur,
které jsou zakladany uméle dubem z vlastnich porosti vyhlaSenych jako genova zékladna
dubu letniho, zimniho a slavonského o vyméte 288,76 ha. K vysadbé se pouZiva sazenic 2/0
v poctu 12 tis. ks/ha. Dopliikové dieviny lipa, habr a jiné se obnovuji pfevazné prirozenou
obnovou mezi sadbou dubu. Z divodu Skod zvéri je nutné oploceni nové zaloZzenych kultur.
Problematikou hospodateni je zvySeny vyskyt sousi dubu a tak se porosty doZivaji stanovené
obmytni doby ve zna¢né proredénem stavu.

Dominantou lesa je rybnik Lodrant. V letech 1998 a 1999 byla vystavéna retencni
nadrz Obora. V roce 2001 byl pod ndzvem ,,Dub dievina budoucnosti* uspoifadan celostatni
seminai lesnika.

V roce 2005 byl vytvoren zpracovatelem Lesprojekt Hradec Kralové s.r.o. a schvalen
Krajskym Gfadem Pardubice novy lesni hospodaisky plan pro lesni hospodaisky celek
Hospodarska a lesni spole¢nost Uhersko s.r.o. s platnosti od 1.1.2005 — 31.12.2014. Vyméra
PUPFL je 347,27 ha. Funkci OLH vykonava Lesni druzstvo Vysoké Chvojno s.r.o., které
dale zajistuje vedeni ucetnictvi, LHE i obchod se dievem.

Zvlastnosti nasSich porosti dubu je plnodievnost, cistota kmene az po korunu.
Prednosti je malé procento béle. Kvalita nekterych jedinci odpovida poZzadavkim na vyrobu
dyhy a pro truhlarskou vyrobu. Jedna generace lesa je vysledkem prace nékolika generaci
lesnik. Jedno Spatné rozhodnuti muaZe zhatit mnoho prace vynaloZzené v minulosti. Za
posledni roky se vysttidalo mimotradné sucho s privalovymi desti, nejdelsi zima za doby
sledovani pocasi s nejteplejSi. Orkany a vichiice, které postihly i naSe porosty. Stale vice se
projevuji rekreacni funkce lesa. Byly ztizeny cyklostezky, tlak houbait a turisti je stale vétsi.

3. Udaje LHP

Platnost LHP 2005-2014
Vyméra PUPFL 347,27 ha
LVS 1-2, nejvice zastoupeny HS 25, 217,66 ha (63 %)
Kategorie — lesy zvlaStniho urceni § 8 odst. 2 pismeno a) 2,11 ha
— lesy zvlastniho urceni § 8 odst. 2 pismeno f) (GZ) 288,76 ha
Zésoba skutecna — 261m°®/1ha; PMP 5,1 m*/1ha; CPP 6,9 m*/1ha, CBP 9,4 m®/1ha
Zastoupeni dievin: DB 60 %, HB 3 %, JS 1 %, BR 1 %, LP 2 %, SM 18 %, BO 10 %, MD
5 %, ptimés JV, OL, KL, BK a JD
Max. celkova vyts? tszby — 29.800 m*
Min. plodny rozsah vychovy do 40ti let — 71,80 ha
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4. Lodrant a NATURA 2000

Lokalita Lodrant byla zafazena do navrhu rozsiieni sit¢ Natura 2000 pod ¢j. CZ0530012
AOPK - CR.

Kaéd lokality: CZ0530012
Biogeograficka oblast: Kontinentalni
Rozloha lokality: 355,4586 ha

Navrhovana kategorie
zvlasté chranéného Gzemi: PR, PP
Typy pFirodnich stanovist’

3150 - Ptirozené eutrofni vodni nadrZze s vegetaci typu Magnopotamion nebo
Hydrocharition

9170 - Dubohabtiny asociace Galio-Carpinetum
9190 - Staré acidofilni doubravy s dubem letnim (Quercus robur) na piscitych planich
91EO0* - SmiSené jasanovo-olSoveé luzni lesy temperatni a borealni Evropy (Alno-Padion,

Alnion incanae, Salicion albae)
symbol * oznacuje prioritni typy piirodnich stanovist’)

Kraj: Pardubicky
Katastralni Uzemi: Jaroslav, Litétiny, Trusnov, Uhersko, Vysoka u Holic

Z popsané historie majetku je patrné, Ze jde o dlouhodob¢ péstovany hospodarsky les
s ume¢lymi zasahy, napi. i do vodniho reZzimu a vysledkem této ¢innosti jsou vysoce kvalitni
listnaté porosty, prevazné DB.

Jediné pokracovani v osvédceném zpusobu hospodareni je zarukou zachovani takto
kvalitnich porosta a jakakoliv konzervace sou¢asného stavu, ¢i zména managementu jsou
Skodlivé.

Vlastnici majetku ve spolupraci s najemci pozemki, OLH, SVOL a SMO za podpory
mistniho obyvatelstva vyvinuli tlak na vyfazeni lokality Lodrant z navrht na rozSiieni
soustavy Natura 2000. Ve snaze o vyiazeni majetku z narodniho seznamu bylo
argumentovano zejména témito skute¢nostmi :

1. Netransparentnost procesu
2. OhroZeni souc¢asného hospodaieni se vSsemi dopady (socialni, ekonomicke atd.)
3. Spatné zkuSenosti s jiZ vyhlaSenou pta¢i oblasti Komarov, leZici nedaleko.
Na piikladu majetku Lodrant je patrné, Ze se vyplati nehéazet flintu do Zita, ale naopak

je nutné pouzit vSechny argumenty k ochrané majetku. Snaha byla korunovana Gspéchem a
navrh na zafazeni lokality Lodrant do soustavy Natura 2000 byl stazen.
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Pres vSechny potiZze je snahou zainteresovanych lesniki a za podpory vlastniki
dubové hospodaistvi kolem Lodrantu udrZet a tento ,,dubovy chram* vSech vékovych tiid
piedat dalSim generacim.

S pozdravem LESU ZDAR

Autori:

Jiri Zamastil ml., jednatel

Hospodéaiska a lesni spolecnhost Uhersko s.r.o.
533 73 Uhersko

lesyuhersko@razdva.cz

Radomir Charvat, OLH

Lesni druzstvo Vysoké Chvojno s.r.o.
533 21 Vysoké Chvojno 82
ld@wo.cz
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Rezervace Buky — zdravy rozum picedki

Radomir Charvat

1. Historie

Rezervace Buky u Vysokého Chvojna je jednou z nejstarSich piirodnich rezervaci
v CR, pfi¢emz pocatek jeji ochrany maZzeme najit v r. 1884, kdy novy majitel ,,Dasického
panstvi“ markrabé a Alexander Pallaviciny uposlechl rady svého lesniho personalu a vyhlasil
porost o vyme¢ie cca 5,60 ha jako chranéné Uzemi, kde bude provadéna pouze nahodila tézba.
Predmétem ochrany byl stary bukovy porost neobvykle vysoké kvality vzhledem k nadmoiské
vysce. Jedna se o pralesovitou jedlobucinu s bohatou kvétenou na kiidové tabuli.

Ochrana ,,Buku“ pokracovala i za hospodaieni nového majitele — Lesni druZstvo a na
jeho navrh bylo Gzemi v r. 1955 vyhlaSeno vynosem Ministerstva kultury ¢.j. 131/54 Statni
piirodni rezervaci o vymeie 5,60 ha. ZvétSenim vymeéry prirodni rezervace na soucasnych
28,33 ha bylo provedeno pozdgji naprosto nevhodnym a nezdavodnitelnym zptisobem, nebot’
do chranéného Gzemi byly zahrnuty nekvalitni porosty prevazné smrkové se znacnym
podilem osiky a brizy. Tyto porosty vznikly po vétrné vichiici v r. 1929, ktera silné poSkodila
celé panstvi (Udaje hovoii aZz o 300 000 m® kalamitni hmoty) a citelng zasahla i rezervaci,
pricemZ nejvatsi vyvraceny buk byl zméten na 30 m® dievni hmoty. V této dob& markrabg
Pallaviciny pfiSel o ¢eské obcanstvi (resp. mu nebylo pfizndno) a majetek pieSel v r. 1931 do
vlastnictvi okolnich obci, které k jeho obhospodarovani zaloZily Lesni druzstvo s.r.o. se
sidlem ve Vysokém Chvojn¢. Politické a valecné udalosti v hospodaieni LD uginily citelné
piestavky a to v letech 1939 — 1945 a pozdg¢ji v letech 1959 — 1995, kdy byla ¢innost LD
obnovena.

2. Zakladni udaje o rezervaci

2.1 Doba platnosti LHP: 2005 - 2014

2.2 Platny pravni predpis: MK ¢.j.54. 131/54 ze dne 14.3.1955, prehlaseno
vynosem MK ¢.j. 14 200/88 — SUOP ze dne 29.11.1988.
Les zvlastniho urceni dle §.8 odst.2 pism. a)

2.3 Prirodni rezervace se nachazi v kraji Pardubice, byvaly okres Pardubice

2.4 Katastralni tzemi: Bélecko a Vysoké Chvojno

2.5 Obec: Belecko, Vysoké Chvojno

2.6 Vlastnik: obce sdruzené v Lesnim druzstvu Vysoké Chvojno s.r.o.

2.7 Parcelni vymezeni: pril. ¢. 1. Bélecko — 659 cast
Vysoké Chvojno - 866, 868 cast, 857 ¢ast, 865, 867
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2.8 Zakladni udaje o lese v prirodni rezervaci:

Ptirodni lesni oblast: 17 Polabi

Lesni hospodarsky celek:  Lesni druzstvo Vysoké Chvojno

Platnost LHP: 2005-2014

Odborny lesni hospodai: Lesni druzstvo Vysoké Chvojno s.r.o.

Porostni vymezeni: 346B, 346C, 346E

Celkova vymeéra — lesni puda: LHP 28,33 ha
PUPFL 28,64 ha

Ostatni bezlesi 0,10 ha (cesta, skladka)
Rozhodnuti o kategorizaci lesi — Ministerstvo zemédglstvi CR — ¢&.j. 46/99 ze dne
13.5.1999 28,4253 ha
Celkova vyméra porostni pady podle LHP 28,33 ha

3. Struéné charakteristika a p¥irodni podminky

Zachovat souc¢asny (dochovany) stav lokality, pavodni genotyp buku lesniho a cennou
fytocen6zu. Jedna se o botanickou lokalitu, cennou mykologickou lokalitu a nalezneme zde
bohatou entomofaunu dendrofilnich a mykoxylofagnich brouku a dvoukiidlého hmyzu.

Struénd charakteristika a piirodni podminky

Dané Gzemi lezi pii silnici 1l1. tfidy, Viysoké Chvojno — Stépanovsko - Tynisté nad Orlici.
Vzdéleno je asi 3 km severovychodné od obce Vysoké Chvojno.

3.1 Fytocenologickd — fytocen6za velmi pestrd a zahrnuje bohaté druhy nitrofilni,
mezotrofni a velmi acidofilni. Jsou to spolecenstva odpovidajici strdivkové buciné
(Melico-Fagetum) a fragmenty spolecenstev kyselych bikovych bucin (Luzulo-
Fagion). Z bohatych druhu je zastoupena matinka vonna (Asperula odorata), strdivka
nici (Melica nutans), strdivka jednokvétad (Melica uniflora), kycenice cibulkonosna
(Dentaria bulbifera), kycelnice devitilistd (Dentaria enneaphyllos), konopice
velkokvéta (Galeopsis speciosa), jaternik trojlalo¢ny (Hepatica nobilis), lykovec
jedovaty (Daphne mezereum), ¢arovnik alpsky (Circaea alpina), kokotik mnohokvéty
(Polygonatum multiflorum), bie¢tan (Hedera helix), lipnice hajni (Poa nemoralis),
vrbina — pitulnik Lysimachia nummularia); mezotrofni a zcela dominantni je osttice
tieslicovita (Carex brizoides), mlécka zedni (Mycelis muralis), ostruZinik (Rubus
fruticosus), titina nejvyssi (Calamagrostis epigeios), (Maianthemum bifolium);
vlhkomilné - bezkolenec modry (Molinia arundinacea); kyselé — bélomech
(Leucobryum glaucum), plonik (Polytrichum formosum) a dal3i. Viz ptiloha!

Mezi nejvzacnéjSi houby patii Sindelovnik seversky (Climacodon septentrionalis),
hnojnik strakaty (Coprinus picaceus), korélovec bukovy (Hericium coralloides), hliva
pozdni (Panellus serotinus).
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3.2 Geomorfologicky se jedna o Tiebechovickou tabuli.
Ceska vysocina

VI Ceska tabule

VIC Vychodoceska tabule
VIC 1 Vychodolabska tabule
VIC -1c Pardubické kotlina

VIC -1c—f Holicka tabule (Tiebechovicka tabule)

Jedna se o vyvyseny hibet s kdtou 296,9 m.n.m. (Homole). Severozapadni ¢ast je
pramennou oblasti Chvojenského potoka.

3.3 Klimaticky se jedna o teplou oblast, okrsek T2 — charakterem je dlouhé léto,
teplé a suché, velmi kratké prechodné obdobi s teplym aZz mirn¢ teplym jarem a
podzimem, kratkou mirné teplou, suchou az velmi suchou zimou, svelmi trvanim
snéhové pokryvky.

Pocet letnich dna 50-60
Pocet dnti s pramérnou teplotou 10° C a vice 160 - 170
Pocet mrazovych dnu 100 - 110
Pocet ledovych dna 30-40
Primérna teplota v lednu -2--3°C
Primeérna teplota v cervenci 18 -19°C
Primérna teplota v dubnu 8-10°C
Pramérna teplota v fijnu 8-9°C
Primérna ro¢ni teplota 6,5°C
Pramérna teplota ve vegeta¢nim obdobi 14 - 15°C
Pramérny pocet dnt se srazkami 1mm a vice 90 - 100
Srazkovy Uhrn ve vegeta¢nim obdobi 350 - 400
Srazkovy dhrn v zimnim obdobi 200 - 300
Pocet dna se snéhovou pokryvkou 40 - 50
Pocet dnt zamracenych 120 - 140
Prameérné ro¢ni srazky 600 — 650 mm

Langav destovy faktor (pomér mezi srazkami a teplotou) 60 — 80

3.4 Geologicky je dané Uzemi v oblasti druhohorni, kiidové s piekryvem
¢vrtohornich  Stérkopiska, (pleistocenni  fluvialni  Stérkovité  pisky), terasou
Mindelského glacialu, ktera tvori prevaznou ¢ast daného Uzemi, rizné mocnosti. Pudni
typ Stérkopiska je kambizem mezotrofni aZz oligotrofni, mirn¢ podzolovang, sucha,
krupnata. Trofnost pudniho typu je zavisla na piimési jilnatych ¢astic. Padni druh je
piscitd zemina, misty s oblazky kiemene.

Matec¢nou horninu tvoii svrchni turon — coniak, slinovce a vapnité jilovce. Tato
mate¢na hornina je zietelnd na deluviu svahu, pii potoce. Hornina je svétle aZz tmaveé
Seda, horizontaln¢ uloZena, misty vapnita, bfidlicnatého lomu. Vétranim na nich
vznikd eluvium o razné mocnosti a sahaji tésné pod povrch terénu. Zvétrava
listkovitou formou aZ beztvarnou s vysokym obsahem jilnatych ¢astic. Pudnim typem
je pelicka pararendzina a mezotrofni kambizem.. Pady jsou pomérné bohaté Zivinami,
ale maji nepriznivé vlastnosti fyzikalni. Zvétravanim vznikaji pudy Spatné propustné,
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teZké, hlinitojilovité aZ jilovité, za sucha silné vysychaji a za mokra jsou piilnavé,
mazlavé, nachylné k sesouvani.

Na mirnych svazich nachazime eluvialni zvétraliny premisténé. Svazity terén
tvoii deluvia, ktera vznikla v glacidlech soliflukci a jejich premisténim vznikly bohaté
pudy. Jedna se o mezotrofni az eutrickou kambizem, mineralné bohaté, padnim
druhem hlinité, jilovitohlinité a jilovitopiscite.

Okrajové je v daném Uzemi mensi pramenisté Chvojenského potoka. Jedné se
0 mokré stanovisté s proudici az stagnujici vodou. Padni typ je oglejena kambizem az
glej, pudni druh piscitojilovita aZ jilovitopis¢ita zemina.

Hydrologicky nalezi do povodi reky Orlice 1-02-03
malé povodi 059 Lesni potok,
Béle¢sky potok pod Lesnim potokem

Geobotanicky se jedna o LF — Bikové haje (Luzulo Fageta) - Mikyska

Natura 2000 Biotop L.5.1 Kuvétnaté buciny, prevazné lesni typ 3B1
Biotop L.5.4 Acidofilni buciny, pievazn¢ lesni typ 3S5
Biotop X9A Lesni kultury s neptavodnimi dievinami,
smrkové i borové porosty

Biograficky naleZi do bioregionu 1.10 — Tiebechovicky bioregion. Jedna se o stavajici
nadregionalni biocentrum. Vlastni jadro bucin je biocentrum lokalni.

Fytogeograficky se jedna o T — Ceské temofytikum, 15 - Vychodni Polabi, ¢ -
Pardubické Polabi

4. Natura 2000

Lokalita Buky byla navrZena do soustavy natura 2000 jiZ v prvni fazi a v sou¢asné dobé je jiz
jeji schvalenou soucasti pod ¢islem CZ 0533297.

CZ0533297 - Buky u Vysokého Chvojna

Rozloha: 29.5266 ha
Navrhované kategorie ochrany: PR ptirodni rezervace
Biogeograficka oblast - vysvétlivky:  Kontinentalni
P¥iloha narizeni vlady 132/2005 Sb.:  Ptiloha CZ0533297

Souradnice stredu: 15°59'33" v.d., 50°8'12" s.S.
Nadmoiské vyska: 276 - 297 m n. m.

Mapa: MapMaker

Poloha:

PR Buky u Vysokého Chvojna, 3 km ssv. od obce Vysoké Chvojno.
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Ekotop:

Geologie: Na podkladu turonskych slini se zachovaly rozlehlé terasové ploSiny.
Geomorfologie: Lokalita leZi v Chocenskeé tabuli, ktera je sou¢asti Tiebechovickeé tabule.
Relief: Monotdnni, nepiilis ¢lenity.

Pedologie: Piedevsim arenické kambizemé s piechody ke kambizemnim podzolam.
Krajinna charakteristika: Fragment buciny pralesovitého charakteru s pievahou buki a lip.
Porost je obklopen kulturnimi smr¢inami.

Biota:

Entomofauna dendrifilnich a mykoxylofagnich brouka a dvouktidlych podminénou
kontinuitou vyvoje starého lesniho porostu.

Kvalita a vyznam:

Jeden z méla zachovalych vyskyta pachnika v ptirodnim prostredim (v pavodnim lesnim
porostu).

Zranitelnost;

Lokalita neni aktualn¢ ohroZena, potencialné by mohl predstavovat ohroZeni jakykoli zasah
do charakteru porostu ¢i aplikace pesticida v okoli.

Management:

Hlavni obecnou zasadou ochrany pachnika je ponechavani starych dutych stromu.
V lokalité zachovat lesni vékové rozriznéné porosty vcetné ponechédvani vybranych starych
dutych stromt v porostu.

Mozné stiety zajmu:

Lesnické hospodaistvi, likvidace dievni hmoty. Nepiipustné je vybirani trouchu a chemicka
konzervace dutin nebo jejich ptipadné vypalovani.

Stanovisté:
Stanovisté - picehled
Celkova rozloha lokality: % ha: 29.5266

Z toho prioritnich naturovych biotopu:

Z toho neprioritnich naturovych biotopt:

Z toho ostatnich ptirodnich biotopi:

Z toho X biotopu:

Z toho nereklasifikovanych biotopii:

o O o o o
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5. Pohled na pivodni a sou¢asny zpasob ochrany Buki

Rozhodnuti vlastnika vr. 1884 muzeme z dneSniho pohledu chapat jako vysoce
osviceny krok, ktery vlastnik ucinil sdm ze svého rozhodnuti i za urcité ekonomické ztraty,
kterou dobrovolné podstoupil. Krok LD v r. 1955 bych ze soucasného pohledu piirovnal ke
smluvnim zpasobtim ochrany Gzemi. Oba pociny vSak maji spole¢né rysy a to zejména v tom,
ze predmétem ochrany byl kvalitni lesni porost jako celek a dale rozhodnuti k jeho ochrané
vychdzi z rozhodnuti vlastnika. Jak je tomu v souc¢asnosti? Prirodni rezervace Buky byla
zahrnuta do Natury 2000 na zékladé navrhu AOPK, pficemZz mapovani a dalSi ¢innost
provadély privatni zajmové subjekty za penize danovych poplatnika. Uloha vlastnika je
naprosto potlacena, nebot’ 0 provadénych krocich nebyl informovéan a préace v terénu na cizim
majetku byly provadény témer v ilegalité. Predmétem ochrany neni kvalitni lesni porost, ale
brouk pachnik hnédy vazany na vyskyt dieva starych listnact. Protoze nikdo z odpovédnych
orgdnt majitele pozemkd, ani spravu nepresveédéil fyziky o vyskytu tohoto brouka, zadal
zastupce vlastnika zpracovani odborného posouzeni vyskytu pachnika hnédého v lokalité
Buky. Tento entomologicky prizkum provedl v r. 2007 pracovnik UHUL pobo¢ky Hradec
Kralove. Uznavany entomolog ing. Miroslav Dusek, ktery dlouhodobé pusobil ve funkci
,,ochranaie* byvalého LZ Vysoké Chvojno a lokalitu znd dokonale. Z jeho odborného
posouzeni si dovoluji citovat: , Vyskyt pachnika se v letosSnim roce nepodafilo zjistit...”.
Zbyva tedy mnoho otazek spojenych s vyhlasenim Buku jako soucasti soustavy Natura 2000.
Mne, jako vedouciho lesnika spravy majetku a zaroven starostu jedné z obci, ktera lokalitu
vlastni, zajimaji dvé otazky:

1. Neni vazny rozpor mezi skute¢nosti a deklarovanym predmétem ochrany?

2. Je nepochybné, Ze z&kladni listnata ¢ast rezervace Buky skyté ptiznivé podminky pro
vyskyt Pachnika, je vSak nutné do chranéného Uzemi zahrnovat nékolikanasobné vétsi
Uzemi, i kdyZ zde jiZ zminéné podminky nejsou?

6. Zavér

Ze skutec¢nosti, které jsem uvedl ve svém referatu, je patrny rozdil, jak ochranu ptirody
chapali nasi predkové a jakymi metodami jsou vlastnici pozemku postaveni pied hotovou véc
dnes, mnohdy proti své wvuli ve jménu ,vzneSenych vy3Sich cila“ pFipominajicich
znarodnovaci proces. LD bude vzdy hajit zachovani lokality Buky dalSim generacim a
podobné jako pavodni majitel k tomu nepotiebuje C. a K. instrukce. VeSkeré néklady spojené
S péci o rezervaci nese LD samo. Co pi#indSeji Bukam statni organy ochrany ptirody a privatni
ochranérské spolecnosti, ¢i rizné ochranarska sdruzeni?

Autor:

Radomir Charvat

lesmistr-jednatel

Lesni druzstvo Vysocké Chvojno s.r.o.
533 21 Vysoké Chvojno 82

ld@wo.cz
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Hospodaieni v HS 19 a 25 a ochrana piirody

Ladislav Simerda

Opocenské panstvi rodiny Colloreda je historicky datovano od roku 1636. Lesni
majetek jako souc¢ast velkostatku Opoc¢no byl po vleklych soudnich peripetiich navracen
v roce 2001 dcefi ptivodniho majitele Dr. Josefa Colloredo - Mansfelda, Kristing Colloredo -
Mansfeldové. Souc¢asnym vlastnikem lesnich pozemku na Gzemi Opocéno na ploSe 4.717 ha je
jeji syn Leonhard Colloredo - Mansfeld, absolvent lesnické Skoly v Brugu n. M. v Rakousku.
Pro lesni majetek Colloredo - Mansfeldd na Opocensku byl vypracovan novy lesni
hospodaisky plan LHC Colloredo Opoéno, s platnosti od 1.1.2004.

Lesnické hospodaieni na majetku ma svou bohatou historii i tradici, je charakteristické
velkou pfirodni rozmanitosti, rozlohou lest od aluvii Orlice a Dédiny s nadmoiskou vySkou
245 m pres pahorkatiny az na hiebeny Orlickych hor s nadmoiskou vySkou 1060 m. Z toho
prameni zna¢nd rozdilnost klimatickych podminek, rozdilnost geologickych, pudnich i
geomorfologickych poméra, ovliviwdjicich lesni ekosystémy.

LHC Colloredo Opoc¢no se rozkladd na zna¢né Katastralni vymeéie, rozmanitost
piirodnich podminek dokumentuje plosné zastoupeni piirodnich lesnich oblasti v LHC:

PLO 17 - Polabi porostni plocha 1.135 ha
PLO 25 - Orlické hory porostni plocha 1.952 ha
PLO 25 - Predhoti Orlickych hor porostni plocha 1.462 ha

Pravé z duvodu velmi odliSnych ptirodnich podminek se piedpoklada pii nasledné
obnové LHP rozdéleni lesniho majetku z pohledu hospodaiské Upravy lesi do dvou
samostatnych LHC, a to niz8ich a stiednich poloh a vysSich poloh. Hranici rozdéleni by
tvotil 5. lesni vegeta¢ni stuper.

Kategorizace lesu :

Lesy hospodarské 2.889 ha 61,2 %
Lesy ochranné 241 ha 51%
Lesy zvlastniho uréeni 1.587 ha 33,7 %
Celkem 4.717 ha

Schvélenou Kkategorizaci lest jsou oficialn¢ deklarovany statni sprdvou nebo
vlastnikem zajmy na vyraznéjSi podpore urcité funkce lesa. Jsou vyliSeny 2 subkategorie lesu
ochrannych a 5 subkategorii lesi zvlastniho urceni.

Nutnost diferencovaného hospodaieni na LHC Colloredo Opoc¢no dokumentuje
piitomnost 93 souborua lesnich typu a deklaruje vyliSeni celkem 35 hospodéaiskych souborii,
z toho 20 HS v lese hospodaiskem, 2 v lesich ochrannych a 13 v lesich zvlastniho urceni.

Vyznamnd ¢ast LHC Colloredo Opoc¢no se nachazi na izemi chranéné krajinné oblasti
Orlické hory, celkova plocha spadajici do CHKO je 2003,42 ha. Na uzemi CHKO se dale
nachazi nékolik maloplodnych chranénych Gzemi a mimo CHKO Orlické hory jest¢ PR
Chropotinsky haj (dubové hospodaistvi na HS 25 s ochranou vyskytu vzacnych rostlinnych
spolecenstev a druhi zivocicha).
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MCHU celkova plocha

NPR Bukacka 48,19 ha
NPR Trékov 63,63 ha
PR Vrchmezi 15,59 ha
PR Sedlonovsky vrch 89,40 ha
PR Hrani¢ni louka 9,25 ha
PR Chropotinsky haj 15,50 ha
Celkem 250,56 ha

Na lesnim majetku LHC Colloredo - Opo¢no je celkem 2.253, 98 ha chréanénych
Gzemi s riznym stupném ochrany Uzemi a nasledné i mensi mirou hospodaiského vyuziti
lesnich porostt, coZ predstavuje 47, 8 % plochy omezeného hospodaieni v ramci LHC.

Obdobné je tomu i s navrhem Gzemi evropsky vyznamnych lokalit NATURA 2000,
které v soucasné dob¢ predstavuje rozlohu 1.613,38 ha, t.j. 34,2 % plochy LHC.

V néarodnim seznamu EVL Natury 2000 byly jiZ v roce 2004 zahrnuty :

Orlicke hory sever stanovisté acidofilni buciny a klimaxové smr¢iny 905,84 ha
Trékov s pievahou stanovisté acidofilni bug¢iny 489,49 ha
Obora Opoc¢no biotop pachnika hnédeho a rohace obecného 55,00 ha

Doplnéni narodniho seznamu EVL bylo rozsiteno v roce 2007 o lokalitu HALIN
s plochou 163,05 ha. Jedna se o dubové hospodaieni na HS 25, s prevazujicim SLT 20,
dale 2H, 2B a 2D. Zpohledu Natury 2000 se jednd o typ hospodaieni prirodniho
stanoviSté 9170 — Dubohabiiny asociace Galio — Carpinetum a specificky i pro druh
stievicnik pantoflicek (Cypripedium calceolum).

Zastoupeni dubu na LHC Colloredo Opoc¢no predstavuje 10,59 % plosné (ze zasoby
9,46 %).

Hospodaieni na HS 19 a 25 na LHC Colloredo Opoéno

Cilovy hospodéaisky soubor 19 — Luzni stanovisté — aluvia nizin a pahorkatin,
naplavené az glejové pudy) na ploSe 122,90 ha (2,6 %, event. 4,98 %) v PLO 17 Polabi.
Tvori jej SLT 1-2L, a 1U. Zakladni dievinou je DB a dubové hospodaieni luznich
stanovist’. Cilova druhova skladba je DB 7, JS 2, (LP, JV, JL, OLL, TP, HB) 1. Hospodaisky
zpusob podrostni, nase¢ny , prip. holose¢ny. Obmyti 150 let, obnovni doba 40 let, pocatek
obnovy 131 let.

Dubové hospodareni luznich stanovist HS 19 je ptikladné uplatnéno na Gzemi
nejseverngji polozeného luzniho lesa v Cechéach, v lokalité Mochov. Jedna se o Uzemi na
aluviu feky Dédiny, SLT 1L - jilmovy luh. Od roku 1943 byl Mochov vy¢lenén lesnim radou
Hugo Koniasem jako vybérny zptisob hospodateni. Od r. 1958 byly zde zaloZzeny 2 vyzkumné
plochy, cca o rozloze 1 ha, kde jsou provadény v 5ti-letych, pozdégji 10ti-letych intervalech
inventarizace porostni skladby a vyhodnocovany rastové procesy luzniho lesa.

Lokalita luzniho lesa Mochov je permanenté v zajmu aktivista i agentur ochrany
piirody. Jde o jednu zlokalit tvrdého luhu v ¢eskych zemich, nejmén¢ ovlivnénou
hospodaiskymi zasahy.

Neni bez zajimavosti, Ze soucasny stav luzniho lesa Mochov naplnuje poZzadavky
EVL pro ptirodni typ stanovist’ 91 FO smiSené luzni lesy s dubem letnim, jilmem vazem, a
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jilmem habrolistym, jasanem ztepilym podél velkych ek atlantské a stredoevropské
provincie.

Biotop L2 Tvrdé luhy niZinnych tek, s modelem piirozené druhové skladby pro SLT 1
L: DB 35-65, HB 0-10, JV 1-6, JS 10-25, JL 10-30, TP +10 OLL +5.

Pro predmétny typ piirodniho stanovisté se uvadi jeho charakteristika :

PovétSinou dvou a7 tietdZzové dubové nebo jasanové porosty, vyskytujici se v fi¢nich
uvalech a nizinnych panvich. Kromé dominantniho dubu letniho (Qercus robur) a jasanu
ztepilého (Fraxinus excelsior) je vyraznou dievinou stromového patra v posledni dobé
ustupujici jilm habrolisty (Ulmus minor), javor babyka (Acer campestre) a lipa srdcita (Tilia
cordata), vtrouSen¢ stremcha obecnd (Primus padus). Hladina podzemni vody je silné
rozkolisand. To je ptiznacné pro luzni les Mochov, kde po provedenych melioracnich
Upravéach proti zatopam klesla i hladina podzemni vody.

Za soucasného stavu luzniho lesa v Mochové je ptiznacné, Ze pro zachovani tohoto
cenného piirodniho objektu je nejen Z&douci, ale bezpodmineéné nutné zapodit s obnovou
porosta. V piipadé¢, Ze cely objekt bude dale ponechan bez tézebniho zasahu, dochazelo by
postupné k rozpadu stromového patra, coz by v kone¢ném disledku znamenalo rozpad
struktury etazovych porosta i neZzadouci zménu dievin v neprospéch dubu. Vliv absence
téZebnich zasaha smeétujicich postupné k obnové znamenal za poslednich 50 let Ustup
zastoupeni dubu témér o 20 % (dle hmoty), predevsim ve prospéch lipy a jasanu. Bylo to
zpusobeno hlavné dlouhym a bezvyslednym ¢ekanim na piirozenou obnovu dubu i porostnimi
podminkami, kdy pii prirozené obnové jsou zvyhodnény viechny stin Iépe snaSejici listnace.

Jaké jsou ve stru¢nosti hospodaiské zaméry a nadvrh obnovnich postupa v lokalite
luZniho lesa Mochov :

v porostnich skupindch s vétSim zastoupenim prestarlych dubovych vystavkua, které
jsou na hranici fyzického stéfi i ve stadiu rozpadu, dale zdravotné poskozenych ¢i
nekvalitnich stromt horni vrstvy pristoupit k maloploSné obnové skupinové
(kotlikové) o vymeie 5 - 8 ard. V téchto skupindch uméle vysadit dubove odrostky a
oplotit je proti zvéri, s obnovnim postupem ze stiedu porostd.

- maloplosnou skupinou obnovu kombinovat s pruhovymi clonnymi seéemi
zralostnim a jakostnim vybérem horni stromové vrstvy pro ptirozené zmlazeni
javoru, jasanu, lipy, ev. habru,

- pro zachovani podilu dubu a jeho zajisténi v nasledném porostu, pii absenci
piirozené obnovy, kombinovat obnovu Uzkymi pruhovymi holose¢emi s umélou
vysadbou dubu,

- obnovnim zésahy s del§i obnovni dobou , vice jak 40 let zajistit nepretrzitost
vyvoje a nenaruseni jeho vnit¥ni vystavby, jinak tak cenéné struktury luzniho lesa

pokusné realizovat i prouzkovou siji dubu do oplocenych a ochranénych skupin, prip.
odzkouset i vysadbu jilmu habrolistého.

V minulych LHP byly porosty vluznim lese Mochov popséany dokonce jako
pétietazové. Usili lesnich hospodéait bylo zde vedeno dlouhodobé snahou o pieménu na
skupinovité vybérny zpuasob. Do jaké miry se cil podatilo naplnit, je na hodnoceni kaZdého
Ucastnika seminaie SVOL Listnaté porosty a Natura 2000 i piilezitostného navstévnika.
Bohat¢ strukturované porosty s vysokou produkéni schopnosti a prirozenou skladbou dievin
jsou vysledkem jisté prikladnym, ke spInéni ptisnych Kkriterii vybérného lesa chybi zastoupeni
v3ech veékovych skupin rovnomeérné po celé porostni plose.
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strukturované porosty s ptirozenou druhovou skladbou dievin dubového hospodarstvi tvrdého
luhu, s vyuZitim nekterych jeho ¢asti jako baZantnice. Nechceme dospét k doporuceni pro
piirodni stanovisté 91FO: zachovat, pfipadné obnovit tradi¢ni obhospodaiovani lesa formou
parezin ¢i lesa stiedniho. VZdyt jiz od roku 1840 pravé v Mochové nasi piredchadci pracné
pireménovali dubovou a lipovou parezinu az v dnedni strukturovany, vysoce produkéni
luzni les s dubovym hospodarstvim. Je nesmysIné, zahravat si byt’ jen myslenkou a chtit se
na téchto lokalitach po 200 letém Usili naSich predchidc vratit jednorazove k parezing !

Hospodaieni na HS 25

Soucasné hospodarské soubory (porostni typy) 251 a 255 jsou zastoupeny na ploSe
418, 20 ha, coz je 9,18 % plochy LHC, avSak v ptirodnich podminkéach nizSich a strednich
poloh LHC (LHC Opoc¢no ) téméf 17 %. HS 25 tvoii SLT 1 - 2H, B, D, O, V (event. LT 1
S2, 1S4).

Na LHC jsou v ramci CHS 25 zastoupeny porostni typy sou¢asnych HS :
HS 251 — smrkové hospodaistvi zivnych stanovist’ nizsich poloh na ploSe 113,77 ha 27%
HS 255 — duboveé hospodarstvi zivnych stanovist’ nizSich poloh na plose 304,43 ha 73 %

Pro smrkové hospodaieni porostniho typu HS 251 je planovana postupné pireména
druhové skladby, kromé SLT 20 a 2H. Doba obmyti je 80 let, doba obnovni 20 let, pocatek
obnovy 71 let. Cilova druhova skladba : SM 2-4, DB 4-6, (LP, BK, HB, JV, JS) 0 -2, MD.
Hospodaisky zpasob nasecny, event. holosecny.

Pro dubové hospodaieni porostniho typu 255 jsou stanovena zasadné odlisna
zakladni hospodaiska doporuceni. Obmyti 140 let, obnovni doba 30 let, s po¢atkem obnovy
121 let. Hospodéisky zpasob podrostni, ndsecny, event. holose¢ny. Cilova druhova skladba :
DB 8, (LP, BK, HB, JV, JS, JD) 2, SM, BO, OL.

Pro ptirozenou obnovu se uplatiuji pievazné clonné pruhové, okrajové, méné
skupinoveé clonné sece. Pti nelspéchu prirozené obnovy nastupuje nasecny HZ i holose¢ny
(do 1 ha) s ponechanim kvalitnich vystavka. Dilezita je tvorba spodni etaze z lipy a habru
vymladkového puvodu, eventuelné z umélé obnovy dosadbou. Prokazatelné piiznivy vliv
spodni etaZe je prezentovan celou fadou kvalitnich porostia dospivajicich i mytné zralych
s vysokym podilem cennych sortimenti.

Ekonomicky piinos dubového hospodareni na majetku neni zanedbatelny. Za leden-
duben 2008 &ini zpen&Zeni dubu viech sortimentd pramémg 2.428 K&/ m® a 24,3 %
celkovych trzeb za dievo.

Prikladem dubového hospodareni porostniho typu 255 miZe byt navrzena
lokalita EVL Natury 2000 Halin. Jak jiZz vySe uvedeno jde o stanovisté 9170 Dubohab¥iny
asociace Galio — Carpineta. Modely ptirozené druhové skladby dotceného — pievaZzujiciho
SLT 20 (edice Planeta ¢. 9/2006) uvadéji druhovou skladbu DB 60 -75, BK 0 -10, HB 2 -15,
LP 8-20,JD 0-15, JV +5,JS +3, OS +3. Na SLT 1V, 1P, 2V, 20 pievazné dub letni.

V doporuéenich, uvedenych pro Dubohab¥iny asociace Galio — Carpinetum, je
jako prioritou ochrany typu prirodniho stanovisté deklarovano zachovani ¢asti porostu
ve formé paiezin nebo lesa, s akcentem u vybranych porosta zachovat, p¥ipadné obnovit
hospodaisky tvar lesa nizkého ¢i stiredniho.
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Jesté Steésti, Ze uvedeny dokument Pravidel hospodareni pro typy piirodnich stanovist
v EVL Natura 2000 neni zavazny a jedna se pouze o odbornd doporuceni vytvoiena po
dohodé s MZP CR jako uréity metodicky navod, jehoZ zohlednéni zcela zavisi na kazdém
organu ochrany piirody a na individuelnich pottebach managementu v kazdé EVL.

Pro zajmovou lokalitu Halin AOPK CR, krajské stiedisko Hradec Kralové specifikovalo
ramcové zasady hospodareni pro typ piirodniho stanovist¢ 9170 — Dubohabtiny asociace
Galio- Carpinetum :

- dodrzovat dievinnou skladbu pro dubohabtiny uvedenou v Pravidlech hospodaieni pro
typ 9170,

- nesnizovat vyméru (plochu) biotopu dubohabtin, reprezentujici zde hlavni predmét
ochrany,

- nesnizovat pocet zastoupenych druha dievin piirozené druhové skladby; porostni
skupiny s druhové bohatou skladbou dievin piednostné obnovovat opét na porostni
skupiny smiSené, se zastoupenim vétSiho poctu druht dievin ptirozené druhové
skladby; porostni skupiny s druhové chudou skladbou dievin obnovovat na porosty
s vySsim zastoupenim dievin prirozené druhové skladby,

- Setfit porostni poddroven a kete a maximalné vyuzivat piirozeného zmlazeni,

- zcela nezadouci je rozsSirovani (umélou obnovou) invaznich drevin, jedince téchto
druhu prednostné pti hospodareni odstranovat,

- pti holosecném hospodaieni maximalné vyuzivat ptirozené zmlazeni a ponechavat
dostatecné mnozstvi vystavku jednotlivych stromt a skupin stromi na doZiti nabude
les trvale etazovité struktury.

Pti jedndni o ramci zasad hospodaieni zastupci Spravy lesi KCM uvedli, Ze jiz
Vv soucasnosti vétSina porostu v piedmétné lokalité spliuje poZzadované druhoveé slozZeni a Ze
vyse uvedené zésady pravidel Ize akceptovat. Zaroven uvedli, ze v malé mite na casti lokality
jsou porostni skupiny s pievahou zastoupeni smrku ztepilého, které se postupné pirevadéji na
porosty porostniho typu 255 dubového hospodarstvi Zivnych stanovist’ s ptirozenou druhovou
skladbou. Tyto ramcové zasady lze akceptovat, protoZe nepredstavuji Zadné podstatné zmeény
¢i dodatky (ponechavani % ¢asti téZzeného diivi samovolnému rozpadu, uplatnit pouze
vybérny zptsob hospodareni, ¢i dokonce pievody na les nizky nebo patezinu) oproti
schvélenym ramcovym smérnicim hospodaieni na CHS 25, resp. HS 255 na LHC Colloredo -
Opocno.

Zastupci AOPK piedstavili mozZnosti, jak tyto poZadavky ve prospéch zlepSovani stavu
prirody Ize financovat ze zdroji Operaéniho programu Zivotni prostiedi a Iépe z Opera¢niho
programu Rozvoj venkova z EU ,o0sa ll. 2.2.1a 2.2.2.

Na zéklad¢ uvedenych metodickych pravidel na konkrétni podminky moznosti uplatnéni
finan¢ni podpory na LHC Colloredo Opoc¢no byly vypocéteny moznosti zvIlast’ pro jednotlivé
EVL ( Orlické hory sever, Trékov, Obora Opo¢no, Halin ), celkem pro 1.613 ha EVL Natura
2000. V proklamované ose Il. 2.2.1 — zachovani puvodniho hospodaiského souboru jde
o velkou mystifikaci a blamaz pro majitele lesa. Dle uvedené metodiky pro celou plochu EVL
Natury 2000 (1.613 ha , 34,2 % LHC) po vypoctu v jednotlivych porostnich skupinach dle
Metodiky, ¢inil by celkovy piispévek za 25,68 ha, roéné 41.520 K¢ tj. 25,74 K& /ha/rok
(porostni skupiny splnujici kriteria metodiky, v dobé obnovy s HS soucasného porost. typu
HS jedlového, dubového, bukového). Nebyla zajisténa kompatibilita NarFizeni rady a
komise ES s Na¥izenim vlady CR & 147/2008, konkrétng SLT, porostniho typu HS a
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piirodniho typu stanovist EVL Natury 2000. Je to vysledek neodborné interpretace ceskych
uredniku, ktefi v daném prikladé prokazali zasadni neznalosti reSené problematiky v celé Sifi
komplexniho feSeni lesnického hospodaieni a ochrany piirody EVL. KdyZ chci chranit
piikladn¢ prirodni typ stanovisté - kvétnaté buciny, mél bych ziskat prispévek na zachovani a
ochranu celkové rozlohy kvétnatych bucin. BohuZel vSak stanovenym prostiedkem k finanéni
podpoie je mi stavajici HS — porostni typ HS napt. 751, zbytek obnovovaného smrkového
porostu, coZ je naprosto demotivujici pro lesniho hospodaie, ktery jiz realizuje a rozviji
pieménu porostu (porostni skupiny) konkrétné na bukové hospodaistvi.

Obdobné je to u osy 11.2.2.2 zminéného evropského programu na zvySeny procenticky
podil MZD v oblastech ZCHU a Natura.

Zavérem lze tedy konstatovat, Ze cela osa Il. proklamovaného programu Rozvoje
venkova Vv lesnim hospodaistvi a ochrané prirody je nikoliv osou smérujici k uUsili
vlastnika a lesnich hospodaia pro zlepSovani prirody a krajiny, ale osou smérujici
finanéni podporou pro vlastniky lesi od ni¢eho k ni¢emu!

Venkovni ukazky

Mochov 1 - porost 38 H13/6

Rozhrani 1. a 2. LVS, HS 245 - Zivna stanovisté stiednich poloh, nadmoiska vyska
250 m, rovina, lesni typ 1L2 (jilmovy luh brslicovy). Porost je zafazen v kategorii lesa
zvlastniho urceni (baZantnice).

Geologie, pedologie:

Piskostérkova terasa prekryta aluvialnimi sedimenty, naplavené hnédozemni pudy a semigleje
s dostatec¢nou z&sobou Zivin, trvala hladina spodni vody asi 70 cm pod povrchem, periodické
povrchové zamokiovani.

Druhova skladba:

Pavodni skladba: JL 40, JS 20, DB 20, (LP, HB) 20

Cilové druhové skladba: DB 40-75, LP 5-20, HB 0-10, JS 15-35, JL +10, JV 1-8, OL =10,
VR £2, ORC 0-5, OS+

Historicky vyvoj:

Puvodni paiezina postupné pievedena na les vysoky (19. stoleti), v porostu ponechany
jednotlivé vystavky (pavodni semenné stromy vysazené v iadach na byvalé pastving,
soucasny veék pres 350 let). Po nastupu H. Koniase porosty postupné pievadény na les
vybérny, jiZz vroce 1943 zafizeny jako les vybérny. Z estetickych a mysliveckych davoda
byly v porostu pouZzity i jehlicnany véetné introdukovanych dievin. V roce 1958 zaloZeny 2
plochy pro sledovani vyvoje lesa a ptevodu (ha obou plochach minimalni vyskyt piestarlych
dubovych vystavki). Hospodaieni ve sledovanych porostech bylo ovlivnéno mysliveckymi a
ochranaiskymi opatienimi. Pro zajisténi ptirozené obnovy dubu (silnd konkurence buieng)
byla v minulosti dlouhodobé podporovana lipa z ptirozené i umélé obnovy. Skupiny lipy
v podrostu piedstavovaly podle Koniase jediny mozny zpusob realizace piirozené obnovy
dubu na téchto stanovistich. V 70. letech se po regulaci vodnich toka a ¢erpani vody zmenil
vodni rezim stanovisté (pokles hladiny spodni vody, omezeni zaplav).

Struktura podobna vybérnému lesu vznikla vystavkovym hospodaistvim a podporou
spodnich porostnich vrstev. Béhem doby sledovani nebyla na sledovanych lokalitach
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zaznamenana prirozena obnova dubu, ptirozené se zmlazuje jasan, javor klen a lipa. Lipa
v prvnich fazich nahrazovala kefové patro a pozitivné pusobila na tlumeni buiené a
vyvétvovani kmenu, v soucasné dobeé se vyskytuje jiz v arovni a jeji podil se dale zvysuje.
Mochov 1 - porost 38 H13 (pramérny vék horni vrstvy podle hospodaiské knihy 132 let)

—o— 1958 —a— 1968
—x— 1988 —e— 1998
10
0 ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ j ‘ + % o 4 . e

6 14 22 30 38 46 54 62 70 78 86 94 102 110 118 126
tloustka (cm)

Rozdéleni tlousStek na lokalite Mochov 1 ve srovnani s modelovou krivkou

Porost si dlouhodobé udrZuje vhodne tloustkové rozdéleni, pocet slabych stromu viak
postupné Klesa. Vycetni zékladna i z&soba porostu se zvySuje. VySe téZebnich zésahu
v jednotlivych letech kolisala, mimo rok 1963 nebyl t¢Zbou odstranén ani bézny ptirast za
minulé obdobi. Stiedni tloustkovy piirast byl béhem poslednich 25 let vyrovnany, prirast u
jednotlivych dievin zavisel na jejich postaveni v rdmci porostu. V roce 1998 bylo provedeno
ocislovani nésledného porostu (dorostu mladSich jedinci s vycetni tloustkou nad 4 cm),
zahrnutim nésledného porostu vroce 1998, se zvySil pocet stromt, zména ostatnich
porostnich charakteristik je minimalni.

Tab. 1 Z&kladni taxacni ukazatele porostu na plose Mochov 1

Rok N (ks) | G (m?) |V (m®) | T (m®) | iV/rok (m?) | id/rok (cm)
1958 503 | 24,1 | 3244 | 04

1963 491 | 26,4 | 356,4 | 405 6,5 0,24
1968 406 | 27,0 | 3731 | 43,7 11,4 0,40
1973 345 | 26,0 | 3689 | 8,2 7.9 0,25
1988 305 | 32,4 | 4859 | 34,8 8,3 0,26
1998 257 | 34,0 | 577,7| 06 12,7 0,24

P+N 1998* = 474 | 36,5 | 5987

* (P) paivodni porost - ptivodni porost ocislovany pti zaloZzeni pokusu v roce 1958,
(N) nasledny porost - nové stromy ocislované v roce 1998 (dorost do kmenoviny)

Pocetni zastoupeni dievin v ptivodnim porostu se béhem 40 let zménilo minimalné,
pokles zastoupeni dubu v zasobé byl nahrazen vzestupem podilu ostatnich dievin. Zahrnutim
nasledného porostu (P+N 1998) se zvysil podil dubu (vysadba) a javoru (pfirozena obnova).
Nasledny porost je tvoien slabymi jedinci, jejich vliv na zastoupeni dievin podle zasoby bylo
minimalni. Na plo3e nebyla zaznamenana expanze jasanu, pies zna¢ny podil v pavodnim
porostu i okoli v nasledném porostu tvoii necelé 2 %.
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Tab. 2 Zastoupeni dsevin na ploSe Mochov 1

N (%) V (%)

Rok DB [ JS [ JV [LIST| LP [ DB JS [JV[LIST]| LP
1958 | 6,0 |21,9| 76 | 46 |600(49,1(31,4(33] 1,2 | 14,9
1998 | 82 |22,6| 9,7 | 1,9 |57,6(329(405|65| 05 | 19,6
P+N 1098 17,1 |13.1|21,1| 1,1 |47,7|320(39,1]7,5| 0,5 | 21,0

Tab. 3 Stiedni rozmery drevin na pocatku a konci sledovani na ploSe Mochov 1

1958 1998 1998-nasledny
Dievina | N (ks) [ D (cm) | h (m) [V (m*) [N (ks) [ D (cm) | h (m) [V (m®) [N (ks) [ D (cm) | h (m) | V (m°)
DB 30 | 604 |306| 531 | 21 | 757 [361| 904 | 60 80 | 125 | 0,03
JS 110 | 242 [223] 093 | 58 | 488 | 343 | 4,04 4 67 | 86 | 001
Y 38 | 170 [ 167 ] 028 | 25 | 331 [259 | 151 | 75 | 106 | 139 | 0,09
LX* 23 | 150 [ 16,2 | 0,17 5 232 | 226 | 0,56
LP 302 | 144 [ 154 016 | 148 | 261 | 246 | 077 | 78 | 140 | 176 | 0,16
* LX - ostatni listnace
600
200 % %
O T T T T T T T
1958 1963 1968 1973 1988 1998 1958 1963 1968 1973 1988 1998
| ODB EJS @V ELX @LP |

Rozdéleni zasob a poctu stromii podle drevin na lokalite Mochov 1
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Mochov 2 - porost 38 G14/6 (pramérny vék horni vrstvy podle hospodatské knihy 141
let)

Vychozi rozdéleni tloustek bylo dvojvrcholové s levostrannou asymetrii  (vystavkove
hospodaistvi). Beéhem 40 let sledovani se prabeh kiivky vyrovnal, v roce 1998 byl nedostatek
stromu slabych. Také na této ploSe se postupné zvySovala vycetni zakladna a zasoba pres
pokles poctu stromu. TéZby ve sledovaném obdobi byly niz§i nez objemovy piirast za
piedchozi obdobi. Stredni tloustkovy piirast byl po celou dobu sledovani vyrovnany, prirast

160

N (ks.ha™)

=——1058 —&— 1968

—%— 1088 =—o=1908 |

6 14 22 30 38 46 54 62 70 78 86 94 102

tloustka (cm)

Rozdéleni tloustek na lokalite Mochov 2 ve srovnani s modelovou kiivkou

drevin zavisel na jejich pozici v porostu. Zahrnutim nasledného porostu v roce 1998 se zvysil
pocet stromu, hodnoty G a V se zménily minimalné.

Tab. 4 Z&kladni taxacni ukazatele porostu na plose Mochov 2

Rok N (ks) | G (m?) |V (m°) | T (m®) | iV/rok (m®) | id/rok (cm)
1958 790 | 28,0 | 3446 | 0,03

1963 786 | 26,9 | 339,6 | 44,9 8,0 0,20
1968 658 | 30,8 | 396,55 | 04 11,5 0,30
1973 651 | 27,9 | 3716 | 77,0 10,4 0,20
1988 541 | 34,0 | 4889 | 23,1 9,4 0,22
1998 403 | 38,7 | 5942 | 3,6 10,9 0,22

P+N 1998* 633 | 405 | 610,3

* (P) pavodni porost - pavodni porost o¢islovany pti zalozZeni pokusu v roce 1958,
(N) nésledny porost - nové stromy ocislované v roce 1998 (dorost do kmenoviny)

V roce 1958 lipa na ploSe v poc¢tu stromu pievladala, zastoupeni ostatnich direvin (JS, JV, SM,
ostatni listnace) nepiesahlo souhrnné 10 %. V zasobé dominoval dub a lipa. Po 40 letech se v
zastoupeni dievin podle poétu mirné zvysil podil dubu. Zastoupeni lipy podle objemu se
béhem 40 let zvySilo 0 12 % na ukor dubu. Zahrnuti nasledného porostu upravilo pocetni
zastoupeni drevin, zastoupeni podle zasoby se zménilo minimalné.
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Tab. 5 Zastoupeni dievin na plose Mochov 2

N (%) V (%)

Rok DB [ JS | JV |LX*| LP [SM| DB [JS [JV [LX*][ LP [ SM
1958 1321162 |01 [776|18|713]49|18] 06 |18,0] 34
1098 | 174(1,7|52 | 00 |7490,7 |60,1|6,5|27| 0,0 |30,1] 0,6
P+N 1998 11417 |248| 00 |616]05 |585]|6,3]3,9] 0,0 |30,7] 0,6

* LX - ostatni listnace

Tab. 6 Stiedni rozmery drevin na pocatku a konci sledovani na ploSe Mochov 2

1958 1998 1998-nésledny
Drevina | N (ks) | D (cm) | h (m) |V (Mm% [N (ks) [ D (cm) [h(m) [V (Mm% [N (ks) | D (cm)[h(m)| V
(m°)
DB 104| 434 | 27,4 | 2,36 70| 60,3 | 32,2 | 5,13 2| 86 12,0 | 0,03
JS 9| 394 | 256 | 1,86 7| 64,4 | 346 | 552 4 48 9,4 | 0,01
Vv 49| 11,0 | 139 | 0,13 21| 249 | 229 | 0,78 136| 7,7 12,0 | 0,05
LX 1 479 | 27,0 | 198
LP 613| 125 | 14,7 | 0,10 302| 235 | 24,4 | 0,60 88| 9,9 14,0 | 0,10
SM 14| 28,9 | 20,0 | 0,84 3] 342 | 260 | 124
800
3
600 | V(m’)
400 |
200 H
O L L L L L

1958 1963 1968 1973 1988 1998

1958 1963 1968 1973 1988 1998

. ODB

BJS

mJv  MLIST

ALP

[JSM \

Rozdéleni zasob a poctu stromii podle drievin na lokalite Mochov 2

Autor:

Ing. Ladislav Simerda
Spréava lesu Kristiny Colloredo Mansfeldové Opocno

Zamecka 5

517 73 Opocno pod Orlickymi horami
simerda@colloredo.opocno.cz

38



Myslivost na majetcich Kristiny Colloredo-Mansfeldoveé
Milan Vondiejc

V (vodu stru¢éné predstavuji historii Slechtického rodu Colloredo - Mansfeldu.
Pripomenme jen, Ze Kristina Colloredo-Mansfeldova je na vefejnosti zndma piedevsim diky
medializaci restitu¢niho sporu o zadmek v Opocnég, ktery Colloredové ziskali do plného
vlastnictvi za odhadni cenu 351 tisic zlatych jiz v r. 1636. V roce 1792 zdeédil rod Colloredi
nejen panstvi dobtiSské, ale i ptijmeni Mansfeld. Restitu¢ni ptibéh byvalého velkostatku
Opocno plny zvrata se tahne bezmala 15 let a dodnes neni ukonéen. Lesni pozemky a dalsi
nemovitosti byly vydany, ale zamek, v jehoZ aredlu se jiZz témé étyti desitky let konaji znama
setkani sokolniku, byl sice v r. 2003 na zakladé rozhodnuti Krajského soudu v Hradci Kralové
vydan Kristing Colloredo-Mansfeldové, ale Ustavni soud v Brné rozhodnuti zrusil a rozhodl v

roce 2006 zamek vratit zpét Pamatkovému Uradu, stiedisku v Pardubicich.

MAJETKY KRISTINY COLLOREDO-MANSFELDOVE

Majetky Kristiny Colloredo-Mansfeldové najdeme ve dvou oblastech CR - ve
vychodnich Cechach na Opocensku a ve sttednich Cechéach na Dobiisi. Lesnické a myslivecké
hospodaieni na obou majetcich (celkem cca 9.000 ha), zajistuje Sprava lest Kristiny Colloredo-
Mansfeldové (SL KCM Opoc¢no) se sidlem v Opoc¢né, zalozena v r. 2001. Vedenim spravy jsou
povéreni teditelé ing. Milan Vondiejc, ktery je zaroven odbornym lesnim hospodaiem na
Dobiisi a mysliveckym hospodarem ve viech honitbéach, a ing. Ladislav Simerda, odborny lesni
hospodai v Opocné. Organizaéni struktura SL KCM Opocno je velice jednoducha — jednotlivi
lesnici jsou piimo fizeni tediteli SL KCM. Poradcem ve vécech lesniho hospodarstvi a i
myslivosti je nejstarSi syn Kristiny Colloredo-Mansfeldové Leonhard, absolvent lesnické Skoly
v Rakousku. Do CR jezdi od r. 1991, zapojuje se do spravy rodinného lesniho majetku a se svoji
loveckou skupinou lovi piedevsim ve volnych rodovych honitbach v Orlickych horéch.

OPOCNO

Opocenské majetky, které byly Colloredo-Mansfeldim vydany v letech 2001-2004, tvori
4.800 ha lesni a 300 ha zeméd¢lskeé pudy.

Lesni majetky jsou plochové nesouvislé a pomérné rozptylené, rozkladaji se v 37
katastralnich uzemich Kralovéhradeckého kraje, v okresech Rychnov nad Knéznou, Hradec
Kralové a Nachod. V minulosti na nich hospodatily statni lesy, pozdgji lesni akciova spole¢nost.

Nejvetsi ¢ast lesni pady (45 %) leZi v prirodni lesni oblasti Orlické hory, mensi ¢asti v
predhati Orlickych hor (30 %) a v Polabi (25 %). Skladba lesnich porostu je proto velmi pestrd,
od typickych borua (Polabi), pres dubova stanovisté a smiSené porosty v predhuii Orlickych hor
aZz po typické smréiny vysokych poloh na hiebenech Orlickych hor. Zemédélska puda je
pronajata nékolika soukromym subjektam dle mistni prislusnosti jednotlivych hospodaii.

Honitby na Opoéensku

A& myslivost netvoii hlavni népli ¢innosti SL KCM Opocno, je jeji duleZitou soucasti a
na celkovém obratu firmy se podili priblizné 4 %. SL KCM Opoc¢no myslivecky obhospodaiuje
Sest honiteb — ¢tyfi vlastni (OleSnice, 1822 ha; Ledce, 612 ha; baZzantnice Mochov, 689 ha;
obora Opocno, 242 ha), jednu spolecenstevni (Tr¢kov, 758 ha) a oboru Bédovice (236 ha),
kterou m& Kristina Colloredo-Mansfeldova pronajatou od Diany Sternbergové-Phipps. Kvuli
rozttisténosti majetku spolu vlastni honitby nesousedi.
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Roc¢né se ve vSech honitbach na Opocensku ulovi kolem 300 ks sparkaté zvéie, 2.500
baZanti, 40 zajict a 900 kachen. K reprezenta¢nim ucelim Kristiny Colloredo-Mansfeldové a
jeji firmy slouzi piedevsim baZzantnice Mochov a obora Opo¢no.

OleSnice

Olednice je horskou honitbou (nadmoiska vyska 750-1084 m), jejiz vychodni hranici
tvori statni hranice s Polskem. Normovana je v ni jeleni, srnéi a cernéd zveér, pricemzZ pocetnost
zvete nedosahuje normovanych stavii (NS — jeleni zvétr 26 ks, srnéi zver 54 ks). Tyto stavy
zvéte udrzujeme jiz nékolik let, coz ndm umozZiuje ve vétsi mite uplatiovat pfirozenou obnovu
SM a hlavné BK a odpovida tomu i vyskyt 8kod zvéri, ktery je pomistny, pouze v mistech
koncentrace zvéte v zimnim obdobi jsou Skody vyssi. Honitba take doplaci na zna¢ny turisticky
ruch v Orlickych horéach, ktery neni nijak regulovan a usmériovan, resp. potieba klidu a
regulace neni respektovana od navstévnika lesa.

e

Colloredo-Mansfeldové. Trofej desetiletého nerovného ¢trnacteraka, ktera ma hodnotu 195,45
b. CIC, se vyznacuje dobrou délkou a silou lodyh a ulovil jej poplatkovy lovec z Rakouska.

Trékov

Spolecenstevni honitba, ktera leZi za hlavnim hiebenem Orlickych hor, zasahuje svym
vychodnim okrajem aZ ke statni hranici s Polskem a pozemky, na nichZ se rozklada, jsou
nejvychodnéjsi ¢asti majetku v okrese Rychnov nad Knéznou.

V honitbé je normovana zveér jeleni (12 ks) a srnéi (32 ks).

Z této honitby v posledni dobé nepochazi vyznacéné trofeje, prestozZe za éry statnich lest
to byla jedna z nejvyhlasengjSich jelenich honiteb. To vSak bylo v dobég, kdy se intenzivné
obdélavala zemeédélska puda v Orlickych horach, coz dnes jiz davno neplati.

Ledce

Honitba Ledce je typickou nizinnou honitbou. Rozklada se v pramérné nadmoiskeé vysce
kolem 200 m nedaleko Tiebechovic pod Orebem. Normovanou zvéii je zvér srnci (32 ks) a
drobna — zajic a bazant (27, resp. 10 ks).

Do honitby je za¢lenén rybnik Hluboky (vyméra 9 ha), na némz SL KSM Opocno
vypousti kachny divoké, uréené k lovu. Roéni ulovky se pohybuji kolem 400 kust. Na tomto
rybnice se zaroven Uspésné uplatiuje zpasob tzv. ,,kaprokachniho hospodareni*. Jednou za dva
roky je proveden vylov s produkci priblizné 8.000 kg kapra.

Bazantnice Mochov

Bazantnice, ktera je atraktivni a prosperujici honitbou, se rozkladd na pozemcich
nedaleko Opoc¢na. Tvofi ji 572 ha zemédelské pudy, 99 ha lesa, 7 ha vodnich a 11 ha ostatnich
ploch. Jejim stredem protéka reka Dédina.

Roc¢né se do baZantnice vypousti zhruba 8.000 baZanti. BaZantnice nema své chovné
hejno, kurata SL KCM Opoc¢no nakupuje jako jednodenni . Zvér je nasledné odchovavana v
zarizeni v arealu baZzantnice a vypousténa do reviru ve stafi 8-10 tydnu.

Béhem sezdny probéhne v baZantnici Sest az osm poplatkovych honii s vyrady 200-500
(800) kusu. Slovitelnost je zhruba 30-35 % vypousténého mnozstvi.V poslednich letech na
honech ptevaZuje tuzemské lovecké klientela, pricemz zajem je spiSe 0 mensi hony.
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Vzhledem k vyznamnosti objektu ,luzniho lesa Mochov* nelze vyznamné provadét
porostni Upravy ve prospéch chovu baZanta a drobné zvére, proto je naSe snaha tyto aktivity
piesouvat do prilehlych zemédélskych pozemkd a tim celou baZantnici zatraktivnit a ptipravit
piirozeny biotop této zvéfi.

Pro zpestieni nabidky se do baZantnice a obory Opoc¢no ro¢né vypousti priblizné kolem
300 ks bazanta kralovskych. Kromé toho se na fece Dédin¢ odchovavaji a lovi kachny divoke.
V baZantnici jsou kromé baZanti zvére dobré stavy zajice (s¢itdno kolem 150 ks) a srn¢i zvéie
(100 ks).

Obora Opo¢no

Asi nejzndmgjsi honitbou v majetku Kristiny Colloredo-Mansfeldové je obora Opo¢no.
Jeji zaloZeni se datuje aZ do obdobi pied r. 1589.

Obora 0 vymeéte 242 ha priléhd k méstu a svym severnim okrajem navazuje na zadmecky
park, ktery byl od ni oddélen v r. 1991. Obora zaujme z mnoha hledisek: nejen chovanou zvéii,
ale zejména krasnym prostiedim — pastevnimi plochami v podobé anglického parku, zbytky
historického oploceni, ale hlavn¢ impozantnimi solitérnimi duby.

V oboie je normovand zvér danci (70 ks) a mufloni (120 ks). Nejsilngjsi danci trofeje
v souc¢asnosti dosahuji 170-190 b. CIC. Dosud nejsilngjsi lopaty maji hodnotu 191,46 b. CIC
(1998). Mufloni v obote pocetné pievazuji, jarni scitani v loniském roce prozradilo mirny
»hadstav*. Nejsiln¢jsi muflon byl uloven v r. 1985 (236,00 b. CIC). Roc¢ni odlov zvéie dandi je
cca 40 ks, mufloni cca 90 ks.

Krom¢ danc¢i a mufloni zvéie Zije v opocenské obore kolem 20 ks siky Dybowského,
ktery v3ak neni normovén. Vlastnik usiluje o stanoveni normovanych stavii pro tento zajimavy
druh se zdmérem dosahnout cilového stavu do 30 ks. Rekordni trofej siky Dybowského z obory
ma bodovou hodnotu 413,80 b. CIC.

Trofejova zvér se lovi piedevSim poplatkove, pricemZz podobné jako baZantnici
navstévuji i oboru v poslednich letech pfevazné tuzemsti lovci. Zajem je piedevsim o slabsi a
stiedné silné trofeje jak danku, tak muflona. Jen vyjimecné se najde lovec, ktery poZaduje
mimotradné silnou trofej.V lonské lovecké sezoné to byly trofeje muflona v hodnotach 227,45
b., 222,70 b., 222,30 b.CIC. Holou zvét lovi vyhradné oborni personal.

Obora Bédovice

Obora Bédovice, kterou ma Kristina Colloredo-Mansfeldovd pronajatou od Diany
Sternbergové-Phipps, lezi mezi Tiebechovicemi pod Orebem a Tynistém nad Orlici. Byla
zaloZena na konci 80. let minulého stoleti Lesnim zdvodem Opoc¢no a rozklada se na ¢éasti
nékdejsi Sternberské obory. Diana Sternbergova-Phipps ji ziskala jako soucast restituovaného
majetku v r. 1992, do konce r. 2001 v ni hospodaiila a poté ji pronajala Kristin¢ Colloredo-
Mansfeldove.

Normovanou zvéfi v oboie je prase divoké (120 ks) a dangk evropsky (80 ks). Cerna
zver je velmi kvalitni, kazdoroc¢né se lovi medailovi knouti. NejsilngjSi zbrané pochazeji zr.
2003: 121,35 b. CIC. Trofeje nejkvalitngjSich zralych danka se pohybuji kolem 190 b. CIC.
Nejsilngjsi trofej je zr. 2006 a ma hodnotu 195,08 b. CIC a v loiniskem roce je to dan¢k
v bodové hodnot¢ 192,00 b. CIC.

SL KCM Opoc¢no navazala v Bédovicich na tradici byvalého LZ Opoc¢no v chovu
divokych kachen. Pokracuje v ném ve vyélenénych prostorach obory. Z ro¢ni produkce 10.000
kachnat jich cca 600-800 ks zustdva pro vypousténi na rybniku v honitbé Ledce a fece v
baZantnici Mochov. Zbytek produkce kachnat se dati velice Uspésné prodat.
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DOBRIS

Lesni majetky na DobtiSsku o celkové vymeéie priblizné 4.200 ha se rozkladaji v okrese
Ptibram. Jde o lesy s prevahou jehli¢nant, zejména smrku.

Na Dobiisi mad SL KCM Opoc¢no uznany tti volné honitby — Kralovskou Stolici (1157
ha), Voznici (1846 ha), Rochoty (738 ha) a Oboru Aglaia (515 ha).

Volné honitby

Ve volnych honitbach hospodaii SL KCM Opo¢no teprve od zacatku roku 2006. Pred
timto datem je spravovala Lesni a rybni¢ni sprava Zbiroh pattici Jeronymu Colloredo-
Mansfeldovi .

Ve vsech volnych honitbach je normovana zvét jeleni, danci, srnéi a ¢ernd. Roéné se
v nich ulovi po 40 ks jeleni a dan¢i zvéte, 10 ks srnéi zvére a 100 ks divocaka.

Zvlastnosti DobriSska je jelenec béloocasy. Pocetni stavy této zvére ve volnych
honitbach  jsou vSak velmi nizké. Divodem je vysoka potravni konkurence v dusledku
pritomnosti vice druhu sparkaté zvete a dalSi faktory (napt. zneklidiovani zvére navstévniky
lesa, pytlactvi atd.).

Obora Aglaia

Obora Aglaia byla stejn¢ jako volné honitby predana SL KCM Opocno na zacatku r.
2006, pricemZ do r. 2003 v ni hospodatily Lesy Ceské republiky, s. p., Lesni zavod Dobfis.
V roce 2006 vlastnik oboru pronajal soukromé osobé.

v v e

V obote je normovana zvér jeleni (50 ks), danci (80 ks) a jelenec béloocasy (61 ks).
Scitaneé jarni stavy zvéie z r. 2008 jsou neimeérné vysoke - zvér jeleni 82 ks, danci 270 ks, srnéi
33 ks, divocak 48 ks. Jelence naopak neni témér vidét (9 ks). Cilem vlastnika je udrzet v oboie
kvalitni zvét v normovanych stavech s ohledem na snizeni Skod pasobenych zvéti v lesnich
porostech. Z toho vyplyvaji dulezité ukoly: do dvou let sniZit stavy danci zvéie a jeleni zvére a
naopak postupné se pokusit zvySovat poéty jelence béloocasého a priblizit je alespon ¢astecné
stavim normovanym.

Tolik na okraj piehled honiteb a stav a lov zvére v oblasti Opocna a DobiiSe.

Konkrétnim piikladem dlouhodobé snahy o dosazeni vyvaZzeného stavu mezi lesnickym
hospodafenim a intenzivnim provozem myslivosti miZe slouZit obora Opoéno. V oboie
Opoc¢no se normalné lesnicky hospodafi, jsou uplatnovany i jemnéjsi hospodaiské zpusoby:
skupinovy néase¢ny — kotliky a podrostni. Pro minimalizaci Skod zvéfi jsou dlouhodobgji
uplatiovana tato opatieni :

- zména druhové skladby ve prospéch listnatych dievin (za 25 let z 30 % listnaca na
soucasnych 50 %),

- zvySeni podilu plodonosnych dievin (dub letni, zimni, ¢erveny, jirovec madial, buk, jefab,
hruSen),

- oploceni kazdé zalesnéné plochy se zvySenymi naklady,
- pri odplocovani ve stadiu ty¢kovin — ty¢ovin individuelni ochrana cilovych jedinct,
- prikrmovani specialnimi krmnymi smésmi dle veterinarnich rozbort a doporuceni.
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Relativné vysoké kmenové stavy sparkaté zvére v obore Opocno (k 31.3.2007 281 ks)
piedstavuji zatiZzeni témér 1,16 ks / 1ha. Pti uvedeném lesnickém hospodaieni a zvySené péci
0 zvéf jsou vSak zarukou ,.ekologicky unosnych Skod zvéri “ s moznosti dopéstovani kvalitni
produkce dievni hmoty i pInéni ostatnich funkci lesa v porostech do doby jejich mytné zralosti.

Nezpochybnitelnou vyhodou vSech vétSich majiteli lesnich pozemka je moZnost vytvoreni
vlastnich honiteb. To umoZznuje jiz od zakladu ovliviiovat lesnické hospodaieni, stav lesa a
pocetni stavy zvéie (zejména sparkaté), nep¥imo i snizovani Skod zvéri. Tento stav Ize jen
stéZi docilit u LCR s.p., kde jeden subjekt hospodaii, druhy vykonava &innosti, tieti provozuje
myslivost.

Sami jsme se presvédcili o tom, Ze jiZ pti samotném pronajmu Obory Aglaia v roce 2006 a
2007 doSlo za jediny rok k nepfimérenému narastu pocetnich stava zvére.

Od pocatku existence Spravy lest Kristiny Colloredo — Mansfeldové byl soucasnym
majitelam zdarazinovan vyznam udrZzovani pocetnich stavi sparkaté zvéie v Orlickych horach
na arovni, které by byly zarukou zamezeni dalSich Skod letnim loupanim a zimnim ohryzem
jeleni zvéri v nejmladSich porostech 1. a 1. event. 111. vékového stupné.

Stejny zdmér a cil budeme tvrdé prosazovat i na nové pievzatych lesnich a honebnich
pozemcich na rodinném Majetku Colloredo — Mansfelda na Dob#issku, Usecich Obora, Voznice
— Chouzava a Rochoty. Stav lesnich porosti a intenzita poSkozeni smrkovych porosta sparkatou
zveii je zde zcela neunosny a vyZaduje vytvoreni samostatneho hospodaiského souboru se
specifikou hospodéaiskych opatieni pii obnové LHP.

V ptimé souvislosti s lesnickym hospodatrenim a provozem myslivosti ve vlastnich honitbach
feSime 2 okruhy problému:

1. V Orlickych horach je cilem sniZzeni — omezeni $kod zvéii na ekologicky Unosnou miru.
Jestlize NS jeleni zvéie piedepisuje pro honitbu OleSnice celkem 26 ks, t.j.na 1000 ha 16 ks,
jarni s¢iténi r. 2006 celkem 14 ks tj. na 1.000 ha 8 ks (hluboko pod NS), k 31.3.2007 pak 25
Ks.

U honitby Trckov je NS jeleni celkem 12 ks na 1.000 ha 16 ks, jarni s¢itdni 2006 celkem 35
ks, zésadné ovlivnéno ,, polskou zvéti “, ktera od poloviny Unora pravidelné v pocetnych
stavech az 80 ks migruje z Polska, kdy se tam jiz nekrmi. To potvrdila mirna zima 2006/2007

témér bez snéhoveé pokryvky s jarnim s¢itanym stavem k 31.3.2007 jen 13 ks.
Zakladnim lesnickym opatienim je postupna uprava druhové skladby, dafi se uplatiovat

Velmi vyznamnd je podpora ptimési jefabu, na ktery se koncentruji Skody okusem v dob¢
vegetacniho klidu a hlavni hospodéaiské dieviny nejsou poskozeny. Realn¢ uvaZzujeme i o
ztizeni 2 prezimovacich obarek, v lokalit¢ OleSnice a Trckov. Dulezité je i vytvoieni
samostatného HS porosta siln¢ poSkozenych loupanim a ohryzem se specifickym
hospodaienim — na LHC Opo¢no o vymére 64 ha, t.j. pouze 1,4 % z LHC (1. a 2. vek. st.
bez poskozeni).

PovaZzujeme za Uspéch, Ze i pies pocatecni nediveru nase filosofie ekologicky tnosnych Skod
a tomu odpovidajicich pocetnich stavi vysoké zvéie byla prijata vSemi vyznamnymi
vlastniky lest v Orlickych horach.

Srn¢i zvér je decimovana neptiznivymi vlivy klimatu, zejména po zime¢ 2005/2006, Skody
okusem témét nehrozi.
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vysazenych lesnich kultur, zejména MZD - listnact a jedle proti okusu zvéfi. Jednd se
zejména o Skody srn¢i zveri a zajicem. Pii vySSim zastoupeni MZD, pievazné vice jak 25 %
dle cilového HS je jedinym G¢innym prostiedkem ochrany oploceni lesnich kultur. Chceme-
li zachovat vysSi podil MZD nejen do stadia zajisténi lesnich kultur, ale i priblizit se
k druhové skladb¢ ptirodniho lesa v dobé jeho dospélosti, nezbyva nez v prechodné dobé
volit nakladné zpusoby oploceni. U pronajatych honiteb je tieba alikvotni podil zvySenych
naklada na ochranu lesnich kultur promitnout do ekonomického najemného. Uvadi se, Ze
néklady na ochranu lesnich kultur ¢ini 5 — 10 ti ndsobek najemného za pronajem honebnich
pozemka. V naSem piipadé na lesnickém Gseku Skalka, kde jsou pronajaty 3 honebnim
spolecenstvim honebni pozemky o vyméie 384 ha, ¢ini ro¢ni najemné 19.195 K¢, a ro¢ni
ndklady na ochranu proti zvéii (oploceni + ochrana proti okusu) 127.500 K¢, ftj.
sedminasobek ro¢niho najmu, ale pouze 15 % vynaloZenych ro¢nich nakladi na ochranu
lesnich kultur proti zvéti.

Celkové naklady v roce 2006 i 2007 na ochranu proti zvéti na majetku KCM piesahly 1 mil.

K¢.

K témto dvéma zakladnim okruhtim probléma pristupuje jiz zminény komplex reSeni otazek
mysliveckého hospodaieni a sniZzovani netnosnych Skod zvéii na prevzatém majetku na
DobfiSsku.

Pro podrobngjsi posouzeni Ize uvést aktualni s¢itané stavy zvéie v rozhodujicich honitbach
Spravy lest Kristiny Colloredo - Mansfeldové na majetku Opoc¢no a Dobiis:

jelenec

. B jeleni dandi mufloni A celkem
Honitba — vyméraha — \ooqr  Nsjseit. | NShseit.  ITANSKY o Stavks/ha
NS/séit.
Obora 242 - 70/90 120/191 - 190/281 1,16
Opocno
Obora
Aglaia - 515 50/46 80/192 - 61/9 191/247 0,48
r. 2006
r. 2007 50/63 80/261 - 61/5 191/329 0,64
r. 2008 50/82 80/270 - 61/9 191/361 0,70
Olesnice 1822 26/25 I11. kakostni t¥. min. stav 16 ks 26/25 13,7/1000 ha
Trékov 758 8/13 I11. kakostni tf. min. stav 6 ks 8/13 17,1/1000 ha
Voznice 1846 12/30 10/33 - 10/25 32/88 34/1000 ha
Krélova 1172 11/14 10/16 - 10/0 31/30 25/1000 ha
Stolice
Rochota 737 5/14 6/13 - 5/12 16/39 52/1000 ha

Rozdily pocetnich stavii dvou srovnavanych obor, Opo¢no a Aglaia, jeSté zdaleka
nevypovidaji o mysliveckém hospodaieni a zejména péci o zveét. Témét pii 2 nasobnych
stavech v Obote Opocno, pti komplexni péci o zveér, jsou vysledky dosazenych hodnot
ulovenych trofeji nesrovnatelné. TotéZ plati i v otdzkach poSkozeni lesnich porosta.

V8echny uvedené piiklady jen potvrzuji cil naSeho snazeni. Vytvoieni vyvéZenéeho stavu
mezi lesnickym hospodaienim a myslivosti, konkrétn¢ postupné piiblizeni se k piirodnimu lesu,
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zvéii. To je i jednim z bodu piijatého programu trvale udrzitelného hospodateni v lesich CR.

Zajistit sprdvné hospodateni ve v3ech honitbdch SL KCM Opoc¢no je velmi naro¢né,
protoze lezi ve dvou velmi vzdalenych oblastech. Restituované majetky uziva Kristina
Colloredo-Mansfeldova v pievazné vétsing kratkou dobu, a tak se teprve ukéZe, s jakymi
vysledky se nejen oborni chovy, ale také volné honitby, pochlubi.

Autor:

Ing. Milan Vondrejc

Sprava lesu Kristiny Colloredo Mansfeldove Opocho
Zamecka 5

517 73 Opocno pod Orlickymi horami
vondrejc@colloredo.opocno.cz
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