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LESY M� STA PELH � IMOVA – HISTORIE A SOU� ASNOST 
 

FRANTIŠEK KU� ERA 
 

Území, kde se v sou� asnosti nachází lesy m� sta Pelh�imova, dostal v roce 1144 pra�ský 
biskup darem od kní�ete Vladislava. Vznikla zde zna� n�  velká dr�ava s úst�edím v � ervené 
� e� ici, která v 13. a 14. století zahrnovala celé Pelh�imovsko v� etn�  m� sta samotného.  
Od roku 1415 ji� Pelh�imovsko nebylo církevním majetkem. Po husitských válkách došlo 
k rozd� lení p� vodního statku na dv�  � ásti, které v dalších letech n� kolikrát zm� nily majitele. 
Koncem 16. století zakoupilo m� sto Pelh�imov � ást t� chto pozemk�  od pana Karla z � í� an. 
Kvalita lesních porost�  v této dob�  nebyla z�ejm�  veliká. Dochované zápisy potvrdily, �e lesy 
byly z v� tší � ásti jehli� naté, smrkové a jedlové, ale listná��  bylo pravd� podobn�  více ne� 
pozd� ji, v 19. století. M� sto po koupi statku, a tedy i les� ,  v roce 1572  m� lo zájem na  ur� ení 
hranic svého majetku. O p�esnosti ur� ení hranic majetku a stavu lesa v dob�  koup�  asi nejlépe 
vypovídají úryvky ze zápisu pana Jana Rombhápa ze Suché, pov�� eného v roce 1574 podat 
� eské  komo�e zprávu o pelh�imovském panství. Napsal: „..... co a jak mnoho t� ch lesuov jest 
a pokud k Pelh�imovskému panství nále�í.... toho se vyhledati nemohlo.... lidé o hranicích a 
mezech nev� dí, pon� vad� jest to prvé všechno v hromadu k arcibiskupství nále�elo...“ a dále 
uvádí, �e pen� �ní u�itek z les�  není �ádný, v n� kterých jsou jen skály a lomy, anebo jsou 
velice poplen� ny: „.... neb se v nich sedláci všudy co svin�  v roli ryjí a kde cht� jí sekají...“.  
D�evo se v této dob�  t� �ilo v lese nahodile a podle pot�eby a zpravidla se zpracovávalo p�ímo 
na míst� . Les byl i nadále intenzívn�  vyu�íván k pastv�  dobytka a nemén�  d� le�itý byl i lov 
zv�� e. 

Tento stav se p�íliš nezm� nil ani v 17. století, i kdy� pot�eba d�eva stoupala a zvyšovaly se 
postupn�  i ceny d�íví. K výrazn� jším zm� nám v celkovém p�ístupu k lesu a jeho vlastnímu 
obhospoda�ování za� ínalo docházet a� po nástupu tereziánských a josefínských reforem ve 
století 18. V druhé polovin�  tohoto století byla vydána celá �ada instrukcí a na�ízení, které 
byly zam�� eny na les. Tím základním byl patent Marie Terezie z roku 1754 „Lesní �ád pro 
království � eské“. Shrnoval nejd� le�it � jší pravidla k t� �bám d�íví, zakázal p�em�	 ovat lesní 
p� du na zem� d� lskou, p�inesl kategorické zákazy k ochran�  lesa p�i hrabání a pastv� . 
V následujících desetiletích pak byla vydána celá �ada dopl	 ujících instrukcí a na�ízení. Podle 
všech dochovaných zpráv nebyl v polovin�  18. století stav les�  m� sta Pelh�imova p�íliš dobrý. 
Hospoda�ilo se málo cílev� dom� , bez v� tší pé� e o les a jeho zachování. Byly problémy se 
zpracováním polom�  a zejména se škodami zp� sobenými pastvou. Tato situace se za� ala 
zvolna m� nit a zlepšovat a� v druhé polovin�  18. století a zejména po� átkem století 
devatenáctého. Bezpochyby k tomu, krom�  snahy zemských ú�ad�  o ú� elnou správu les� , 
zna� nou m� rou p�isp� lo z�ízení samostatného lesního ú�adu m� sta, který zajiš
 oval 
hospoda�ení v lesích. 

V� domí pot�eby trvalého výnosu z lesa p�im� lo za� átkem 19. století m� sta k provedení 
za�ízení jejich lesních majetk� , tj. k vypracování lesních plán�  se zhodnocením sou� asného 
stavu lesa a se zp� sobem jejich dalšího obhospoda�ování. V letech 1828 - 1830 vypracoval 
lesní systemizátor František Oppel rozsáhlou práci – „Systemizaci les�  královského m� sta 
Pelh�imova“. Tento spis zaznamenává poprvé v historii  m� stských les�  jejich podrobný popis 
a vytvá�í p�edpoklady pro rozumné a ú� elné hospoda�ení se základním po�adavkem nejvýše 
mo�ného a trvalého u�itku z lesa. Mimo vlastních výsledk�  taxa� ních prací obsahoval 
mno�ství podrobných rad a pokyn�  k vedení spis�  a evidence, ale také jak vyzna� ovat t� �by, 
jak je provád� t, jak p�ijímat d�evo, zales	 ovat, chránit kultury a mnohé další. P�i za�ízení byla 
zjišt� na vým� ra m� stského lesa na ploše 1 582 ha, byly vyhotoveny lesnické mapy. P�írodní 
podmínky byly vyhodnoceny jako velmi dobré pro smrk, jedli, buk a b�ízu, v ni�ších 
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polohách pro borovici. Bylo konstatováno nevyrovnané zastoupení v� kových t�íd (tehdy 
t� icetileté), zejména nejstarší v� ková t�ída 60 - 90 let byla nep�im�� en�  veliká – 50 % vým� ry. 
Pro další hospoda�ení bylo stanoveno devadesátileté obmýtí a ro� ní etát ve výši zhruba 
9 200 m3. Je nesporné, �e toto za�ízení zp� sobilo zásadní zm� nu v hospoda�ení a zejména 
svou podrobnou instruktá�í k organizované a plánované lesnické praxi polo�ilo základy 
k moderním zp� sob� m lesního hospoda�ení. Následujících 60 let se dle tohoto za�ízení 
s drobnými odchylkami a zm� nami také hospoda�ilo. 

Konec století 19. p�inesl do Pelh�imova �adu zm� n. Tou nejvýznamn� jší byla stavba �eleznice 
Tábor – Jihlava zakon� ená v roce 1888. Ta byla jednou z hlavních p�í� in rozvoje regionu, 
který se významn�  dotkl i lesního hospodá�ství. V této dob�  také dochází ke genera� ní 
vým� n�  a na funkci vedoucího lesního ú�adu byl p� ijat Gustav Peikert.  Obecní zastupitelstvo 
p�ijalo usnesení: „… aby lesy obecní nov� , zp� sobem pokrok� m lesov� dy, zásadám 
racionelního hospoda�ení odpovídajícím za�ízeny byly a práce ta sv�� ena nov�  zvolenému 
nadlesnímu....“. Nové za�ízení bylo provád� no v letech 1888 - 1891 a nový lesní plán byl 
vyhotoven s platností od 1. 1. 1892.                                            

P�i zpracování nového za�ízení bylo nejprve provedeno nové zam�� ení celého lesního 
majetku. Toto bylo provedeno neoby� ejn�  d� kladn� , hranice majetku byly osazeny 
kamennými mezníky s ozna� ením KMP (Královské m� sto Pelh�imov), výjime� n�  byly 
pou�ity p�írodní kameny. O pr� b� hu hranice a umíst� ní mezník�  byl sepsán hrani� ní protokol 
s podpisy vlastník�  sousedních pozemk� . Práce na za�ízení pokra� ovaly plošným rozd� lením 
lesa do mýtosvaz�  a odd� lení a dále porovnáním stavu v� kového rozvrstvení lesa s normálem. 
Zjišt� na byla zna� ná nevyrovnanost v� kových t�íd, zejména výrazn�  ni�ší zastoupení porost�  
starších 80 let. Obmýtní doba byla stanovena na 100 let. Plocha normální mýtní se� e byla 
stanovena na 16 ha ro� n�  a ro� ní etát byl spo� ten ve výši 8 572 m3. U probírkových porost�  
byl konstatován v� tšinou neuspokojivý stav – porosty nevychovávané, p�ehoustlé. Zasahovat 
se proto m� lo podle stavu porost� , zpravidla siln�  a urychlen� . Dále za�ízení obsahovalo 
návrh na vybudování nové ucelené sít�  cest a pr� seku, � emu� doposud nebyla v� nována 
pat�i� ná pozornost. Podrobná pravidla stanovilo za�ízení také k zales	 ovacím pracím. Jako 
základní bylo op� t zd� razn� no, �e nelze ur� it jedno pravidlo pro celek, hlavním cílem pak 
m� ly být smíšené porosty zalo�ené pomocí skupinového zalesn� ní. Pro zalesn� ní bylo 
uva�ováno p�edevším se školkovanými sazenicemi p� stovanými ve stálých školkách. Byla 
snaha o zavád� ní jedle a buku sadbou do porost� , kde se nevyskytovaly a kde tudí� nebylo 
mo�no docílit jejich zastoupení p�irozenou cestou. Poprvé v historii m� stských les�  byly 
zd� razn� ny klady p�irozené obnovy porost�  a obnova lesa pod ochranou porostu m� la  na 
vhodných stanovištích nahradit dosud vládnoucí holose� né hospoda�ení. Velmi podrobn�  byly  
zpracovány zásady pro práci s p�irozeným zmlazením, byly stanoveny vhodné zp� soby 
dopl	 ování nárost�  � i nezdar�  ze zalesn� ní. Pro jednotlivé revíry byly vypracovány kvalitní a 
podrobné mapy. Nejen vypracování tohoto plánu, ale i dosahované výsledky v následujících 
letech dokladují, �e nadlesní a pozd� ji lesmistr Peikert  byl bezesporu velmi schopný lesník, 
s výbornými organiza� ními a �ídícími schopnostmi. Slou�il u m� stských les�   do roku 1914, 
kdy ne� ekan�  zem�el. Pro lesy m� sta Pelh�imova se stal lesníkem, který se nesmazateln�  
zapsal do jejich historie. 

Období 1. sv� tové války zp� sobilo významné zm� ny i v hospoda�ení v m� stských lesích. To 
se stalo do jisté míry provizorním, d�evo se ve vále� ných letech zu�itkovávalo p�edevším na 
palivo. Nový LHP byl vypracován a� na období 1922 - 1931. V 20. a 30. letech dochází 
k významným zm� nám zejména v sortimentaci d�eva a jeho zu�itkování. Zvýšil se odbyt 
d�eva na po�ez a významn�  se rozší�il prodej d�eva pro papírny. Podíl paliva postupn�  klesl na 
cca 20 %. K významné zm� n�  dochází rovn� � u vypracování LHP na další decenia. Tyto se 
od po� átku 30. let za� ínají zpracovávat samostatn�  na jednotlivé revíry jako samostatné 
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hospodá�ské celky, p� i� em� dochází k � asovému posunu platnosti t� chto plán� . Rozhodující 
podíl na vypracování LHP z�ejm�  m� li jednotliví revírníci.  Do jisté míry tím došlo ke ztrát�  
centrálního, jednotného �ízení organizace m� stských les�  a mezi jednotlivými  revíry se více 
projevovaly rozdíly v p�ístupu k hospoda�ení. V roce 1933 pak byl zrušen lesní ú�ad a 
kompetence byly p�eneseny z� ásti na revírníky a � áste� n�  na lesní odbor m� sta. Z dnešního 
pohledu se toto rozhodnutí musí posuzovat jednozna� n�  jako nesprávné.  

Poslední roky lesního statku p�ed jeho koncem byly poznamenány �adou vliv�  a zm� n. Byly 
to p�edevším vále� né roky a pak zejména rok 1948 s politickým p�evratem a událostmi 
následujícími. Od 1. ledna 1950 byly lesy m� sta p�edány státu a dalších 40 let v nich 
hospoda�ily organizace státních les� . B� hem tohoto období prob� hla celá �ada reorganizací a 
zm� n. Nejprve byly lesy m� sta obhospoda�ovány Správou lesního hospodá�ství v � ervené 
� e� ici, pozd� ji pak Lesním závodem Pacov a Kamenice nad Lipou, po jejich slou� ení pak 
Lesním závodem Pelh�imov. Obec Rohozná p�estoupila pod okres Jihlava a tamní revír 
p� ipadl Lesnímu závodu Jihlava. Mimo tyto organiza� ní zm� ny se les� m m� sta nevyhnul ani 
prudký vývoj a zásadní zm� ny charakteristické pro druhou polovinu dvacátého století. Ten 
byl v lesnictví zcela mimo�ádný zejména pou�íváním nových pracovních postup� , zavád� ním 
mechanizace, pou�íváním chemie, ale i zavád� ním a prosazováním nevhodných metod 
v lesním hospodá�ství.  

K 1. � ervnu 1991 byl  lesní majetek po � ty� iceti letech vrácen m� stu Pelh�imovu, které za� alo 
sv� j historický majetek znovu obhospoda�ovat. Nový správce lesa dostal od m� stského 
zastupitelstva, podobn�  jako p�ed sto lety nadlesní Peikert, úkol znovu lesy uspo�ádat a �e� eno 
slovy významného � eského lesníka Josefa Zenkera, který se spolupodílel na posuzovaní 
hospodá�ských operát�  les�  královského m� sta Pelh�imova zhotovených Gustavem 
Peikertem, „racionálním zacházením zajistit, aby z� staly na dobu jaksi v�� nou trvalým a 
stálým d� chodem obce královského m� sta Pelh�imova“. Zastupitelstvo m� sta v roce 1991 
rozhodlo o z�ízení p�ísp� vkové organizace m� sta Pelh�imova. Jejím hlavním posláním byla 
správa a obhospoda�ování historického lesního majetku a nemovitostí navrácených m� stu 
Pelh�imovu podle zákona � . 172/91 Sb. Jako p�ísp� vková organizace hospoda�ila M� stská 
správa les�  a� do konce roku 1996. K 1. 1. 1997 zalo�ilo m� sto Pelh�imov spole� nost 
s ru� ením omezením M� stská správa les�  Pelh�imov s. r. o., kde vlastní 100% podíl. Byly 
vypracovány pot�ebné základní dokumenty, nové nájemní smlouvy, proveden zápis 
v obchodním rejst�íku, byla jmenována dozor� í rada, stanoveny vzájemné kompetence, 
pravomoci a vztahy a spole� nost zahájila svou � innost.  Pracovní aktivity spole� nosti byly 
rozší�eny, hlavní náplní však i nadále z� stává správa a obhospoda�ování lesního majetku 
m� sta Pelh�imova. Dalším p�edm� tem � innosti je: 

- správa a obhospoda�ování movitého a nemovitého majetku, 
- koup�  zbo�í za ú� elem jeho dalšího prodeje a prodej, 
- lesnictví, 
- po�ez d�eva, 
- silni� ní motorová doprava nákladní – vnitrostátní, 
- pronájem bytových a nebytových prostor v� etn�  slu�eb dopl	 kových, 
- úprava a obnova ve�ejného prostranství a zelen� , 
- myslivost, 
- výkon � innosti odborného lesního hospodá�e, 
- nakládání se semeny a sazenicemi lesních d�evin. 

 
M� stská správa les�  Pelh�imov s. r. o. hospoda�í na 2 023 ha lesní p� dy m� sta Pelh�imova a 
integrovaných obcí. Dále obhospoda�uje na základ�  uzav�ených smluv lesy obcím �eliv, 
� ervená � e� ice, Prose�  pod K�emešníkem a n� kolika fyzických osobám, kde vykonává 
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rovn� � � innost odborného lesního hospodá�e. Na celkové ploše 2 251 ha zajiš
 uje a provádí 
komplexní lesnickou � innost v� etn�  prodeje vyt� �eného d�eva, dále zajiš
 uje b� �nou údr�bu a 
opravy provozních budov, t� í hájoven a � ty�iceti kilometr�  lesních cest a svá�nic. 

Pro zajišt� ní sob� sta� nosti ve spot�eb�  geneticky vhodného sadebního materiálu na 
zales	 ování v obhospoda�ovaných lesích byly zalo�eny dv�  lesní školky – v oblasti 
K�emešníku a Rohozné. Vyp� stované sazenice lesních d�evin jsou pou�ívány pro zales	 ování 
v m� stských lesích, p�ípadný p�ebytek je odprodán zájemc� m. 

Drobným vlastník� m lesa provádí spole� nost na po�ádání práce p� stební a t� �ební � innosti, 
odbornou poradenskou � innost a odvoz dlouhého d�íví vlastní odvozní soupravou T-815. 
Spole� nost provádí výkup d�eva v rozsahu všech vyráb� ných sortiment�  v� etn�  zabezpe� ení 
odvozu za smluvní ceny obvyklé v míst�  a � ase na trhu s d�evní surovinou. 

Pro zlepšení výt� �nosti a zpen� �ení byl v roce 1993 v areálu MSL vybudován manipula� ní 
sklad. Mén�  kvalitní d�evní hmota se zpracovává na pilnici na paletové p�í�ezy. V menším 
rozsahu se vyrábí stavební �ezivo nej�ádan� jších rozm� r�  pro p�ímý prodej drobným firmám 
a koncovým zákazník� m; provádí se také po�ez dodané kulatiny na zakázku. 

V lesích m� sta se nacházejí dva chrán� né p�írodní útvary – p�írodní rezervace K�emešník a 
p�írodní památka � ert� v hrádek. V obou lokalitách je hospoda�eno v souladu se schváleným 
plánem pé� e za dohledu orgán�  státní ochrany p�írody. Ob�  lokality jsou celoro� n�  hojn�  
navšt� vovány turisty i obyvateli okolních m� st a obcí. Do p� sobnosti M� stské správy les�  
Pelh�imov s. r. o. spadá rovn� � správa chatových lokalit nacházejících se na lesním p� dním 
fondu v majetku m� sta. 

Pracovníci M� stské správy les�  jako profesní lesníci nespat�ují v lese pouze zdroj trvalé 
produkce d�evní suroviny, ale u lesního majetku m� sta Pelh�imova chceme zejména zd� raznit 
ostatní u�ite� né funkce lesa, a to zejména funkci vodohospodá�skou a rekrea� ní. P�itom 
samoz�ejm�  musíme pln�  respektovat p�íslušné zákony, platný lesní hospodá�ský plán a 
zejména po�adavky státní ochrany p�írody. 

Jsem velmi rád, �e dnes po dvaceti letech obnovení vlastní správy historického lesního 
majetku m� sta Pelh�imova mohu konstatovat, �e lidé ve vedení našeho m� sta si pln�  
uv� domují nejenom ekonomický význam, ale i všechny ostatní u�ite� né funkce m� stského 
lesa, a cht� l bych jim tímto pod� kovat za podporu naší spole� nosti ve snaze o jeho trvale 
udr�itelné obhospoda�ování a zvelebování. 
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HOSPODA� ENÍ NA LESNÍM MAJETKU M � STA PELH� IMOVA – 
MODELY OBNOVY LESNÍCH POROST �  

 
MARTIN KODEŠ 

 
Základní charakteristika majetku   

Vým� ra  lesa  
·  2 023 ha 
·  dva v� tší lesní komplexy - K�emešník  (800 ha), Rohozná (350 ha) 
·  zbývající lesy roztroušeny a� do 20 km od Pelh�imova na ploše cca 300 km2 
·  celkem majetek rozptýlen na 37 katastrálních území  

P� írodní lesní oblast   
·  16 - � eskomoravská vrchovina 
 
P� írodní podmínky 
·  nadmo�ská výška 480 - 750 m n. m. 
·  pr� m� rné ro� ní srá�ky  600 - 850 mm 
·  pr� m� rné ro� ní teplota 6 - 7 °C 
·  klimatický okrsek B8 – mírn�  teplá oblast, vlhká, vrchovinná 
   
Hydrografické pom� ry 
·  majetek se nachází na evropském rozvodí 
·  severní � ást v povodí �elivky – Severní mo�e 
·  ji�ní � ást v povodí Ne�árky – � erné mo�e 
 
Geologické pom� ry  
·  moldanubická � ást � eského masívu 
·  p�eva�ují biotitické pararuly 
·  � id� eji kvarcity a kvarcitické ruly 
 
Lesní vegeta� ní stupn�  
·  5-jedlobukový 
·  6-smrkobukový 
 
Stanovištní � ady 
·  kyselá – kategorie K, � id� eji N a I 
·  �ivná – kategorie S, � id� eji F a H 
·  oglejená – kategorie O, P  
·  obohacená vodou a oboh. humusem – kategorie  V a A 
 
Stav lesních porost�  a d� evinná skladba 

Zastoupení v� kových t�íd je mírn�  nevyrovnané,  1. a� 8. v� kový stupe	  vykazují nedostatek 
oproti normální ploše, naopak 9. a� 15. v� kový stupe	  je v p�ebytku. Tato skute� nost vytvá�í 
základ pro vyrovnané a relativn�  vysoké t� �ební mo�nosti v n� kolika následujících deceniích. 
Pr� m� rné zakmen� ní porost�  je 9,23, jeho výše nebyla negativn�  ovlivn� na ani polomem 
námrazou z p�elomu let 1995/1996, ani v� trnými polomy v následujících letech. Bonity 
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hlavních d�evin jsou nadpr� m� rné – smrk 29,7, jedle 28,9, mod�ín 30,2, buk 26,8.  Pr� m� rná 
hektarová zásoba dosahuje 365 m3, co� je tém��  o t�etinu více ne� je pr� m� r v � eské 
republice, pr� m� rná zásoba mýtních porost�  je 555 m3/ha. 

Zdravotní stav porost�  je vcelku dobrý. Nejvá�n� jší škody v novodobé historii les�  m� sta 
byly zaznamenány v roce 1996, kdy bylo v d� sledku polomu zp� sobeného námrazou a 
ledovkou vyt� �eno 25 000 m3 nahodilé t� �by. Vrškovými zlomy byly tehdy na  
jihovýchodních svazích a h�ebenech od cca 600 m n. m. posti�eny tém��  všechny porosty 
K�emešníka a Rohozné. Tyto porosty se v následujících letech zotavily,  nicmén�  je zde nutno 
po� ítat se sní�ením celkové kvality d�íví, zejména pak se znehodnocením st�edové � ásti 
kmene hnilobou. V� trné polomy v uplynulých 20 letech nenarušily zásadním zp� sobem 
hospoda�ení v lesích. Nejvyšší objemy nahodilé t� �by zp� sobené v� trem byly evidovány 
v letech 1998 (9 000 m3) a 2007 (9 200 m3).  Objem zpracovaného k� rovcového d�íví byl 
nejvyšší v letech 2003 a 2004,  kdy  p�esáhl hranici 1000 m3 jako d� sledek extrémního sucha 
a teplého podzimního po� así. Zvýšený stav populace lýko�routa p�etrvával n� kolik 
následujících let, k návratu k normálnímu stavu došlo a� v roce 2010. Ostatní  škodliví 
� initelé se projevují v b� �ném rozsahu, který odpovídá p�írodním podmínkám a druhovému 
slo�ení porost� .   

Stávající plošné zastoupení d�evin je následující – 82 % smrk, 2 % jedle, 3 % borovice, 3 % 
mod�ín, 10 % listnaté d�eviny – z toho buk 6,5 %. Zastoupení buku je výrazn�  vyšší 
v porostech I. v� kové t�ídy a v porostech starších 120 let, v porostech st�edního stá�í tém��  
zcela chybí.  Historicky poprvé bylo zastoupení d�evin zjiš
 ováno v roce 1830 v souvislosti 
s vypracováním prvního lesního hospodá�ského plánu. Tehdy byla zjišt� na tato d�evinná 
skladba – 50 % smrk, 32 % jedle, 9 % borovice, 2 % mod�ínu, 4 % buku a 3 % b�ízy a 
ostatních listná�� .  Za t� ch uplynulých cca 180 let došlo tedy k nejvýrazn� jší zm� n�  v poklesu 
zastoupení jedle ve prosp� ch smrku, p�i� em� ke sni�ování podílu jedle docházelo ji� 
v 19. století (v roce 1891 cca 22 %) a pokra� ovalo dále i ve století 20. (1942 – 5 %).  
O p� vodní skladb�  d�evin p�ed rokem 1830 se �ádné � íselné údaje nedochovaly. Ze slovního 
popisu v archivních materiálech lze dovodit, �e p�evládaly jehli� nany a podíl listnatých d�evin  
pravd� podobn�  nep�esahoval 30 %. Nejrozší�en� jšími d�evinami z�ejm�  byly smrk, jedle a 
buk.  

M� stská správa les�  Pelh�imov s. r. o. provádí výkon práva myslivosti ve dvou vlastních 
re�ijních honitbách, a to na K�emešníku (1 401 ha) a Rohozné (535 ha). V obou honitbách se 
shodn�  vyskytuje a loví p�edevším zv��  spárkatá, tedy zv��  srn� í a � erná. Z drobné zv�� e pak 
sporadicky  zajíc.  Základní snahou je udr�ování stav�  zv�� e v mí�e únosné pro les, zejména 
pak pro p�irozenou obnovu lesních porost� . 

Výsledky hospoda� ení za období 1992-2011 

V roce 1991 byla z�ízena rozhodnutím m� stského zastupitelstva p�ísp� vková organizace 
M� stská správa les�  Pelh�imov; v roce 1997 byla zalo�ena obchodní spole� nost M� stská 
správa les�  Pelh�imov s. r. o. 

Lesy byly p�evzaty od organizací státních les�  – LZ Pelh�imov a LZ Jihlava v druhé polovin�  
1991. Majetek byl rozd� len nejprve na 5, pozd� ji na 4 lesnické úseky �ízené p�ímo úst�edím. 
Od 1. 1. 1992  bylo zapo� ato s vlastním hospoda�ením v lesích.  M� stu byly navráceny pouze 
pozemky s lesními porosty a 3 lesovny z p� vodního po� tu 11. Prvo�adým úkolem nov�  
vzniklé organizace tedy bylo zajišt� ní pot�ebného technického zázemí, nákup nezbytného 
materiálu a prost�edk�  nutných pro vlastní provoz organizace.  V pr� b� hu uplynulých 20 let 
byla postavena nová budova úst�edí organizace, zrekonstruovány dv�  z navrácených lesoven. 
V areálu úst�edí organizace byla postavena manipula� ní linka a malý pila�ský provoz. Nov�  
byla vybudována lesní školka v Korcích a provedena rekultivace školky v Rohozné. 
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Spole� nost v sou� asné dob�  vlastní jeden prost�edek na p�ibli�ování d�íví, jednu nákladní 
soupravu pro odvoz d�íví a jeden � elní naklada� .  Za období své existence spole� nost  
provedla celkové investice p�ibli�n �  ve výši 42 mil. K� ,  zna� né finan� ní prost�edky jsou 
rovn� � vynakládány na údr�by odvozních cest a opravy budov - celkem � ástka 16 mil. K� . 

Zpo� átku se na majetku hospoda�ilo dle dvou LHP, následn�   od 1. 1. 1998  byl vytvo�en 
vlastní LHC a bylo provedeno jednotné za�ízení pro celý majetek. P�i tvorb�  LHP bylo 
vylišeno p� t základních hospodá�ských soubor� , plošn�  jsou nejvíce zastoupeny HS 531- 
Smrkové hospodá�ství kyselých stanoviš
  st�edních poloh (vým� ra cca 1 000 ha lesa) a HS 
571 – Smrkové hospodá�ství �ivných a oglejených stanoviš
  st�edních poloh (cca 850 ha 
lesa).  Lesy v zvlášt�  chrán� ných územích, PR K�emešník a PP � ert� v hrádek, byly za�azeny 
do HS 526 - Exponovaná stanovišt�  vyšších poloh s odlišným zp� sobem hospoda�ení 
vzhledem k jejich za�azení do kategorie lesa zvláštního ur� ení a po�adavk� m na ochranu 
t� chto území.      
      
Základní ukazatele LHP na období 1998 - 007 a 2008 - 2017 
 
         UKAZATEL LHP 1998 - 2007 LHP 2008 - 2017 
Maximální celková výše t� �eb 
- z toho mýtní 
- z toho p�edmýtní 

143 400 m3 
115 600 m3 
  27 800 m3 

184 000 m3 
158 300 m3 
  25 700 m3 

Minimální plošný rozsah výchovy do 
40 let 

129 ha 191 ha 

Minimální podíl meliora� ních a zp. 
d�evin 

27 % 27 % 

Celková plocha p�edmýtních t� �eb 916 ha 853 ha 
Celková plocha pro�ezávek 234 ha 237 ha 
Plánovaná obnova lesa na ploše  165 ha 254 ha 

 
T� �ba byla v letech 1998 - 2007 provád� na v pr� m� rném ro� ním objemu 13 880 m3, z toho 
2 530 m3 (18 %) t� �ba p�edmýtní úmyslná, 6 630 m3 (48 %) t� �ba mýtní úmyslná a 4 720 m3 
(34 %) t� �ba nahodilá.  Výchovné zásahy byly v letech 1998 - 2007 provád� ny v pr� m� ru na 
ploše 122 ha/rok, z toho 69 ha výchovných t� �eb v porostech starších 40 let, 25 ha 
výchovných t� �eb v porostech do 40 let a 28 ha pro�ezávek. V porovnání s ukazateli LHP je 
patrné, �e celková výše realizovaná t� �by byla o cca 4 000 m3 ni�ší ne� plán a výchovné 
zásahy byly oproti plánu provedeny na v� tší ploše.  Obnova lesa byla  v letech 1998 - 2007 
provedena pr� m� rn�  na ploše 13 ha ro� n� , z toho 65 % um� le zalesn� ním a 35 % p�irozenou 
obnovou. Podíl listnatých d�evin  p� i obnov�  � inil 29 % a jedle b� lokoré 8 %, celkový podíl 
MZD na obnov�  lesa tedy � inil 37 %. 
    
V letech 2008 - 2010 byla provád� na t� �ba v pr� m� rném ro� ním objemu 17 200 m3, z toho 
2 640 m3 (15 %) t� �ba p�edmýtní úmyslná, 11 500 m3 (67 %) t� �ba mýtní úmyslná a 3 060 m3 
(18 %) t� �ba nahodilá. Výchovné zásahy provád� ny ro� n�  na ploše 119 ha,  z toho 59 ha 
výchovných t� �eb v porostech starších 40 let, 28 ha v porostech mladších 40 let a 32 ha 
pro�ezávek.  Ro� ní pr� m� rný objem obnovy lesa � iní 18 ha, z toho 55 % um� le zalesn� ním a 
45 % p�irozenou obnovou.  Podíl MZD na obnov�  lesa � iní 37 %, z toho 31 % listnaté d�eviny 
a 6 % jedle. 
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Obnova lesa 

P�i obnov�  porost�  je nutné  d� sledn�  vycházet ze stanovištních podmínek a celkového stavu 
obnovovaného  porostu. Zárove	  je t�eba respektovat p�íslušná ustanovení platné legislativy a 
schválený lesní hospodá�ský plán, a to zejména stanovený minimální podíl meliora� ních a 
zpev	 ujících d�evin pro danou porostní skupinu. 

Ji� v minulosti, p�ibli�n �  od konce 19. století, se p�i hospoda�ení na lesním majetku m� sta 
opakovan�  objevuje proklamovaná podpora obnovy porost�  sm� sí d�evin s pat�i� ným 
zastoupením jedle, buku a d�evin ostatních.  Ale skute� nost z�ejm�  bývala pon� kud odlišná a 
obnova i rozsáhlých se� í � istým smrkem nebyla ni� ím výjime� ným.  Dob�e to dokladují i 
následující � íselné údaje.  Návrh zalesn� ní pro decenium  1892 – 1901 � inil 1 797 tis. ks 
smrkové sadby a 291 tis. ks ostatních d�evin.  Na jiné d�eviny ne�  smrk tedy p�ipadalo 
p�ibli�n �  16 % zalesn� ní,  z toho v� tšina jehli� nany, jedle a mod�ín.  V následujícím za�ízení  
na období 1901 - 1911 se v revíru Korce - Vyskytná m� lo sázet na ploše 112 ha  1 036 tis. ks  
smrku a necelé 2 tis. ks všech d�evin ostatních! Snaha o zakládání a p� st� ní porost�  
s naprostou p�evahou smrku je více ne� z�ejmá.  

Dlouhodobé zkušenosti jednozna� n�  ukazují, �e zakládání rozsáhlých, stejnov� kých a 
opakovan�  po sob�  jdoucích smrkových monokultur je nesprávné, trvale neudr�itelné a 
celkovému stavu lesního ekosystému neprospívá.  Na druhé stran�  ale nelze schematicky lp� t 
na nutnosti podílu listnatých d�evin p�i obnov�  ka�dého porostu, a to i na zcela nevhodných 
stanovištích, v porostech s masivní p�irozenou obnovou smrku � i v lokalitách s ji� 
dostate� ným stávajícím zastoupením t� chto d�evin. Budoucnost by tedy m� la spo� ívat 
v zakládání a p� st� ní porostních sm� sí odpovídajících podmínkám stanovišt�  a všem 
okolnostem ovliv	 ujícím porost p�i jeho obnov�  a následném vývoji.  Je vhodné na tomto 
míst�   p� ipomenout  slova lesmistra Bakeše z jeho referátu k vycházce � eské lesnické jednoty 
do les�  m� sta Pelh�imova v roce 1901: „ .... kde takový souzvuk p� dy a porost�  zjistiti se dá, 
tu net� eba tou�iti po opravách, a tu zajisté nejlépe jest z� stati p� i t� ch d� evinách, je� si zvolila 
p� íroda sama – toti� p� i smrku, jedli, mod� ínu a buku .... “.   

Sadební materiál pro um� lou obnovu lesa je p� stován ve dvou vlastních školkách, pr� m� rná 
ro� ní produkce sazenic je 60 - 80 tisíc kus� . Pot�ebný po� et sazenic smrku a jedle je tedy 
vyp� stován v t� chto školkách, nadbyte� ná produkce je odprodána okolním vlastník� m lesa. 
Pro síje smrku a jedle je pou�íváno výhradn�  osivo z vlastních uznaných porost� .  Sadební 
materiál buku pochází � áste� n�  z vlastní produkce, osivo je v p�ípad�  neúrody bukvic 
nakupováno. Zbývající � ást sazenic buku a ostatní d�eviny jsou rovn� � nakupovány 
z velkoškolek. 

Vzhledem k p�írodním podmínkám je jako nejvhodn� jší zp� sob obnovy porost�  
up�ednost	 ován podrostní zp� sob. Z tohoto pohledu je mo�né rozd� lit porosty do t�í skupin: 

1. Porosty nevhodné pro p� irozenou obnovu 
Jedná se o porosty, u nich� je p�irozená obnova z r� zných d� vodu obtí�n�  proveditelná � i 
ne�ádoucí. Zpravidla jsou to porosty pro�ed� né se sní�eným zakmen� ním, zabu�en� lé, 
porosty na vysýchavých a kamenitých stanovištích � i porosty z jiných d� vod�  pro 
p�irozenou obnovu nevhodné. V t� chto porostech je obnova provád� na holose� n� . 

2. Porosty smrkových monokultur vhodné pro  p� irozenou obnovu 
     V t� chto porostech je mo�né p�irozen�  obnovovat smrk, nutný podíl meliora� ních a 

zpev	 ujících d�evin je mo�né zajistit pouze jejich výsadbou. P�i podrostním zp� sobu 
hospoda�ení na stanovištích se spontánním a masivním zmlazováním smrku je nutné 
provád� t obnovu meliora� ních a zpev	 ujících d�evin, zejména buku a jedle, 
v dostate� ném � asovém p�edstihu. Výsadba t� chto d�evin je realizována formou 
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oplocených skupin � i podsadeb v náv� trných okrajích � i zpev	 ujících �ebrech uvnit� 
porost�  a pro jejich umíst� ní jsou dle mo�ností vyu�ívány rozvoln� né skupiny strom�  � i 
sv� tliny po nahodilé t� �b �  jako�to místa p�irozen�  nestabilní pro smrk. Vzhledem      
k p�evládajícím sm� r� m v� tr�  od západu a severozápadu je optimální orientace pás�  
zpev	 ujících d�evin ve sm� ru od severu k jihu.  Rozmíst� ní t� chto skupin zejména 
u plošn�  rozsáhlejších porost�  je nutné p�izp� sobit i plánovanému t� �ebnímu postupu 
v daném porostu.  Otev�ené porostní st� ny v okolí t� chto  vlo�ených obnovních prvk�  jsou 
� asto p� sobením bo� ního sv� tla  východiskem pro p�irozené zmlazování smrku.  Na 
stanovištích p�irozen�  sušších nebo � áste� n�  zabu�en� lých je vhodné podpo�it    
p� irozenou obnovu smrku zran� ním povrchu p� dy. 

3.  Smíšené porosty vhodné pro p� irozenou obnovu 
     V t� chto porostech je mo�no p�irozen�  obnovovat d�eviny v� etn�  úplného � i � áste� ného 

podílu plochy meliora� ních a zpev	 ujících d�evin.  V našich podmínkách se jedná o 
porosty, kde v d�evinné skladb�  obnovovaného porostu je krom�  smrku zastoupen buk 
nebo jedle, p�ípadn�  ob�  tyto d�eviny.  I v t� chto porostech platí, �e je nutno v p�edstihu 
nejprve obnovovat buk nebo jedli mírným proclon� ním  mate�ského porostu.  P�i  
plošném a výrazn� jším sní�ení zakmen� ní zpravidla nastupuje intenzivní zmlazení smrku, 
které ztí�í � i znemo�ní p�irozenou obnovu jiných d�evin.  Specifickou skupinu tvo�í 
porostní skupiny s vtroušeným bukem. I zde je mo�no dosáhnout alespo	  � áste� né 
p�irozené obnovy buku, p�esto�e se tento vyskytuje v mate�ském porostu v po� tu pouze 
n� kolika kus� .  V dostate� ném � asovém p�edstihu, minimáln�  10 - 15 let p�ed 
uva�ovaným po� átkem obnovy je nutné mírn�  proclonit porost v bezprost�edním okolí 
t� chto buk� .  Ochrana proti okusu srn� í zv�� í u vzniklých bukových nálet�  není zpravidla 
pot�ebná, v okrajových � ástech lesních komplex� , kde je v zimním a jarním období v� tší 
koncentrace zv�� e, je pot�eba oplocení individuáln�  posouzena a p�ípadn�  realizována.  
V porostech, kde o� ekáváme zmlazení jedle, je ochrana proti okusu srn� í zv�� í nutností. 
Jedle v lesích m� sta v uplynulých cca 15 letech pravideln�  plodí s intervalem 2 - 3 let a 
zmlazuje se.  Ale jako�to d�evina pomalu rostoucí a abnormáln�  citlivá na poškození 
okusem bez dostate� né ochrany proti zv�� i neodr� stá.  U p�ehoustlých nárost�  smrku a  
buku vzniklých cestou p�irozeného zmlazení je nutné v� as zahájit jejich výchovu.  Ta 
bývá realizována formou prost�ihávky zpravidla do 2 - 3 let po smýcení mate�ského 
porostu.  Zásah je provád� n schematicky k�ovino�ezem, vy�ezáním pruh�  o ší� i 1 - 1,5 m 
ve dvou sm� rech kolmo na sebe.        

 Po zásahu z� stávají stát skupinky s optimálním po� tem 4 - 6 jedinc� , které jsou u� 
následn�  vychovávány individuálními zásahy.     

 

Kontakt: 

ING. MARTIN KODEŠ 

M� stská správa les�  Pelh� imov s. r. o. 
K Silu 1980 
393 01 Pelh� imov 
kodes@mslpelhrimov.cz 
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P� IROZENÁ OBNOVA LESNÍCH D � EVIN SE ZAM �� ENÍM NA 
REPRODUK� NÍ POTENCIÁL BUKU LESNÍNO P � I P� EM� N�  

SMRKOVÝCH MONOKULTUR  
 

LUMÍR DOBROVOLNÝ 

1 ÚVOD 
Koncepce tzv. „p�írod�  blízkého“ lesnictví, kterou mnohé evropské zem�  ji� zabudovaly do 
své lesohospodá�ské strategie, p�ichází na po�ad dne i v � eské republice. Hlavní myšlenka 
této koncepce, spo� ívající v tzv. „biologické racionalizaci“ obhospoda�ování lesa, tzn. 
v poznání a zapojení p�írodních proces�  do p� stebních systém�  za ú� elem nep�etr�itosti a 
kvality produkce d�evní hmoty spolu s minimalizací ekonomických vstup�  stran vlastníka 
lesa, je stará více jak 150 let. Pro dosa�ení hospodá�ského cíle se jako vzor ukázal model 
výb� rného lesa, resp. jeho principy – nap�. t� �ební kritéria výb� ru strom� , prostorová 
výstavba, p�irozená obnova aj. Cílovou porostní strukturou p�itom není samotný výb� rný les 
ani les bez hospodá�ských zásah� , jak se n� kte�í odp� rci této koncepce myln�  domnívají. 
N� kdy se a� p�íliš upínáme ke svazujícím schémat� m a model� m, které v pestrých p�írodních 
podmínkách a ve spletitých ekosystémových vazbách lesa spíše nefungují. Dávný termín 
„Dauerwald“ – „les trvale tvo�ivý“ dokonale vystihuje podstatu celé koncepce. Známým 
faktem je, �e v našich podmínkách p� jde nej� ast� ji o les smíšený ze stanovištn�  a 
hospodá�sky vhodných d�evin, v� kov�  a prostorov�  rozr� zn� ný. 

Jedním z hlavních nástroj�  lesníka k plnohodnotnému uplatn� ní a usm� rn� ní p�írodních 
proces�  v p� stební praxi je p�irozená (kombinovaná) obnova lesa. Zatímco metody um� lé 
obnovy lesa jsou v � R výzkumn�  i provozn�  dob�e zvládnuté, pro p�irozenou obnovu 
doposud chybí exaktní data � asového a prostorového charakteru a relevantní sm� rnice, v� . 
legislativních podp� rných nástroj� , o které by se mohla lesnická praxe op�ít. Nejen lesnický 
výzkum, ale dokonce ani lesnické školství doposud nev� novalo tomuto tématu nále�itou 
pozornost. P�irozená obnova lesa se tak v praxi vyu�ívá spíše intuitivn� , pop�. dle místních 
zvyklostí, co� nemusí v�dy zaru� it jistý hospodá�ský výsledek.  

Z biologického a ekonomického hlediska jsou pot�ebné i nové poznatky o vyu�itelnosti fáze 
sukcese p�ípravných a pionýrských d�evin na kalamitních holinách (aktuáln�  nap�. ch�adnutí a 
rozpad smrkových monokultur na nevhodných stanovištích) v kombinacích se sou� asnou i 
následnou výsadbou d�evin cílových a mo�ností vyu�ití biomasy p�ípravných d�evin (citace 
z textu navrhovaného projektu NAZV). Za tímto ú� elem nyní zakládají pracovníci Ústavu 
zakládání a p� st� ní lesa Mendelovy univerzity v Brn�  trvalé výzkumné plochy na kalamitních 
holinách, kde budou sledovány a porovnávány r� zné varianty obnovy – výsadba cílových 
d�evin v doporu� ených hektarových po� tech, individuální výsadba, síje p�ípravných d�evin, 
samovolný vývoj bez zásahu, v� . kombinací s p�ípravou p� dy mechanickou i chemickou. 

Se snahou maximáln�  vyu�ívat p�irozenou obnovu vzniká mimo jiné i legitimní po�adavek na 
prodlou�ení legislativních limit�  pro zalesn� ní a zajišt� ní nov�  vytvo�eného lesního porostu, 
na druhé stran�  hrozí i nebezpe� í „plí�ivého“ rozvol	 ování dosp� lých lesních porost�  a jejich 
zabu�en� ní, pokud se p�irozená obnova v� as a v dostate� né mí�e nerealizuje. Nastín� ná 
problematika by m� la být výzkumn�  �ešena v rámci p�ipravovaného projektu NAZV (2012 – 
2016) „Stabilizace lesních ekosystém�  vyvá�eným pom� rem p�irozené a um� lé obnovy lesa“. 
Cílem �ešení je výzkumn�  ov�� it a zajistit provázané biologické, environmentální a 
ekonomické podklady pro optimalizaci obnovy lesa s vyvá�eným podílem obnovy p�irozené a 
um� lé tak, aby byly státní správ�  p�edlo�eny exaktní poklady pro úpravu legislativy a 
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dota� ních pravidel na úseku obnovy lesa a sou� asn�  byla  zajišt� na bezpe� nost a úsp� šnost 
pln� ní produk� ních a mimoproduk� ních funkcí lesa (citace z textu navrhovaného projektu 
NAZV).  

Jednu z mo�ností jak efektivn�  zapojit p�írodní procesy do p� stební praxe, konkrétn�  p�i 
p�em� nách smrkových monokultur, nabízí prezentovaný stru� ný výtah z diserta� ní práce 
autora „Pronikání buku lesního do smrkové monokultury z jednotliv�  vtroušených mate� ských 
strom�  - iniciální fáze transformace porostu“.  

V p� vodních, � lov� kem nezm� n� ných, lesích st�edních a vyšších poloh � R byl p�eva�ující 
nebo hlavní d�evinou buk, v rekonstruované p�irozené skladb�  mohl být v celostátním m�� ítku 
zastoupen 40 %; dnes je zastoupen 7 %, dlouhodobým hospodá�ským cílem je zvýšit jeho 
podíl na 18 %. P�eva�ující postup pro zavedení d�evin do � asto monokulturních jehli� natých 
porost� , ve kterých chybí, je výsadba v pr� b� hu obnovy porostu. To vy�aduje velký investi� ní 
vklad, a proto je p�irozené, �e se hledají zp� soby, jak jej zmenšit. Um� lá obnova buku snad 
není nezbytná, pokud jsou v kulturních porostech alespo	  ojedin� le p�ítomni mate�ští jedinci 
buku schopní nasemen� ní, zvlášt�  jedná-li se o fragmenty autochtonní populace. To m� �e být 
obzvlášt�  aktuální nyní, kdy buk tuto schopnost v poslední dob�  prokazuje. � asto lze tak 
pozorovat jev, kdy jedinci náletu a nárostu buku pronikají hluboko do homogenního 
nep�irozeného smrkového porostu. Platnost zjišt� ní, jak se zmlazují dosp� lí jedinci buku 
jednotliv�  rozptýlení ve smrkové monokultu�e, bylo mo�né s ur� itým nadhledem zobecnit pro 
ekologické pom� ry st�edních a vyšších poloh (4. – 6. LVS).  

 
2 CÍLE PRÁCE A METODIKA 
Hlavním cílem výzkumu bylo výše popsaný jev z ekologicko-p� stebního hlediska objasnit a 
p�iblí�it lesnické praxi. Týká se to jak udr�ení, pop�. stup	 ování fruktifika� ní schopnosti 
mate�ských strom� , tak mechanism�  pronikání bukového zmlazení pod clonou smrkového 
porostu a vytvá�ení optimálního porostního mikroklimatu pro n� j.  

Zájmové lokality se nacházejí ve vyšších polohách Hercynika na sv� �ích stanovištích 
v rozmezí jedlo-bukového a smrko-bukového lesního vegeta� ního stupn� , kde se pr� m� rný 
ro� ní úhrn srá�ek pohybuje mezi 800 a 1050 mm a pr� m� rná ro� ní teplota v hodnotách 4,5 a�  
6
 C; porostním typem je v�dy smrková monokultura (cca 60 - 100 let) se vtroušenými jedinci 
buku ve fázi obnovy. Lokality „K � emešník“ (VP A, B, C, D a VP I)  a „Tel � “ (VP II) se 
nacházejí na � eskomoravské vrchovin�  (CZ) a „Ansprung“ (VP III) ve st�ední saské � ásti 
Krušných hor (D). Podmínka izola� ní vzdálenosti je spln� na na lokalit�  "Tel� ", ovšem 
s výhradou, �e se mimo VP ve vzdálenosti cca 40 m nachází další mate�ský strom, i  v p�ípad�  
"Ansprung", avšak tam se v rámci VP nachází 4 mate�ské stromy. Výhodou na lokalit�  "Tel� " 
je mo�nost hodnocení vlivu zv�� e, jeliko� � ást plochy (cca 0,08 ha) (i s mate�ským bukem) je 
oplocená. Zvláštním p�ípadem je "K�emešník", kde se v rámci porostu zmlazuje více 
rozptýlených jedinc�  buku.  

Výzkum se provád� l formou inventarizace mate�ských strom�  a jejich detailní biometrickou 
analýzou na porostním detailu. Dále se pomocí 2 metod (Analýza prostorových dat – „adp“ a 
Fish-eye – „fe“) hodnotily vztahy mezi zmlazením buku, p�íp. i smrku a ekologickými faktory 
prost�edí (6 skupin: vzdálenost od semenného zdroje – mate�ského stromu, velikost 
semenného zdroje – korunové projekce mate�ského stromu, hustota hlavního porostu, 
relativní radiace pod porostem, p�ítomnost koruny mate�ského stromu, v� k zmlazení). 
V matematických modelech (jednoduchá i vícenásobná regrese) se zkoumá a testuje 
významnost jednotlivých faktor�  jako nezávisle prom� nných, závisle prom� nnými jsou 
hustota, resp. r� stové parametry zmlazení. Na lokalitách "Tel� " a "Ansprung" byl zkoumán 
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pouze vztah mezi hustotou zmlazení a vzdáleností od mate�ského stromu. Metodika byla 
volena s ohledem na mo�nost p�ímé aplikace výsledk�  v lesnické praxi.  

 
3 VÝSLEDKY 
Na LHC K�emešník (cca 800 ha), kde prob� hlo celoplošné mapování vtroušených strom�  
buku, bylo inventarizováno 883 jedinc�  (obr. 1).  

 
Z 663 analyzovaných strom�  jich v� tšina roste ve smrkových porostech v hlavní úrovni, má 
pln�  vyvinutou korunu a je bez vn� jších známek poškození. U dvou t�etin strom�  byly 
pozorovány známky zmlazování, p� i� em� u 40 % se vyskytovalo zmlazení v hojném po� tu. 
V rámci cenotického postavení zmlazovalo nejvíce strom�  úrov	 ových (IIa + IIb). P�ekvapivé 
je zmlazování i strom�  podúrov	 ových - tém��  t�etina. Z hlediska kvality koruny zmlazovaly 
stromy s korunou dokonalou i mírn�  deformovanou. Sice s menším podílem, ale p�ekvapiv�  
zmlazovaly i stromy s korunou siln�  deformovanou. Na porostním detailu se podrobn�  
analyzovalo 110 strom� . 

A� 200 let staré vtroušené stromy, pravd� podobn�  fragmenty autochtonní populace buku, 
odr� staly potla� eni jako jednotlivá p�ím� s v 1. generaci um� le zalo�ených smrkových 
porost� . Po smýcení této generace po� átkem 20. stol. byly p�edr�eny do dalšího obmýtí s 
etapou r� stu ve volném postavení (výstavky). Buk reagoval na uvoln� ní expanzí koruny do 
volného prostoru a následn�  výrazným zvýšením tlouš
 kového r� stu, proto dnes dosahuje 
zna� ných dimenzí kmene i koruny se st�edními hodnotami vý� etní tlouš
 ky 66 cm, výšky 31 
m, ší�ky koruny 11 m a její délky 23 m p�i r� stové ploše stromu okolo 100 m2. Svými 
dimenzemi kmene a koruny n� kolikanásobn�  p�evyšují dimenze smrku (obr. 2); ve výškovém 
r� stu rostou se smrkem v hlavní úrovni, pop�. mírn�  p�edr� stají. Parametry strom�  se v rámci 
VP neliší. Také velikost koruny na všech VP obdobn�  úzce koreluje s vý� etní tlouš
 kou 
kmene a obojí je úm� rné r� stovému prostoru. Podobný vývoj t� chto strom� , jejich tvary 
korun i dimenze zjiš
 ujeme i z jiné oblasti (Tharandter Wald). Buk se tedy projevil shodn�  
bez ohledu na rozdílné stanovištní podmínky, co� je z�ejm�  dáno geneticky fixovaným 

ukázka II  

ukázka I 

 
Obr. 1: LHC "K�emešník" s vyzna� enou (k�í�ky) polohou mate�ských vtroušených jedinc�  buku 
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Obr. 2: Mohutný starý strom buku vtroušený ve smrkové 
monokultu�e nese znaky solitérního r� stu 
 

r� stovým rytmem, který buk p�i r� stu 
zvýhod	 uje p�ed smrkem. Potvrzuje se tím 
vysoká plasticita koruny buku, kterou je 
mo�né formovat i po tém��  100 let trvající 
r� stové depresi. O koruny se tedy 
v ka�dém p�ípad�  vyplatí pe� ovat 
(uvol	 ování).  

Zmlazení buku se podrobn�  analyzovalo 
na porostním detailu – jednotlivých VP. 
Hustota zmlazení se  lišila dle porostních 
pom� r�  a zp� sobem ochrany p�ed 
býlo�ravou zv�� í. Na VP I (cca 2 ha), kde 
zmlazuje více strom�  (v oblasti s celkov�  
vyšším zastoupením buku, tzn. zv��  se 
nekoncentruje do ur� itých míst – 
k mate�ským strom� m), pokrývá nyní 
zmlazení buku nechrán� né p�ed zv�� í cca 
40 % plochy p�i pr� m� rné hustot�  20 tis. 
(polygony), pop�. 35 tis. (transekty) 
jedinc�  na 1 ha (max. 370 tis.). Na VP II 
(cca 0,8 ha), kde zmlazují 1 – 2 stromy, 
� iní pr� m� rná hustota v oplocené � ásti cca 
17 tis. (max. 120 tis.) jedinc�  na 1 ha p�i 
pr� m� rném rozestupu cca 0,3 m a v neoplocené � ásti (ovlivn� no té� vzdáleností od stromu) 
0,5 tis. (max. 5,2 tis.) jedinc�  na 1 ha p�i pr� m� rném rozestupu cca 2,3 m. Na VP III (cca 
5 ha), kde zmlazují 4 stromy, je pr� m� rná hustota nechrán� ného zmlazení nejni�ší - cca 
0,09 tis. (max. 1,5 tis.) jedinc�  na 1 ha p�i pr� m� rném rozestupu cca 3,8 m.  

Zmlazení se od mate�ského stromu ší�í v nenáhodném hlou� kovitém uspo�ádání na vzdálenost 
n� kolika stovek metr� , a to bez ohledu na konfiguraci terénu (obr. 3 a 4). Tento postup 
modelov�  popisujeme disperzní k� ivkou, na které lze odlišit t� i úseky: (1) p�ímo pod korunou 
jako výsledek barochorie; (2) do vzdálenosti 15 a� 30 m od kmene, kde se prolíná baro- a 
zoochorické ší�ení bukvic; (3) od „zlomovému bodu“ dále do prostoru jako výsledek 
zoochorie. Na úseku 1 a 2 se setkáváme s nejvyšší hustotou zmlazení a zárove	  jejím 
nejstrm� jším exponenciálním poklesem na pom� rn�  krátké vzdálenosti od stromu; na úseku 3 
se trend k�ivky kontinuáln�  m� ní na pozvoln�  klesající, pop�. konstantní nebo dokonce i 
lokáln�  rostoucí do vzdálenosti nad 100 m ("VP II"), resp. nad 250 m ("VP III"). Korelace 
prom� nných vzdálenosti a hustoty na jednotlivých úsecích ukázala, �e hlavn�  na úseku 3 
faktor vzdálenosti tém��  úpln�  ztrácí na významu; p�evládá zde p� sobení �ivo� ich�  
(roznaše��  diaspor). Zmlazení je vyu�itelné pro vytvo�ení p�íštího hospodá�sky hodnotného 
porostu (po� áte� ní hustota zmlazení nad 15 tis. jedinc�  na 1 ha)  pouze v úsecích 1 a 2, tzn. 
bezpe� n�  do vzdálenosti cca 20 m od stromu. 
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Vliv, resp. poškození zv�� í je p�i tom naprosto limitujícím  faktorem v oblastech s celkov�  
nízkým zastoupením buku (VP II a III) - zv��  se koncentruje do t� chto míst. P�i spontánním 
vývoji zmlazení bez ochrany p�ed zv�� í je hustota zmlazení buku jen v �ádu n� kolika stovek 
jedinc�  na ha, resp. se zmlazení neobjeví v� bec; v chrán� ných skupinách (VP IIa), resp. 
v oblastech s vyšším zastoupením buku (VP I) lze po� ítat s hustotou i v �ádu desetitisíc�  
jedinc�  na ha. Na úseku 3 mohou být ve všech p�ípadech i jednotlivé semená� ky (za 
p�edpokladu jejich podpory) východiskem transformace p�esp�íští generace lesa.  

Vliv všech sledovaných ekologických faktor�  na hustotu a r � st zmlazení buku mohl být 
studován jen na lokalit�  „K �emešník“ (VP I), kde poškození zv�� í není limitujícím (letálním) 
faktorem. Semená� ky buku (st�ední hodnota tlouš
 ky k. k. cca 6,5 mm, výšky cca 32 cm, 
délky 42 cm, výškového ro� ního p�ír� stu cca 8,5 cm a v� ku 10 let) zde na v� tší � ásti porostu 
v dostate� né hustot�  dlouhodob�  p�e�ívají v málo p�íznivých sv� telných pom� rech - st�ední 
hodnoty n� kterých vybraných sledovaných faktor� : relativní difúzní radiace 13,3 % (10,5 – 
20,5 %), po� et strom�  na 1 ha 487 (66 - 950), rozestup strom�  2,9 m (10,7 - 8 m), 
vý� et. základna 50 m2 (20 - 70 m2), clon� ná plocha: 70 % (40 - 80 %), frakce mezer: 30 % 
(6 – 73 %), plocha mezer v zápoji: 98 m2 (25 - 425 m2). Tedy mno�ství relativní radiace pod 
porostem významn� ji neovlivnilo hustotu zmlazení buku.  

Naproti tomu r � st zmlazení je závislý na mno�ství relativní difúzní (p�ímá slo�ka i celková 
radiace jsou nevýznamné) radiace pod porostem, tedy i clon� né ploše a frakci mezer, 
vý� et. základn�  na kruhové ploše, v� ku a op� t na p�ítomnosti mezer v zápoji i korun 
mate�ských strom� . Optimálním hodnotám tlouš
 ky ko�enového kr� ku, výšky, resp. ro� ního 
výškového p�ír� stu odpovídají hodnoty zakmen� ní okolo 0,8, max. 0,7, tzn. vý� et. základna 
38 a� 33 m2, dále pot�ebné cca 60 - 70 % horizontální stín� ní korunami a 14 - 15 % relativní 
difúzní radiace, pop�. orienta� n�  i okolo 300 strom�  na 1 ha s pr� m� rným rozestupem do 4 m. 
Nejlépe odr� stalo zmlazení spíše v menších mezerách (okolo 1 ar), pod korunami mate�ských 
strom�  je r� st naopak signifikantn�  brzd� n. V daných stanovištních (sv� �í stanovišt� ) a 
porostních podmínkách (tém��  plné zakmen� ní s menšími mezerami – nahodilá t� �ba) není 

 
Obr. 4: Pronikání buku zaznamenané pozicí 
ka�dého semená� ku;  významným vektorem 
bukvic jsou zví�ata. 

 
Obr. 3: V oblastech s významn� jší p�ím� sí buku proniká 
zmlazení z mate�ských strom�  lehce a zcela spontánn�  
daleko pod porostní clonou smrku.  
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buk kompeti� n�  omezován ani zmlazením smrku, ani bylinnou vegetací; ty jsou vázány jen na 
v� tší mezery. V té oblasti hodnot sledovaných faktor� , kde buk má své r� stové optimum, se 
smrk teprve za� íná významn� ji objevovat a výškový r� st smrku, který by mohl konkurovat 
buku je hluboko pod touto oblastí (zakmen� ní okolo 0,5, tzn. vý� et. základna cca 22 m2, cca 
50 % clon� ní a difúzní radiace nad 16 %). Z hlediska optimálního biologického zabezpe� ení 
zmlazení buku, i s ohledem na p�ípadnou konkurenci bylinné vegetace a zmlazení smrku, tedy 
lze p�i redukci zakmen� ní/zápoje doporu� it spíše slabší intenzitu zásah� . P�i tom se jako 
výhodná jeví kombinace rovnom� rného prosv� tlování spolu s nepravidelným vytvá�ením 
menších (i 1 ar) mezer (podélná osa ve sm� ru V - Z), zvlášt�  poblí� korun mate�ských strom� . 

 
4 DOPORU� ENÍ PRO PRAXI 
Výsledky dendrometrické analýzy mate�ských strom� , v� . jejich zmlazení dávají kladnou 
odpov��  na otázku, zda má smysl ponechat i jednotliv�  vtroušené r� stov�  potla� ené jedince 
buku do další porostní generace za ú� elem jejich pozd� jší obnovy.   

Ka�dé zmlazení buku ve smrkových monokulturách samoz�ejm�  nemá bezprost�ední 
hospodá�skou hodnotu zaru� ující spolehlivý výsledek obnovy, � i p�estavby porostu. V prvé 
�ad�  musí dosáhnout ur� itou hustotu a být vitální. P�i dostate� n�  rovnom� rném zmlazení lze 
za ješt�  akceptovatelnou pova�ovat hustotu nad 15 tis. jedinc�  na 1 ha. Té lze dosáhnout do 
vzdálenosti p� ibli�n �  20 m od mate�ského stromu, tzn. p�ibli�n �  dvojnásobek ší�ky koruny. 
Teoreticky by tedy p�ítomnost dvou a� t�í plodících strom�  na 1 ha porostní plochy m� la 
sta� it k zajišt� ní 30 % podílu buku v následné porostní generaci, ovšem za p�edpokladu, �e 
zmlazení nebude ni� eno zv�� í. Práv�  v rozsáhlých smrkových monokulturách s minimálním a 
izolovaným zastoupením buku znamená nezbytná ochrana p�ed zv�� í nejv� tší finan� ní náklad. 
V oblastech s významn� jší p�ím� sí buku, kde nedochází k lokální koncentraci zv�� e, nebylo 
oplocení bezpodmíne� n�  nutné. Avšak i zmlazení o malé hustot�  má sv� j význam do 
budoucnosti. Pokud z n� j odroste do mýtnosti základního porostu n� kolik vzrostlých vitálních 
strom� , vznikne z nich další zmlazení, nehled�  na meliora� ní ú� inek skupin buku.  

Popisované zmlazení buku se dostavuje zcela samovoln� , napadne však, �e by mohlo být 
hospodá�sky lépe zhodnoceno, pokud bude p� stebn�  podporováno. Jde o dvojí: o pé� i 
o vlastní strom a vytvá�ení podmínek pro zmlazení. 

1) Ji� v pozdních probírkách uvol	 ováním stromu dosáhnout toho, �e nakonec 
obsáhne alespo	  100 m2 r � stové plochy, a tím se vytvo� í nejlepší p� edpoklady pro 
fruktifikaci. 

2) Prosv� tlováním v okolí mate� ského stromu vytvá� et vhodné porostní mikroklima 
pro uchycení a r� st semená� k�  buku. P�i významn� jší semenné úrod�  buku, která nastává 
v nepravidelných dvou a� t�íro� ních periodách, se obnovní postup sestává z maloplošné 
skupinovit�  clonné se� e, kde mate�ský strom tvo�í p� ibli�n �  st�ed obnovního prvku – 
clonného kotlíku (cca 15 ar) (obr. 5 a 6). V po� áte� ních fázích obnovy doporu� ujeme slabší 
intenzitu (dle povahy stanovišt�  zakm. max. do 0,7) prosv� tlovacích zásah�  i nepravideln�  po 
ploše s vytvá�ením menších mezer (okolo 1 aru) pro p�íznivý sv� telný a vlhkostní re�im 
porostního prost�edí i s ohledem na negativní konkurenci smrkového zmlazení a bu�en� . 
Pozd� ji (cca 10 – 15 let) p� i odclo	 ování a rozši�ování kotlík�  (obnova smrku) je mo�no 
mate�ské jedince buku bu�  ponechat pro další fruktifikaci a zvýšení biodiverzity, nebo 
vyt� �it. P�ípadná místa bez zmlazení je mo�né doplnit um� lou obnovou d�evinami obnovního 
cíle. Je výhodn� jší oplotit více prvk�  (strom� ) naráz (max. rozestup mezi stromy cca 40 m).  
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P�i prostorovém uspo�ádání se z technologického hlediska i pro biologický ú� inek nabízí 
v prvé �ad�  i nepravidelné liniové uspo�ádání obnovních prvk�  s bukem, které se propojí ve 
funk� ní zpev	 ovací �ebro (obr. 1). 

5 ZÁV� R 
Výsledky zjišt� né z konkrétních lokalit mohou být obecn�  platné v nejr� zn� jších p�írodních a 
porostních podmínkách. Zde specifický p�ípad zmlazování starých dvougenera� ních strom�  
se m� �e týkat všech jedinc�  schopných fruktifikace a nejen to. V širším pohledu se potvrdilo, 
�e vtroušené d�eviny, � asto opomíjené pro své nepatrné zastoupení, mohou mít pro vývoj lesa 
dalekosáhlý význam. P�i výchov�  stejnorodých porost�  je tedy naprosto nezbytná a 
samoz�ejmá podpora všech obzvlášt�  cílových p�imíšených a vtroušených stanovištn�  
vhodných d�evin. 

Dávná myšlenka ekologicky stabilního hospodá�ského lesa, sestávajícího se ze smíšených, 
v� kov�  a prostorov�  rozr� zn� ných porost�  je stále aktuální. Naši p�edkové nám ve smrkových 
monokulturách mnohde zanechali mo�nost jejich nápravy. Vyu�ití reproduk� ního potenciálu 
vtroušených zbytk�  autochtonních d�evin p�i zavád� ní tzv. meliora� ních a zpev	 ujících d�evin 
m� �e být biologicky i ekonomicky zajímavým racionaliza� ním prvkem v koncepci p�írod�  
blízkého lesnictví. 

Dedikace: 

Vypracováno v rámci projektu MSM 6215648902 „Les a d�evo - podpora funk� n�  
integrovaného lesního hospodá�ství a vyu�ívání d�eva jako obnovitelné suroviny“ - Etapa 2. 
P�estavba smrkových monokultur a její ekonomické dopady - 02/02/01 Zm� ny textury lesa 
v pr� b� hu p�estavby.     

Kontakt: 

ING. LUMÍR DOBROVOLNÝ, PH. D. 

Ústav zakládání a p� st� ní lesa 
LDF MENDELU v Brn�  
Zem� d� lská 3, 613 00 Brno 
dobrov@mendelu.cz 

 
Obr. 5:  U   izolovaných mate�ských buk�  
v rozsáhlých smrkových monokulturách je 
nezbytné oplocení; mate�ský strom je st�edem 
oploceného obnovního prvku (p� vodn�  clonného 
kotlíku). 

 
Obr. 6: Obnovní postup 
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BIODIVERZITA P � ÍROD�  BLÍZKÝCH LES �  PELH� IMOVSKA  
 

LUD� K � ECH, VÁCLAV HLAVÁ �  

Lesy v krajin�  plní �adu významných ekologických funkcí. Jednou z nich je také vytvá�ení 
prostoru pro existenci p�írodních stanoviš
  a spole� enstev s vysokou pestrostí druh� , a to  
v� etn�  druh�  ohro�ených, vzácných � i zvlášt�  chrán� ných. Je z�ejmé, �e p� vodní skladba 
druh�  je vázaná p�edevším na fragmenty lesa, které se svojí druhovou skladbou, v� kovou a 
prostorovou strukturou p�ibli�ují les � m p� vodním. Významnou roli zde nepochybn�  hrají také 
pou�ité hospodá�ské zp� soby a jejich formy. Cílem tohoto p�ísp� vku je p�edstavit lesy 
Pelh�imovska práv�  z pohledu jejich druhového bohatství.  

S ohledem na plošn�  p�eva�ující 3. – 5. lesní vegeta� ní stupe	  a dominující podlo�í kyselých 
vyv�elých a metamorfovaných hornin lze v širším okolí Pelh�imova vymezit n� kolik 
p�írodních lesních biotop� . V ni�ších nadmo�ských výškách, p�edevším na h�� e dostupných 
stráních v údolí �elivky, jsou fragmentárn�  zachovány suché acidofilní doubravy. Za 
p�eva�ující p�írodní lesní biotop na v� tšin�  území lze ovšem v obvyklých mezických 
pom� rech pova�ovat acidofilní bukové bu� iny. V minulosti lze na vhodných stanovištích 
regionu p�edpokládat i výskyt acidofilních jedlin. Jejich tehdejší podobu a zp� sob 
hospoda�ení lze nyní rekonstruovat jen s obtí�emi. Acidofilní bu� iny jsou na n� kterých 
místech st�ídány kv� tnatými bu� inami, ovšem obvykle v pon� kud ochuzených podobách, 
z�ejm�  ovlivn� ných také historickým zp� sobem hospoda�ení. V nivách vodních tok�  na 
rozsáhlejších prameništích se vyskytují spole� enstva lu�ních olšin. Tento lesní biotop se také 
díky souh�e okolností zachoval v regionu nejlépe. Zna� ná � ást lokalit se ovšem nachází na 
nelesní p� d� ; jedná se o iniciální olšiny na opušt� ných loukách. Ostatní lesní biotopy se 
v regionu nalézají jen maloplošn� , obvykle v extrémn� jších stanovištních pom� rech. Jedná se 
nap�. o su
 ové lesy, podmá� ené smr� iny � i reliktní bory. 

P�írod�  blízká lesní vegetace je významným biotopem zna� ného po� tu druh�  rostlin a 
�ivo � ich� , v� etn�  ohro�ených a zvlášt�  chrán� ných. N� které z nich jsou úzce vázány pouze na 
vybraný typ biotopu. Pro jiné druhy jsou d� le�ité spíše okolnosti, vyskytující se obecn�  
v p�írod�  blízkých lesích s ni�ší intenzitou hospoda�ení, jako je nap�. p�ítomnost doupných 
strom�  s dutinami, vyšší podíl mrtvého d�eva, prom� nlivé sv� telné pom� ry a rozr� zn� nost 
stanoviš
  pot�ebných pro jednotlivá stadia �ivotního cyklu organismu.  

Vybrané celky se zachovalými p�írod�  blízkými lesními porosty jsou sou� ástí maloplošných 
zvlášt�  chrán� ných území, v� etn�  t� ch na lesním majetku m� sta Pelh�imov (PR K�emešník, 
PP � ert� v hrádek). Mimo nich jsou hodny zájmu i jiné lesní porosty, evidované státní 
ochranou p�írody.  

Zajímavý a zcela specifický význam pro ochranu biodiverzity mají ovšem i n� které kulturní 
lesní porosty a také ostatní sou� ásti lesních pozemk� , jako jsou lesní cesty, skládky d�eva, 
písníky, zemníky a drobné vodní plochy.  
 
Kontakt: 
 
ING. VÁCLAV HLAVÁ � , vaclav.hlavac@nature.cz  
ING. LUD� K � ECH, ludek.cech@nature.cz  

Agentura ochrany p� írody a krajiny � R 
St� edisko Havlí� k� v Brod 
Husova 2115, 580 01 Havlí� k� v Brod 
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P� EM� NA SMRKOVÝCH MONOKULTUR NA SMÍŠENÝ POROST  
 

MARIAN SLODI� ÁK  
 

1 ÚVOD 
První podn� ty k p�em� nám smrkových monokultur vznikly v podstat�  krátce po jejich 
zavád� ní. Zájem o zm� ny hospoda�ení ovlivnil p�edevším rozvoj znalostí ekologie lesa a 
zvýšená citlivost smrkových monokultur ke škodlivým � initel� m (vítr, sníh, námraza, 
podkorní a listo�ravý hmyz, houbové infekce). Na území � R byly plošn�  výrazn� jší snahy 
o úpravu d�evinné skladby smrkových monokultur napl	 ovány zejména po roce 1950. Prvotní 
�ivelné snahy o druhov�  pestré porostní sm� si byly v� tšinou málo úsp� šné, teprve zohledn� ní 
stanovištních podmínek, odvození p�írodní d�evinné skladby porost�  a produk� ního 
potenciálu d�evin pomohlo zlepšit výsledky p�em� n smrkových porost�  (� Í�EK  et al 1959). 

Zavád� ní mechanizace do lesního hospodá�ství a poškozování les�  imisemi v sedmdesátých 
letech snahy o p�estavby siln�  zbrzdily, op� tovný zájem podnítil a� zákon � . 289/1995 Sb., 
o lesích, a návazná vyhláška � . 83/1996 Sb., stanovující dodr�ení minimálního podílu MZD 
p�i obnov�  porost� . Zásady státní lesnické politiky p�ijaté vládou � R z roku 1994 
p�edpokládají zvýšení d�evinné rozmanitosti lesa a p�iblí�ení se k p�irozené skladb�  
s p�im�� eným uplatn� ním produk� n�  nejvhodn� jších druh� . Také usnesení vlády � R ze dne 
1. 10. 2008 � . 1221 o Národním lesnickém programu pro období do roku 2013 p�edpokládá 
p�em� nu smrkových monokultur na nevhodných stanovištích na smíšené porosty. 

P�irozený výskyt smrku v ni�ších polohách je vázán na lokality s dostate� ným zásobením 
vodou a na spole� enstva, ve kterých se smrk trvale prosadí svojí pionýrskou strategií r� stu. 
Takovou strategii uplat	 uje také mimo p�irozený areál svého rozší�ení. Smrk ztrácí r� stový 
potenciál a vitalitu tím více, � ím se stanovišt�  liší od jeho optima. Vysokému riziku jsou 
smrkové porosty vystaveny na stanovištích s ro� ních úhrnem srá�ek pod 600 mm (300 – 
350 mm ve vegeta� ním období). Stres z nedostate� ného zásobování vodou zvyšuje riziko 
napadení biotickými šk� dci. P�irozen�  m� lký ko�enový systém není zárukou takového 
ukotvení v p� d� , aby smrk odolal nápor� m vich�ice. 

Zastoupení smrku v posledních 50 letech pokleslo tém��  o 10 %, dnešní zvýšený podíl smrku 
53 % je zejména na úkor buku, dub�  a jedle (MZe 2008). Smrkové monokultury, v tomto 
p�ípad�  chápané jako smrkové porosty se zastoupením jiných d�evin do 10 %, pokrývají 23 % 
vým� ry lesní p� dy, podle p�írodních lesních oblastí (PLO) v rozmezí 3 – 63 %. V okrajových 
poho�ích zaujímají více jak polovinu vým� ry. V nejrozší�en� jším cílovém hospodá�ském 
souboru (CHS) 45 roste smrk na 57 % vým� ry, z toho na 18 % v monokultu�e a 14 % vým� ry 
tvo�í porosty s p�evládajícím zastoupením smrku (71 – 90 %). Ve druhém nejrozší�en� jším 
CHS 53 smrk zaujímá 75 % porostní plochy. 

Doporu� ovaná d�evinná skladba jako optimalizovaný kompromis mezi p�irozenou d�evinnou 
skladbou a skladbou hospodá�sky výhodnou p�edpokládá sní�ení zastoupení smrku na 37 % 
(MZe 2008) s cílem minimalizovat hospodá�ská a ekologická rizika pro smrkové 
hospodá�ství. Zejména v ni�ších a st�edních polohách by smrk m� l být nahrazen stanovištn�  
vhodnými d�evinami, které zvyšují stabilitu porost�  a p�ízniv�  ovliv	 ují kolob� h látek 
v prost�edí (v sou� asné legislativ�  ozna� ované za meliora� ní a zpev	 ující – MZD). Míra 
jejich pozitivního p� sobení závisí na stanovištních podmínkách, zastoupení a cenotickém 
postavení v porostu.  
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2 D� VODY PRO P� EM� NY SMRKOVÝCH MONOKULTUR 
Hlavním d� vodem pro p�em� ny smrkových monokultur jsou jeho morfologické a 
fyziologické vlastnosti, které je p�edur� ují pro polohy s chladn� jším a vlh� ím klimatem 
(p�ibli�n �  pro 6. a 7. LVS, s ro� ními srá�kami nad 700 mm.). Minimální srá�ky pot�ebné pro 
r� st smrku musejí ve vegeta� ním období p�esahovat 300 mm.  

Z p�ehledu základních klimatických dat � HMÚ pro kraj Vyso� ina (obr. 1) je z�ejmé, �e od 
roku 1998 a� do roku 2009 byly v kraji pr� m� rné teploty vyšší, ne� byl pr� m� r za roky 1961 
a� 1990. Pr� m� rné teploty ve vegeta� ním období byly nad pr� m� rem minulého období i 
v roce 2010 (13 let po sob� !). Vyšší teploty byly na rozdíl od jiných oblastí � R našt� stí 
vyva�ovány v� tšinou nadpr� m� rnými srá�kami, nicmén�  se ve sledovaném období t� ikrát 
dostaly a� nad hranici kritických 300 mm ve vegeta� ním období (v letech 2000, 2003 a 2008). 
Kritickým byl podobn�  jako i v jiných oblastech p�edevším rok 2003, kdy se kriticky nízké 
srá�ky zkombinovaly s rekordn�  vysokou teplotou. 
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Obr.1: Vývoj srá�kových úhrn�  a pr� m� rných teplot pro kraj Vyso� ina v letech 1995 a� 
2010 (horní graf) a srá�kových úhrn�  a pr� m� rných teplot za vegeta� ní období duben a� 
zá�í (dolní graf) ve stejný letech podle dat � HMÚ. 
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Smrkové porosty rostoucí mimo svoje ekologické optimum musely být touto klimatickou 
situací zna� n�  stresovány a následn�  ve zvýšené mí�e napadány biotickými šk� dci 
(podkorním hmyzem a houbovými infekcemi). Pokud jsou smrkové kultury p� stovány 
v p�ízniv� jších podmínkách �ivných stanoviš
  4. a 5. VS s dostatkem vláhy, mají tendenci 
k nadm� rnému výškovému r� stu, co� spolu s charakteristicky m� lkým ko�enovým systémem 
zakládá nestabilitu v�� i sn� hu (mladší porosty) a pozd� ji i v �� i v� tru. Sní�ená porostní 
stabilita zvyšuje riziko rozpadu porost�  a tím ztrátu funk� nosti. 

Ve smrkových porostech, zejména s nedostate� nou p� stební pé� í, se m� �e hromadit opad, 
který se v zapojeném porostu rozkládá pomalu a to brzdí kolob� h �ivin v ekosystému a m� �e 
zp� sobit narušení �ivinových cykl� . Spolu se stresem zp� sobeným nedostatkem vláhy a � asto 
zvýšenými depozicemi dusíku se mohou objevit p�íznaky ch�adnutí porost�  (na �ad�  lokalit 
v � R se tak ji� stalo, nap�. na Opavsku, v � eském st�edoho�í, atd.).  

Negativní ovlivn� ní p� dních pom� r�  smrkovými monokulturami je dlouhodob�  diskutováno 
bez jednozna� ného záv� ru. Nebezpe� í degradace stanovišt�  vlivem hromad� ní opadu a 
jednostranného vy� erpávání svrchních horizont�  lze ve v� tším rozsahu p�edpokládat pouze na 
nejchudších stanovištích. Mo�né urychlení procesu podzolizace pod jehli� natými porosty 
nazna� ují chemické rozbory pr� sakových vod v r� zných p� dních hloubkách. Vyšší 
zachytávání škodlivin z ovzduší stálezelenými jehli� nany m� �e urychlovat nep�íznivé 
p� sobení smrku na p� du. Na druhé stran�  jsou k dispozici výsledky studií dokládající 
mo�nosti sní�ení rizika degradace p� dy vhodnými výchovnými zásahy, které urychlují 
dekompozici opadu a následn�  zlepšují kolob� h �ivin i ve smrkových monokulturách 
(SLODI� ÁK , NOVÁK 2003, 2005, 2006). 

 
3 POSTUPY P� EM� N SMRKOVÝCH MONOKULTUR  
Postupy p�em� n smrkových monokultur jsou podrobn�  popsány v recenzované metodice: 
SOU� EK, J. – TESA� , V.: Metodika p�estavby smrkových monokultur na stanovištích 
p�irozených smíšených porost� . Recenzovaná metodika. Strnady, Výzkumný ústav lesního 
hospodá�ství a myslivosti 2008. 37 s. Lesnický pr� vodce 4/2008. ISBN 978-80-7417-000-3. 

Tato publikace obsahuje informace a návody k rozhodovacím postup� m p�em� n, k postup� m 
obnovy a pé� e o vzniklé porosty a lze si ji voln�  stáhnout na internetu na adrese: 
http://www.vulhm.cz/sites/File/vydavatelska_cinnost/lesnicky_pruvodce/lp_2008_04.pdf. 

Z t� chto d� vod�  není pot�ebné podrobn�  tuto problematiku znovu opisovat. V publikaci je 
krom�  praktických návod�  diferencovaných podle CHS navr�ena také kategorizace 
naléhavosti. Po�adí naléhavosti p�estavby porost�  lze posuzovat podle r� zných hledisek: 
porostní stability, charakteru stanovišt� , aktuálního a cílového stavu porostu, pln� ní 
po�adovaných funkcí lesa a dalších. Naléhavost p�estavby se m� �e v pr� b� hu � asu m� nit 
podle aktuálního stavu lesa, zm� n� ných podmínek prost�edí a po�adovaných funkcí lesa. Pro 
optimalizaci procesu musí být definovány priority, podle kterých budou porosty pro p�estavbu 
vybírány. 

Stanovištní kritéria charakterizují vysokou naléhavost p�estavby smrkových monokultur 
zejména na lokalitách, kde nep� vodní smrkové porosty jsou málo stabilní, mají sní�enou 
vitalitu a r� st. Ekonomická kritéria pro p�estavbu se týkají zejména stanoviš
 , kde smrk nemá 
odpovídající r� st, kvalitu nebo perspektivu. Ekologická kritéria stanovení naléhavosti 
vycházejí v první �ad�  z nutnosti existence lesa, z dalších faktor�  naléhavost ovliv	 uje 
po�adavek na pln� ní mimoproduk� ních funkcí lesa. 

V publikaci jsou vylišeny t� i stupn�  naléhavosti p�em� n: Vysoká, St�ední a Nízká. 
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Vysoká naléhavost p� em� ny je stanovena pro stanovišt�  mimo p�irozený areál smrku, na 
kterých je smrkové hospodá�ství z hlediska ekologicky dané hospodá�ské setrvalosti 
ne�ádoucí (CHS 13, 19, 21, 23, 25, 27, 29, 31 a 35) a pro stanovišt�  s vysokým produk� ním 
potenciálem smrku, ale s velkým rizikem rozvratu porostu (CHS 45 a také CHS 55).  

St� ední naléhavost p� em� ny se p� edpokládá pro stanovišt�  mimo p�irozený areál výskytu 
smrku a sní�enou porostní stabilitou (CHS 41, 43, 47), pro stanovišt�  se st�edním a� vysokým 
potenciálem r� stu a sní�enou porostní stabilitou (CHS 51, 53, 57) a pro stanovišt�  s p�evahou 
smrku v cílové d�evinné skladb�  a sní�enou porostní stabilitou (CHS 39, 75 a 79). 

Nízká naléhavost p� em� ny je pak na stanovištích s nízkou potenciální produkcí d�eva, kde 
p�eva�ují ekologické funkce lesa (CHS 59) a na stanovištích s dominancí smrku v cílové 
d�evinné skladb�  a ni�ším produk� ním potenciálem (CHS 71, 73, 77). Cílem je zde spíše 
postupná diverzifikace porostní struktury a textury. 

P�em� ny smrkových monokultur jsou dlouhodobým procesem kladoucím vysoké nároky na 
lesního hospodá�e a dodate� né vklady energie. V závislosti na výchozím stavu lesa a kone� né 
p�edstav�  m� �e být doba p�em� ny delší ne� b� �né obmýtí na daných stanovištích. S rostoucí 
délkou obnovní (transforma� ní) doby se zv� tšuje mo�nost dosáhnout diferencovanou 
strukturu, avšak ani dlouhá obnovní doba nezaru� í trvalou tlouš
 kovou a výškovou 
diferenciaci. Prodlu�ování obnovní doby zvyšuje riziko poškození p� vodního i následného 
porostu. P�ípadná rizika poškození stabilních a jakostních porost�  jsou kompenzována 
p�ír� stem nejkvalitn� jších strom�  i tvorbou výhodn� jších ekologických podmínek pro obnovu 
MZD. 

Zahájení p�em� n v dospívajících porostech (60 – 80 let podle stanovištních a porostních 
pom� r� ) sni�uje riziko ekonomických ztrát a nabízí dostate� ný � as pro dosa�ení smíšeného 
porostu s diferencovanou výstavbou, zv� tšuje tedy úsp� ch p�estavby. Obnovní rozpracování 
mladých porost�  skýtá ješt�  v� tší mo�nost dlouhodobé strukturalizace porostu, m� �e však mít 
za následek produk� ní ztráty. Zahájí-li se p�em� na a� v mýtním porostu, její výsledek m� �e 
být ohro�en nezbytností porost urychlen�  obnovit, nap�. z d� vodu jeho rozpadu nebo pro 
dodr�ení stanovené obmýtní doby. 

Jednozna� ný postup p� em� ny smrkových monokultur nelze stanovit, pou�itý postup 
závisí na stanovištních podmínkách, sou� asném i o� ekávaném stavu lesa. Proces p�em� ny 
zpravidla vy�aduje p�echodnou úpravu hospoda�ení, nap�. p�ed� asné zahájení obnovy lesa ve 
vztahu k lesnímu zákonu nebo naopak p�edr�ení porostních � ástí nad novou generací lesa. 
Úsp� ch p�em� n se m�� í p�ítomností a stavem odr� stající následné generace lesa a vyu�itím 
produk� ního potenciálu p� vodního porostu. Rychlý postup nese s sebou nebezpe� í 
nep�im�� ených produk� ních ztrát a riziko rozvrácení lesa.  

 
4 P� ÍPRAVA POROST�  NA P� EM� NU 
Pro zajišt� ní kone� ného výsledku p�em� ny je nutné porost p�edem p�ipravit p�edevším 
stabilizací lesního komplexu vnit�ní výstavbou porostu spolu s vn� jším zabezpe� ením proti 
bo�ivým � initel� m a technologickým roz� len� ním porostu na pracovní jednotky. 

Efekt stabilizace porost�  výchovou se zvyšuje s v� asným zahájením; zvýšení porostní i 
individuální stability opo�d� nými výchovnými zásahy se dosáhne st� �í (obr. 2). P�em� nu 
starších nep�ipravených porost�  s nedostate� nou stabilitou je proto snazší a bezpe� n� jší 
odlo�it na následný porost.  

Intenzivní podúrov	 ová výchova mladých porost�  zajiš
 uje vytvo�ení stabilní porostní kostry 
díky nerušenému vývoji korun i ko�enové soustavy a rozdílným ukládáním p�ír� stu po délce 
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kmene. Menší ohro�ení porost�  v� trem v druhé polovin�  obmýtí umo�	 uje širší vyu�ití 
pozitivního výb� ru strom�  v úrovni. 

 

Postup stabilizace smrkových porost�  pomocí výchovy je popsán v recenzované metodice: 
SLODI� ÁK, M. - NOVÁK, J.: Výchova lesních porost�  hlavních hospodá�ských d�evin. 
Strnady, Výzkumný ústav lesního hospodá�ství a myslivosti 2007. 46 s. Recenzované 
metodiky. Lesnický pr� vodce 4/2007. ISBN 978-80-86461-89-2, kterou lze rovn� � stáhnout 
z internetových stránek VÚLHM: 
http://www.vulhm.cz/sites/File/vydavatelska_cinnost/lesnicky_pruvodce/lp_2007_04.pdf. 

Odolnost porost�  p� i p�em� nách, zejména v�� i v� tru, zvyšuje systém okrajového (vn� jšího) 
zpevn� ní a celistvost zápoje. Zaplášt� ní porostních okraj�  p�ízniv�  upravuje porostní stabilitu 
a ovliv	 uje porostní mikroklima. Systém �azení mýtních � lánk�  spolu s volbou sm� ru postupu 
obnovy a zpev	 ovacích se� í (odluky, rozluky, závory) p�edpokládá ohro�ení p� sobící 
z ur� itého sm� ru. P�i odlišném sm� ru p� sobení nebo po narušení systému vn� jšího zpevn� ní 
ú� innost systému klesá a na významu nabývá vnit�ní zpevn� ní porostu. 

Velmi d� le�ité je v� asné a �ádné rozpracování plošn�  rozsáhlých stejnov� kých smrkových 
monokultur na pracovní pole, zp�ístup	 uje porost a umo�	 uje uskute� nit plánovaná opat�ení. 
Roz� len� ní vychází z plánovaného postupu p�em� ny podle technologické typizace stanovišt� . 
Roz� len� ní lesa na p�ehledná pracovní pole s p�ibli�ovacími liniemi ú� eln�  napojenými na 
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Obr. 2: Štíhlostní kvocient dominantních strom�  (200 nejsiln� jších jedinc�  na 1 ha) 
v porostech s intenzivní výchovou v mládí (Z mladší) a v porostech se zahájením výchovy 
v pozd� jším v� ku (Z starší) ve srovnání s kontrolními porosty (K) bez výchovy. 
 
Pozn.: P�i zahájení výchovy v mladším v� ku, p� i horní porostní výšce 5 a� 10 m, je štíhlostní 
kvocient horního stromového patra (200 nejsiln� jších strom�  na 1 ha) kolem 70, tj. velmi 
p�íznivý. Je to zp� sobeno p�edevším ni�šími výchozími po� ty jedinc�  p� i obnov� . Ve 
starších porostech zalo�ených vesm� s hustotami kolem 10 tis. jedinc�  na 1 ha byl štíhlostní 
kvocient nad 80 a p�es provád� né zásahy stále stoupal a� k hodnot�  90. V dob�  zahájení 
p�em� n jsou takové porosty, p�esto�e byly vychovávány, náchylné na poškození v� trem. 
Pouze v� asná a intenzivní výchova m� �e být zárukou ni�ší míry rizika p�i p�em� nách. 
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cestní sí
  minimalizuje po celou transforma� ní dobu škody na porostu vzniklé t� �bou a 
vyklizováním d�eva. P�i postupu obnovy porost�  p�i�azováním se� í nemá roz� len� ní lesa 
takový význam jako p�i p�em� n�  probíhající dlouhou dobu.  

Velikost pracovních polí závisí na stanovištních podmínkách a pou�ité technologii. Rozestup 
p�ibli�ovacích linií 50 - 60 m odpovídá nej� ast� ji pou�ívané technologii vyklizování d�eva 
traktorem s navijákem. Velikost pracovních polí v lanovkových terénech ovliv	 ují technické 
parametry pou�ité lanovky. Vyu�ití harvestor�  a vyvá�ecích souprav zmenšuje nebezpe� í 
poškození následného porostu, mechaniza� ní prost�edky však vy�adují hustší sí
  
p� ibli�ovacích linií v závislosti na dosahu ramene stroje. P�ibli�ovací linie a hranice 
pracovních polí je vhodné v terénu vyzna� it barvou na stromech, proto�e zásadn�  poslou�í 
sm� rovému kácení, sortimentní metoda omezí škody p�i vyklizování. 

 
5 ZÁV� R 
Snahy o zmírn� ní negativních dopad�  smrkových monokultur byly vyvíjeny ji� v minulosti. 
Prvotní �ivelné snahy o druhov�  pestré porostní sm� si byly v� tšinou málo úsp� šné, teprve 
zohledn� ní stanovištních podmínek, odvození p�írodní d�evinné skladby porost�  a 
produk� ního potenciálu pomohlo zlepšit výsledky. Pom� rn�  úsp� šný rozmach 
transforma� ního úsilí vyvrcholil na území � R širokým uplat	 ováním p�em� n monokultur. 
Postupy publikované v 60. letech 20. stol. �ešily odd� len�  problematiku p�em� n d�evinné 
skladby monokultur a úpravu porostní diferenciace. 

Po�adavek na pln� ní ekologických, sociálních i ekonomických funkcí vy�aduje odklon od 
monokulturního smrkového hospoda�ení. Sou� asné snahy o p�em� ny smrkových monokultur 
sm�� ují k zajišt� ní trvale udr�itelného hospoda�ení a uchování biologické rozmanitosti 
prost�edí. Transformace lesa je zna� n�  dlouhodobý proces, zm� ny zastoupení d�evin jsou 
pozvolné a výrazn� jší výsledky se projeví v pr� b� hu n� kolika lesnických generací. 

V procesu p�em� n smrkových monokultur je na v� tšin�  stanoviš
  up�ednost	 ován clonný 
nebo náse� ný postup obnovy kombinovaný s p�edsunutými skupinami pro vnášení stanovištn�  
vhodných MZD. V p�ípad�  po�adovaného trvalého výskytu MZD v porostní úrovni je nutný 
� asový p�edstih vnášení MZD do porostu. Výskyt MZD v porostní podúrovni má meliora� ní 
p� sobnost, vliv na porostní stabilitu je však omezený. Výškový r� st d�evin pod porostní 
clonou je ve v� tšin�  p�ípad�  ni�ší ne� na volné ploše, dlouhodobý zástin porostu umo�	 uje 
postupnou výškovou diferenciaci, která m� �e sní�it náklady na následné výchovné zásahy. 
R� st d�evin po uvoln� ní se záhy stabilizuje. 

Postupy transformace smrkových porost�  podle cílových hospodá�ských soubor�  a stabilizace 
porost�  p�ed p�em� nami zve�ejn� né ve výše uvedených metodikách byly navr�eny na základ�  
dlouhodob�  sledovaných výzkumných a demonstra� ních objekt�  a empirických zkušeností 
lesnické praxe. 

 

Pod� kování: 

P�ísp� vek vznikl v rámci pln� ní zakázky MZe „Expertní a poradenská � innost p�i obnov�  a 
výchov�  lesních porost� , v� etn�  uplatn� ní biotechnologií a speciálních výsadeb rychle 
rostoucích d�evin, udr�ování a vyu�ití klonových archiv�  a demonstra� ních objekt� “. 

Podkladové materiály byly získány p�i �ešení výzkumného zám� ru MZe 0002070203 
„Stabilizace funkcí lesa v antropogenn�  narušených a m� nících se podmínkách prost�edí“ 
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VENKOVNÍ POCH � ZKA  
 

MARTIN KODEŠ 
 

1.  Porostní skupina 51 b12 

-  plocha 9,91 ha, v� k 111 let, zakm. 9, lesní typ 5K7, zastoupení d�evin – SM 100 % 

Porost vybrán jako  ukázka typické smrkové monokultury v mýtním v� ku. Z dochovaných 
historických údaj�  lze usuzovat, �e tato plošn�  pom� rn�  rozsáhlá porostní skupina vznikla 
následkem úmyslných t� �eb v rozmezí let 1880 - 1910. Pro zalesn� ní t� chto velikých a 
v ploše navazujících se� í byl z�ejm�  pou�it výhradn�  smrk, mo�ná s p�ím� sí jiné d�eviny.  
Porostní skupina byla v roce 1995 siln�  posti�ena vrcholkovými zlomy a polomy 
zp� sobenými námrazou, jen v roce 1996  zde bylo zpracováno  700 m3 d�eva a v letech 1997- 
1999 dalších  250 m3 nahodilé t� �by (v � tšinou dodate� n�  uschlé stromy, ojedin� le k� rovec).  
Polom m� l plošný charakter bez vzniku holin, siln�  pro�ed� ná místa byla po nutných 
t� �ebních úpravách podsázena skupinami jedle a buku.  Za období 1997 - 2010 provedeno 
zalesn� ní na ploše 1,15 ha, z toho 0,50 ha buk a  0,65 ha jedle. P�i posledním t� �ebním zásahu 
v roce 2009 provedeno i odt� �ení � ásti porostu s p�irozenou obnovou smrku na ploše 0,40 ha.  
Na � ásti plochy  porostní skupiny jsou v sou� asnosti nárosty smrku vzniklé zmlazením. Ty je 
nutno dále dopl	 ovat výsadbou buku a jedle, aby došlo k �ádoucímu zpevn� ní nov�  
vznikajícího porostu a napln� ní povinného podílu MZD.  
 
2. Porostní skupiny 41 e13, 40 d1 

-  41 e13 – plocha 3,20 ha, v� k 123 let, zakm. 8, lesní typ 5K2, zastoupení d�evin – SM     
    70 %, BK 30 % 

 -  40 d1 – plocha 0,82 ha, v� k 5 let, zakm. 10, lesní typ 5F3, zastoupení d�evin – BK 80 %,    
     SM 20 % 

Porostní skupiny vybrány jako ukázka p�irozené obnovy buku s provedeným t� �ebním 
zásahem a následnou prost� ihávkou. V porostu 41 e13 provedena t� �ba v roce 2010 na ploše 
0,25 ha, v roce 2011 provedena k�ovino�ezem schematická prost�ihávka v t� �bou uvoln� ných 
bukových nárostech. V porostu 40 d1 v roce 2005 uvoln� no p�irozené zmlazení buku na ploše 
0,20 ha, následn�  dopln� no výsadbou jedle s individuální ochranou pletivem.  V roce 2008 
provedena v bukových nárostech prost� ihávka k�ovino�ezem. 
 
3. Porostní skupina 42 a11 

    - plocha 3,52 ha, v� k 101 let, zakm. 9, lesní typ 5K2, zastoupení d�evin – SM 95 %, MD 
5 % 

Porostní skupina vybrána jako ukázka p�irozené obnovy buku z jednotlivých p�imíšených 
buk�  ve smrkovém porostu. Na ploše porostu je jednotliv�  vtroušen buk v celkovém po� tu cca 
20 ks. Tyto buky dosahují evidentn�  vyššího v� ku ne� zbytek porostu a pravd� podobn�  
nebyly  p�ed cca 100 lety vyt� �eny s tehdejším porostem a byly ponechány do další generace 
lesa. V bezprost�edním okolí vtroušených buk� , zejména v místech s ji� sporadicky se 
objevujícími semená� ky buku, byl porost v roce 2000 a 2006 mírn�  proclon� n. V sou� asnosti 
je na ploše porostu cca 0,50 ha odr� stajícího zmlazení buku. Bukové nárosty nebyly 
oploceny, ani jiným zp� sobem chrán� ny proti okusu zv�� í.  
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4. Porostní skupina 40 a16, 40 c14 

    - 40 a16 – plocha 2,43 ha, v� k 159 let, zakm. 8, lesní typ 5J3, zastoupení d�evin –BK 65 %,  
KL 20 %, SM 10%, JD 5%   

 - 40 c14 – plocha 4,67 ha, v� k 135 let, zakm. 8, lesní typ 5F3, zastoupení d�evin – SM 
45%, BK 45%, JD 5%, KL 5% 

Ob�  porostní skupiny jsou sou� ástí P�írodní rezervace K�emešník. Tato byla vyhlášena v roce 
1985 na vým�� e 37 ha, jako ukázka p�irozených lesních spole� enstev � eskomoravské 
vyso� iny – su
 ové javo�iny a jedlové bu� iny. Zastoupení d�evin je následující – BK 46 %, SM 
41 %, JV 7 %, JD 5 %, JS 1 %. V� ková struktura – porosty na vým�� e 82 % plochy rezervace 
jsou starší 100 let. Nejstarší porosty se nacházejí na vrcholovém h�ebenu – porosty 40 c17, 
d17. P�irozená a polop�irozená lesní spole� enstva s p� vodní skladbou d�evin  jsou pouze ve 
vrcholové � ásti rezervace na ploše asi 7 ha. 

P�i prvním Peikertov�  za�ízení na období 1892-1901 byla � ást les� , zhruba v rozsahu 
sou� asné rezervace, vylišena pro odlišný zp� sob hospoda�ení. Navr�eno obmýtí 120 let, 
doporu� ena p�irozená obnova „tmavou“ (clonnou) se� í, nikoliv holose� n�  s následným 
zalesn� ním. Doslova je zde uvedeno: „.... z ohledu na poutnické místo K� emešník nebude 
odklízení starých t� íd porost�  z� erstva provád� no....“, dále ur� eno k obnov�  dvacetileté 
období  a  �e vyklízení starého porostu se musí dít dle po�adavk�  a pot�eby náletu, „ ... a o 
tom zde nejsou dosud �ádné zkušenosti....“. V roce 1892 byly všechny porosty v sou� asných 
porostních skupinách 40 a16 a 40 c14 (tehdy odd� lení 34 a 35) za�azeny do I. a II. t� ídy (v� k 
do 40 let) a menší � ást i do  III. t� ídy stá�í (40 - 60let).  P�i popisu bylo konstatováno, �e jsou 
to porosty naprosto zanedbané, samé ke�e a p�ehoustlé metly, namnoze jsou i velice 
nedostate� n�  zalesn� né, nálety jsou siln�  poškozeny pastvou dobytka a o�ezáváním vršk� . 
Jmenovit�  pak odd� lení 35 a okolní porosty „ ... ne� iní dojem lesa kultivovaného ...“.  
V navrhovaných opat�eních pak bylo uvedeno vy�ezat b�ízu a jívu, pro�ed� ná místa doplnit 
um� lou sadbou smrku, jedle a buku. Dále dle pot�eby intenzivn�  vychovávat a dle pot�eby 
vyv� tvovat zejména buk. O p�evládajícím zp� sobu hospoda�ení  v letech p�ed tímto za�ízením 
nejlépe vypovídá zjišt� ná p�evaha mladých v� kových t�íd. Hospoda�ilo se pravd� podobn�  
nahodile spíše holose� ným zp� sobem dle pot�eby d�eva. Ze zachovaných záznam�  vyplynulo, 
�e nejv� tší mno�ství listná��  se v m� stských lesích t� �ilo a� do 60. let 19. století práv�  
v Koreckém revíru. Nepochybn�  velká � ást této t� �by byla provedena v této lokalit� .    

V sou� asnosti se v porostních skupinách 40 a16 a 40 d14 provád� jí t� �by formou 
maloplošných zásah�  s cílem podpo�it p�irozenou obnovu buku, javoru a jedle. Bukové nálety 
odr� stají p�i dostate� ném p�ístupu sv� tla bez ochrany proti zv�� i, zmlazení javoru a jedle 
nutno chránit oplocením. Dlouhodobým cílem pak je dosa�ení d�evinného a v� kového 
rozr� zn� ní  t� chto porost� . 
 
5. Porostní skupina 35 b12/2 

    - 35 b12 – plocha 0,31 ha, v� k 116 let, zakm. 3, lesní typ 5V7, zastoupení d�evin – BK 
 80 %, JD 20 % 

Porost vybrán jako ukázka p�irozené obnovy buku a jedle pod mate�ským porostem se 
smíšenou d�evinou skladbou.  V roce 1990 byl tento porost v LHP na období platnosti 1990-
1999 za�ízen jako porostní skupina 622 B2 se zakmen� ním 7 a zastoupením d�evin BK 65 %, 
JD 35 %.  V roce 1995 byl celý porost oplocen. V následujících letech byl  t�emi  t� �ebními 
zásahy postupn�  p�iclo	 ován s cílem podpo�it p�irozenou obnovu jedle a buku. V sou� asnosti 
je tém��  na celé své ploše podrostlý náletovou sm� sí d�evin buku, jedle a smrku. Zbývající 
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� ást mate�ského porostu bude vyklizena jedním t� �ebním zásahem a po dosa�ení pot�ebné 
výšky nárost�  bude odstran� no oplocení. 
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